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Slovenija ima izkusnje z vkljuCevanjem javnosti v razprave o evropskih zadevah
Ze vse od predpristopnega €asa, ko so bila posvetovanja del procesa priprave
nasih pogajalskih izhodiS¢ za €lanstvo v Evropski uniji. Tudi v €asu predsedovanja
Slovenije Svetu EU leta 2008 je imela civilna druzba moznost sodelovanja preko
posebnega informacijsko-komunikacijskega portala.

Naravni EU je postala razprava o prihodnosti Evrope zelo aktualna ob gospodarski
in finan¢ni krizi, zlasti intenzivna pa je bila pred volitvami v Evropski parlament
leta 2014. Slovenska vlada se je na nacionalni ravni vklju€ila v to razpravo s
projektoma posvetovanj z javnostmi: “EU Si ti” (2012-2013) in “Ve€ Evrope —
ve€ Slovenije” (2013-2014). Oba projekta je vlada izvedla v okviru sodelovanja
s predstavnistvoma Evropske komisije in Evropskega parlamenta ter nevladnih
organizacij.

Po napovedi izstopa Zdruzenega kraljestva Velike Britanije in Severne Irske ter
pred naslednjimi volitvami v Evropski parlament smo zadnji dve leti izvajali projekt
posvetovanj “Slovenija za uspeSno Evropo prihodnosti”.

Kompleksnost evropskih zadev zahteva intenzivno komunikacijo z javnostmi, ki je
temelj za sodelovanje drzavljanov pri oblikovanju prihodnjih ciljev in prednostnih
nalog, pa tudi za vecjo udelezbo na evropskih volitvah. S to zavestjo se je
slovenska vlada z veseljem odzvala na pobudo za vseevropsko posvetovanje
z drzavljani o prihodnosti EU in se prikljuCila skupnemu okviru drzav Clanic za
posvetovanja. Skupni posvetovalni proces, o katerem bodo obves&eni tudi voditelji
EU na letoSnjem decembrskem vrhu, ima gotovo posebno dodano vrednost, saj
imajo drzave Clanice moznost izmenjave dobrih praks in izkusen;.

Zaradi volilnega leta v Sloveniji smo imeli na voljo zelo omejen asovni okvir, saj
smo z dogodki v tem okviru zaceli po parlamentarnih volitvah junija in koncali
septembra, pred lokalnimi volitvami.

Nase porocilo, ki sledi skupnemu vzorcu strukture za nacionalno porocilo, o
katerem so se dogovorili predstavnikidrzav €lanic, obsega predstavitev nacionalnih
posvetov, ki smo jih izvedli v projektu “Slovenija za uspesno Evropo prihodnosti”,
in predstavitev dodatnih posvetovanj z drzavljani v lokalnih skupnostih, ki smo jih
izvedli v okviru skupne vseevropske pobude.

Omenitipavelja, dav Sloveniji posvetovanjain razprave o prihodnosti Evrope redno
organizirajo tudi drugi delezniki. Najbolj aktivho na tem podrocju je Predstavnistvo
Evropske komisije v Sloveniji, pa tudi drugi drzavni organi, akademske institucije,
»think tanki« in nevladne organizacije, ki organizirajo posvete o razli¢nih vidikih
prihodnjega delovanja EU, od mednarodnih konferenc do manjSih razprav.


http://www.mzz.gov.si/si/zunanja_politika_in_mednarodno_pravo/evropske_politike/slovenija_za_uspesno_evropo_prihodnosti/
http://www.vlada.si/teme_in_projekti/prihodnost_evropske_unije_kaksno_je_vase_mnenje/
http://www.vlada.si/teme_in_projekti/prihodnost_evropske_unije_kaksno_je_vase_mnenje/

Okrogla miza o prihodnosti EU;
(Foto: Nebojsa Teji¢/STA/MZZ)
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Javne razprave, v Cankarjevem domu v Ljubljani
in na Stalnem predstavnistvu RS v Bruslju:

« O prihodnosti EU, 7. oktober 2016

« O gospodarski rasti, 17. november 2016
« O varnosti, 4. januar 2017

« O migracijah, 21. februar 2017

« Pogled iz Bruslja, 6. marec 2017

Ministrstvo za zunanje zadeve je organiziralo pet javnih razprav o tem, kako
naj bo Unija u€inkovitejSa in bolj demokrati¢na ter kako naj prispeva k boljSemu
Zivljenju njenih drzavljanov v prihodnosti. Vabljeni so bili predstavniki institucij RS
in EU, strokovne javnosti, gospodarstva in civilne druzbe, socialnih partnerjev
ter politicnih odloCevalcev. Na vsaki od razprav je sodelovalo med 100 in 150
udeleZencev. Uvodni govornik je bil minister za zunanje zadeve, razprave so
moderirali strokovnjaki s podroc¢ja EU. Glavni sogovorniki so bili vidni strokovnjaki
z relevantnih podrocij, novinarji, predavatelji, raziskovalci.

Vse javne razprave, razen tiste v Bruslju, si je mogoce ogledati na videoposnetkih
na spletni strani ministrstva, ki je posvecena temu projektu.




Interne strokovne razprave, v prostorih zunanjega ministrstva
na gradu Jable v Loki pri Mengsu:

« Evropska varnost in obramba, 22. november 2017

« Evropska socialna razseznost, 18. januar 2018

« Demokrati¢na legitimnost in institucionalne spremembe, 16. februar 2018
« Migracijska politika EU, 19. april 2018

« Ekonomska in monetarna unija, 18. maj 2018

Ministrstvo za zunanje zadeve je s ciliem nadaljnjega oblikovanja slovenskih
staliS¢ do prihodnosti EU organiziralo pet strokovnih razprav. Pri tem je
vsebinsko sodelovalo z drugimi drzavnimi organi. Razprave je vodil drzavni
sekretar, pristojen za evropske zadeve, sodelovali so predstavniki drzavnih
organov in institucij EU, akademske sfere, raziskovalnih institucij, gospodarskih
in drugih institucij, politicni odloCevalci ter predstavniki civilne druzbe in medijev.
Organizirane razprave so bile internega znacaja, na podlagi nekaterih vnaprej
identificiranih sklopov vprasanj, in so potekale v skladu s pravili Chatham House.
Razprave niso bile snemane, so pa o njih porocali mediji. Povzetki z razprav so
na razpolago na ze omenjeni spletni strani ministrstva.

Posvet s strokovno javnostjo, Jable.
Foto:UKOM/MZZ
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POSVETI “KAKSNO EVROPSKO UNIJO S| ZELIMO DRZAVLJANI?”

Vlada RS je konec aprila letos vzpostavila posebno spletno stran, na kateri je
predstavljen projekt vseevropskega posvetovanja z drzavljani EU, navedena
pa je tudi povezava na spletno stran Evropske komisije, kjer lahko drzavljani

odgovorijo na vprasalnik o prihodnosti EU, ki so ga maja letos pripravili naklju¢no
izbrani drzavljani iz vseh Clanic. Poleg tega sta Urad vlade za komuniciranje in
Ministrstvo za zunanje zadeve skupaj z lokalnimi skupnostmi in v sodelovanju z
drugimi resorji ter PredstavniStvom Evropske komisije in Informacijsko pisarno
Evropskega parlamenta organizirala posvetovanje z drzavljani v treh manjSih
slovenskih obcinah.

Posvetovanje o prihodnosti Evrope

Vel ELL &l peiza ~EwinD i@ Evieid Rofes orrdh nESLATs N
Eoainacphy, i mh £ v of Saeancsy’ fueerae Saigtad | vl Lk
Eodsiuets Bh oEBay SNk o adnail Daropiks Lhgs

Priea) podebtishmy vy EUL W b poieiond w foRwaribhen e el Shiy W
jrr2 iR visllaaiTd Ela 18 3 yrahdap o sk At
WO R e A 10 IR, S Puynd poeiy s eiile)
Eorteiyarie b o s posyseagl. B pn eigeea

Crravians, predafeie i el OIS M [0 kWD o prideoal
Eveoge, e ite se glaioeds: 7 drkaianl. K ph organizing Eviooaion

hinTels. B RISy, AT v vl ST d

Eolatns poardslininge 3

Dilalogi  driavifani
Lomsy By P i e

Erabog: & 2 baulad b

Spletna stran Evropske komisije, Foto:
UKOM


http://www.mzz.gov.si/si/zunanja_politika_in_mednarodno_pravo/evropske_politike/slovenija_za_uspesno_evropo_prihodnosti/
http://www.vlada.si/teme_in_projekti/prihodnost_evropske_unije_kaksno_je_vase_mnenje/
https://ec.europa.eu/commission/future-europe/consultation-future-europe_sl

Posvetovanja z drzavljani:
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Metodologija teh posvetovanj se je ravnala po skupnem okviru, za katerega so
se med seboj dogovorile drzave Clanice: skupna nacela preglednosti, politiCnega
pluralizma in poStenosti ter odprtosti za vse drzavljane, s ciljem doseci tudi
drzavljane, ki so evroskepticni, kriticni ali brezbrizni do EU.

o« ldrija, 7. junij 2018
« Kocevije, 13. september 2018
« Slovenj Gradec, 20. september 2018

Posvete so soorganizirali vlada in ob¢€ine. Dve temi sta bili izbrani glede na
prioritete lokalnih skupnosti, uvodna tema pa je bila skupna vsem posvetom (kako
drzavljani ob&utimo EU v vsakdanjem zivljenju). Moderator je po moznosti prihajal
iz lokalnega okolja, glavno besedo pa so imeli drzavljani. Vabljeni gostje vseh
treh ravni — lokalne, drzavne (resorna ministrstva glede na teme in Ministrstvo za
zunanje zadeve) in evropske — so se vkljucili po potrebi z izhodiS&i in pojasnili.
Posvete je bilo mozno spremljati v Zivo na spletnem mestu in druzbenih profilih
vlade, videoposnetki so na voljo na spletni strani vliade.
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Zadovoljstvo s élanstvom Slovenije v EU je Se vedno trdno.

Podpora slovenskih drzavljanov evropskemu projektu je ne glede
na vse krize, ki smo jih doziveli od €asa nasega vstopa v EU, Se
vedno mo¢na.

Drzavljani v svojem vsakdanjem zivljenju obc¢utijo Stevilne
pragmatic¢ne koristi.

Kriticna mnenja so bila Stevilna, a ve€inoma konstruktivna.
Veé Evrope: na nekaterih podrogjih, tudi tistih, ki so v pristojnosti
drzav ¢lanic, bi si drzavljani ocitno zeleli ve¢ sistemskih ureditev

na ravni EU.

Po drugi strani pa bi si drzavljani zeleli ve¢ vpliva svoje drzave v
okviru EU.

Za demokratizacijo EU je nujna stalna praksa aktivne participacije
drzavljanov.

Za vecje poenotenje EU je potreben razvoj evropske identitete, v
tem okviru so kljuéne mlade generacije.


http://www.vlada.si/teme_in_projekti/prihodnost_evropske_unije_kaksno_je_vase_mnenje/

V tem poglavju so navedene misli udelezencev po glavnih temah, ki so bile
predmet razprav in posvetovan.

Evropska varnost in obramba, kakSna naj bo vloga EU pri zagotavljanju
miru v svetu

Varnostje vrednota, ki je evropskim drzavljanom glede na rezultate javnomnenjskih
raziskav druga najpomembnejSa, takoj za vrednoto prostega gibanja oseb. Za
Siroko razumevanije te kompleksne problematike pa je treba javnost bolj ozavestiti,
kar lahko prispeva k vecji javni podpori skupnim projektom na podroc¢ju obrambe.

Drzavljani zelijo ve€¢ Evrope, a sodelovanje na podrocju varnosti in obrambe je
odvisno od politiéne volje drzav &lanic. Ce je EU velesila glede trga, &lovekovih
pravic, razvojne pomoci, pa je mo¢ EU v zunanji politiki in obrambi manjsa,
zato pogosto prevlada obcCutek prevelike odvisnosti od ZDA in Nata. Kljub temu
drzavljani ocenjujejo, da je vendarle mogocCe opaziti napredek tudi na tem
podrocju, na primer glede stalnega strukturnega sodelovanja.

Udelezenci razprav kot glavni temelj varnosti za evropske drzave in tudi
za Slovenijo vidijo v zvezi NATO, pri ¢emer pa je ve€ja vloga EU nujna pri
zagotavljanju varnosti predvsem v neposredni sosescCini, ki lahko zaradi blizine
potencialno predstavlja tudi vecjo groznjo. Delovanje EU mora biti usklajeno s
cilji zveze NATO, da dosezemo kompatibilnosti misij in prepre€imo podvajanje v
delovaniju.

Udelezenci so se strinjali, da postaja svet varnostno vedno bolj turbulenten.
OZN zagotavlja politiko dialoga, mirnega reSevanja sporov, je pa v tezkem
polozaju, brezzobi tiger. Zaradi situacije v sosescini EU se mora EU kljub vsem
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Ze obstoje€im mehanizmom bolj povezovati in krepiti na obrambnem in vojaskem
podrocju. Trend razvoja tako gre v smeri razmisljanja drzavljanov, Ceprav mogoce
ne tako hitro, kot bi si Zeleli.Glede skupne zunanje in varnostne politike je bila
izpostavljena zahtevnost enotnega nastopanja, ker je treba uskladiti razlicne
interese, ki izhajajo iz razli¢nih zgodovin drzav €lanic. Zato drzavljani menijo, da
je nujna jasna vizija EU o smeri delovanja in umestitvi v SirSi strateski kontekst v
spremenjenih globalnih razmerah (povec€an vpliv Kitajske, Indije in tudi Rusije),
pri Cemer mora EU vztrajati pri mirnem reSevanju sporov.

Za zagotavljanje varnosti je pomembno, da vsaka izmed drzav Clanic upoSteva
nacelo geografske odgovornosti in prispeva h konsolidaciji varnostne situacije
v svoji $irsi regiji (npr. Spanija na obmogju zahodnega Sredozemlja, ltalija v
Sredozemlju, Slovenija na Zahodnem Balkanu).

Za sodelovanje drzav Clanic pri zagotavljanju notranje varnosti in krepitvi vioge EU
v svetovnem dogajanju je klju¢no, da medsebojno razumejo relevantne strahove,
za kar je pomembno boljSe poznavanje zgodovine vseh drzav.
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Okrogla miza v Ljubljani. (foto: STA)




Migracijska politika EU

Nekateri izmed razpravljavcev v migrantski krizi vidijo dokaz, da so drzave
Clanice glede marsiCesa dejansko prepuscene iskanju lastnih reSitev, medtem
ko so drugi izpostavili ravno nasprotno: migrantska kriza je dokaz, da sistem EU
deluje, saj se je npr. migrantska kriza v primeru Slovenije v veliki meri reSevala
na makedonskih mejah in ne na slovenskih.

Izrazeno je bilo preprianje, da se mora Slovenija na podlagiizku$nje migracijskega
vala iz leta 2015 na prihodnost bolje pripraviti. Zato je treba delovati usklajeno
ter zdruziti znanje institucij, organizacij in oseb, ki se ukvarjajo z razli¢nimi vidiki
migracij — strateskimi, gospodarskimi, socialnimi, integracijskimi idr. Migracije
odpirajo celo vrsto vprasanj in nalog, s katerimi bi se morali ukvarjati razlicni resorji
(poleg zunanjih in notranjih zadev Solstvo, zdravstvo, sociala, zaposlovanje).

Migracijske tokove lahko zaCasno omejimo, toda zgolj z restriktivnimi ukrepi Zelenih
ciliev ne bomo dosegli. Migracijska problematika je po mnenju razpravljavcev
razdelila Evropo, in sicer na osi Zahod-Vzhod. Posebej je bilo poudarjeno, da je
solidarnost znotraj EU zaradi vprasanja migracij na veliki preizkusnji. Ugotovljeno
je bilo, kako pomembna je komunikacija med samimi delezniki in tudi z javnostjo,
saj gre za vprasanja, ki ob neustreznem razumevanju in obravnavi lahko vodijo
do porasta populizma. Treba je upoStevati veljavhe mednarodne konvencije in
pravo, hkrati pa tudi politi€no in varnostno dimenzijo.

Nekateri razpravljavci so izpostavljali razliko v statusu, saj je npr. status beguncev
urejen s Stevilnimi pravnimi akti. Pri migracijskih valovih v zadnijih letih prihaja do
t. i. meSanih migracijskih tokov, kar celostno sooCanje in urejeno upravljanje na
ravni EU Se oteZuje.

V razpravah je bil izpostavljen tudi gospodarski vidik in pogled z vidika trga dela
v Sloveniji: za celotno drzavo, ne samo za gospodarstvo, bo kadrovska vrzel eno
izmed kljuénih razvojnih vprasanj. Razmerje med delovno aktivnimi in neaktivnimi
bo v bliznji prihodnosti izrazito nesorazmerno v prid slednjim, torej se bo veliko
veC oseb upokojevalo, kot jih prihajalo na trg dela. V interesu Slovenije in EU je,
da se tega vpraSanja lotimo preventivno in organizirano.

Evropska socialna razseznost

Obstajajo moc¢ni gospodarski, socialni in politiéni razlogi za socialno Evropo.
V prihodnje bo potrebnih veliko prizadevanj in razmisleka, kako bolje povezati
gospodarske, fiskalne in socialne politike ter na kakSen nacin povecati proracunske
zmogljivosti, kar bi omogocilo, da bi zblizevanje na podro€ju socialnega razvoja
potekalo na visji ravni. Dogovori o evropskem socialnem stebru so pomemben del
razprave o prihodnjem vecletnem finanénem okviru EU. UdeleZenci v razpravah so
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ocenili, da potrebujemo soglasje o prihodnji obliki socialne dimenzije, ki se v EU
Se vedno interpretira razli¢no, saj so bile pristojnosti na podrocju socialne politike v
zadnijih 60 letih v rokah drzav Clanic.

Drzavljani so pozvali k oblikovanju celovitejSih instrumentov, med katerimi so
poudarili pomen izobrazevanja, obdavCitve kapitala ter spodbujanje novih oblik
socialne organizacije, ki bi omogocile vzdrzen razvoj. V Iuci tehnoloskega napredka
moramo zagotoviti enakomerno porazdelitev dela in participacije. Ob tem so nekateri
poudarili, da je rast sicer potreben pogoj, ki pa sam po sebi ni zadosten za povecanje
kakovosti Zivljenja.

Ob temi globalnega razvoja so drzavljani opozorili Se na polozaj mladih, kajti vecji del
mladih ne more priCakovati, da bi dosegli standard svojih starSev. S tem razlogom so
mladi vedno bol;j kriti€ni do prihodnjega razvoja.

Drzavljani so razpravljali tudi o strukturi izdatkov in vzdrznosti sistema. Pri tem so
poudarili, da se je treba osredotoCiti na ucinkovitost izdatkov in ustvarjanje dodane
vrednosti (npr. vlozek: brezplacno izobrazevanje v Sloveniji, dosezek: Stevilo
diplomiranih, rezultat: Stevilo diplomiranih, ki so ostali ali se vrnili v Slovenijo). Glede
vloge izobrazevanja je bilo sliSati razlicna mnenja. Medtem ko so nekateri zagovarijali,
da izobrazevanje ne sme biti samo v sluzbi trga dela, pa so drugi izpostavili, da je
usklajenost s trgom dela kljuéna komponenta sodobnega izobraZevanja. Po mnenju
nekaterih steber socialnih pravic ne bo zazivel, dokler ne dobi statusa ‘trdega prava’.
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Posvet v Idriji,oto: Ukom)
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Ekonomska in monetarna unija (EMU)

UdeleZenci so ugotavljali, da sta krepitev in dobro delovanje EMU v strateSkem
interesu Slovenije, pri ¢emer so potrebna takSna pravila, ki bodo ustrezno
spostovala specifike vseh drzav evrskega obmocja.

Potrebno je zmanjSevanje tveganj, njihova delitev in strukturna konvergenca.
Preve¢ je prociklicnega ukrepanja. Soki bodo tudi v bodoge. Potrebno je
odgovorno obnasanje na nacionalni ravni, da je dovolj fleksibilnosti ob Sokih.
Potrebnih bi bilo ve€ investicij med drzavami znotraj EU in manj navzven.

Izpostavljeno je bilo stalis€e, da naj bi bila zaradi precejSnjih strukturnih razlik
med gospodarstvi jedra in periferije v evrskem obmodju za periferna gospodarstva
potrebna vecja proznost pravil, ki zavezujejo Clanice obmocja. Po mnenju
nekaterih naj kriza ne bi bila rezultat neodgovornega obnasanja perifernih drzav,
temve€ pomanijkljive zasnove fiskalnih pravil in denarne politike. Fiskalna pravila
morajo biti ekonomsko kredibilna. Nujno potrebno je tudi njihovo verodostojno
uveljavljanje; pravila morajo biti enako veljavna za vse Clanice evrskega obmocja.
Izpostavljeno je bilo tudi, da je treba domaco nalogo opraviti v prvi vrsti v Sloveniji,
preko dviga produktivnosti, odprtosti gospodarstva tujim investicijam, strukturnih
sprememb itd.

Demokrati€na legitimnost in institucionalne spremembe

Trenutno smo v obdobju
pozitivnejSe klime in sedaj je pravi
Cas, da se vprasamo, kaj so kljucni
interesi obstoja EU. Nekateri
udeleZzenci so  argumentirali,
da za stabiino ekonomsko
unijo  potrebujemo poglobljeno
monetarno unijo, za to pa ban¢no
in fiskalno unijo. Pri vsem tem
pa ne gre brez varnostne unije in
vrednostne unije. Za vse navedene
unijje  je nujna demokratiCna
legitimnost na ravni EU.

Drugi so menili, da se EU trenutno
nahaja v eksistenCni, sistemski
krizi, pa tudi krizi zaupanja in
vrednot. Razdeljena je na razlicne
pole, tako kot Ze dolgo ne. Imamo
velike strukturne razlike. Povecuje

Posvet v Koc¢evju (Foto: UKOM)
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se vpliv regionalizmov in nacionalizmov. Drzave se oddaljujejo od vrednostnega
pola EU zaradi partikularnih interesov. Nujno je, da se polarizacija ustavi. Naslednje
volitve bodo pokazale, ali bo Sla EU v smeri ve¢ hitrosti in delitve na jedro in periferijo.

Ta eksistenCna vpraSanja bodo dolgoroéno morda zahtevala prenovo EU, po
mnenju nekaterih celo nov ustavni oziroma pogodbeni in institucionalni ustroj. V
tem trenutku pa med drzavami €lanicami ni velike Zelje glede tolikSnih sprememb.
Pomembno je, da se v EU kratkoro¢no osredoto€imo na zadeve, pri katerih je
mozen konsenz, oziroma na podrocja, kjer imajo glavni politini akterji zadostno
politi€no voljo za skupno delovanje, pa tudi na tista, ki nas posebej skrbijo 0z. so za
drzavljane posebej pomembna.

Glede prihodnosti EU in vloge Slovenije v njej je mogoce iz razprav izlusciti Zeljo,
da bi bili v t. i. evropskem jedru. Pri tem pa je treba zavarovati nacionalni interes. Se
naprej je treba delovati proaktivno in proevropsko — EU je gospodarsko in pravno
zaledje Slovenije, zagotovilo za varnost in mir ipd. Treba je ohraniti oziroma krepiti
lastno, pa tudi evropsko identiteto. Prioriteta mora biti tudi povrnitev zaupanja
drzavljanov v EU. Prizadevati si je treba za vec€ dialoga z drZavljani in za povecCanje
njihovega sodelovanja pri oblikovanju prihodnosti EU.

Glede predloga o t. i. vodilnih kandidatih za predsednika Evropske komisije so bili
udelezenci strokovnih razprav mnenja, da bo Evropski parlament zagotovo vztrajal
na svojem predlogu, da naj bo predsednik vodilni kandidat zmagovalne politicne
skupine, in kandidata ne bo podprl, ¢e ne bo kandidiral znotraj politicne skupine.
Drugi so menili, da je na izid volitev vseeno treba pogledati tudi z drugega zornega
kota in ne le skozi zmago najvecje politicne skupine. Poleg tega je treba raCunati
tudi z moznostjo nezazelenega volilnega izida, ki bi bil v prid evroskeptikom ali
ekstremistom. V razpravi je bilo izpostavljeno tudi vprasanje prevelike politizacije
Evropske komisije. Nekateri udelezenci razprave so menili, da mora biti Evropska
komisija kot varuh pogodb predvsem tehnokratska.

Glede predloga uvedbe transnacionalnih list za volitve v Evropski parlament se
je vecina strinjala, da je predlog zanimiv, obenem pa so razpravljavci opozorili na
precejsnje Stevilo odprtih vprasanj in pasti, povezanih z njihovo uvedbo. Po drugi
strani pa je bilo sliSati tudi mnenja, da bi transnacionalne liste pomembno prispevale
k bolj demokrati¢ni Uniji in h krepitvi evropske identitete.

Pri vpraSanijih, ki se nanasajo na razmerja med institucijami, je prav tako treba
upostevati Casovni kontekst, kaksni so trendi, razmerje moci v institucijah skozi Cas.
Trend zadnjih desetletij je zagotovo krepitev pristojnosti Evropskega parlamenta.

Nekateri udelezenci so izpostavili tudi obstoj razlik med skupinami drzav €lanic in kot
klju€no vpraSanje izpostavili, kako premagati nezaupanje med drzavami ¢lanicami,
ki se je drastiCno povecalo ob soo€anju z ekonomsko krizo, ob vprasanju migracij
in pravne drzave.
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Pripadnost EU, aktivno drzavljanstvo in volitve

Referendum o vstopu Slovenije v EU leta 2003 je bil izredno uspesSen, takrat
sta bila v drzavi navduSenje nad EU in zanimanje zanjo najvecja. Od takrat je
opaziti upad zanimanja, leta 2014 je bila volilna udelezba Slovencev na evropskih
volitvah samo 24-odstotna, kar ze postavlja vprasanje legitimnosti volitev, pri
Cemer se je volitev udelezilo samo 15 % mladih. Za dvig volilne udelezbe na
naslednjih volitvah Evropski parlament v Sloveniji sodeluje s Solami, da bi mlade
nagovorili v njihovem jeziku, preko njihovih medijev. Temu je namenjen njihov
aktualni projekt: TOKRAT GREM VOLIT. Ne gre za politicno kampanjo, cilj je
povecati udelezbo.

Na vpraSanje, zakaj se ljudje ne zanimajo bolj za EU in udelezujejo evropskih
volitev, je bilo sliSati ve€ odgovorov:

« da prednosti hitro vzamemo za samoumevne in pozabimo na preteklost, ko jih
Se nismo uzivali. Pozitivno pozabimo in Bruselj izrabljamo kot krivca za vse,

« daimamo ljudje obCutek, da nasi vladni predstavniki v EU nimajo zadostnega
vpliva,

« drzavljani so skeptiCni zaradi Stevilnih razlogov: brexita, sooCanja z grsko
krizo, obCutka, da ima EU dvojna merila, da ne postavlja v ospredje ljudi,
ampak interes multinacionalk; vpliva ameriSke politike v svetu, tudi glede
migracij v Evropo itd.,

« tezava demokraticnega deficita, da so evroposlanci voljeni neposredno od
ljudi, a je percepcija, da ima Evropski parlament nezadostno vlogo,

« mlada generacija hoCe rezultate takoj. To v EU ni mozno, ker je proces
odloCanja dolg. Sistem bi morali spremeniti tako, da bi bil prikaz rezultatov
hitrejsi,

« mladi so zelo aktivni, vendar se sreCujejo tudi z dvomi zaradi razlike med
ideali in realnostjo, kar pride do izraza v pogovorih: »koga pa bi Sel volit, Ce
se vsi borijo samo za svoje pozicije, ne za javno dobro«. To so klideji, ki pa so
zelo razsirjeni in znak politicne apatije. Mladih ne zanima preteklost, ampak
njihova sedanjost in prihodnost,

« premalo je posvetov od spodaj. Zelo pomembno je, da se pogovarjamo in
posluSsamo in da takSne razprave niso vedno samo v velikih mestih. Pogovori
in ideje morajo priti med ljudi, zato je danes zelo pomemben internet,

« iz pisanja medijev lahko dobimo obcutek, da smo stalno v krizi,

« mediji pogosto ne zaznajo pomembnih zadev v okviru EU. Oddaje o delovanju
EU, vrednotah itd. bi morali pogosteje vrteti na TV,

« tezave demokracije: preveckrat imamo izbiro samo med vecjim in manjSim
zlom,

« izgubljanje obCutka za skupnost s pojavom neoliberalizma in potrosnistva, ki
vodita v atomizacijo druzbe,

« bolj se je treba zavedati obveznosti, ne samo pravic. Drzavljanska vzgoja in
zavest o aktivnem drzavljanstvu se za¢neta Ze v druzini.
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Tudi predlogov za izboljSanje zavedanja in zanimanja za EU je bilo veliko:

nasa priCakovanja do EU so pogosto zgreSena, kot da bo EU vse uredila
namesto nas, manjka zavesti, da moramo sami kaj narediti. Zato so kritike
EU pogosto nepraviéne, saj jo sami sooblikujemo. Ce pri tem nismo aktivni, jo
pac oblikujejo drugi. Potrebne je ve€ samokritike. V 20. stoletju je v vojnah v
Evropi umrlo 80 milijonov ljudi, nikoli ne smemo pozabiti na pomen EU za mir,
za izgradnjo evropske identitete je kljuCen program Erasmus. Znanje je odli¢no
tam, kjer so Sole sodelovale v projektih Erasmus+. Na voljo je veliko gradiv o
EU, ki bi jih bilo mogoc&e uporabiti za drzavljansko vzgojo,

mladi so mnenja, da je evropske in drzavljanske vzgoje premalo. Pri nekaterih
predmetih je izobrazevanje o Sloveniji na zadnjem mestu, lastni drzavi se
posvecCa premalo pozornosti. Domovinska ali drzavljanska vzgoja je obcCutljiva
toCka, pogosto predmet spora razli¢nih ideologij, politik. O tem bi morali doseci
politicni konsenz,

priizobrazevanju o EU je treba zaceti z vrednotami, nato predstaviti delovanje
EU (npr. delovanje notranjega trga, Stiri svobos&cine itd.),

digitalna agenda — v drzavah, kjer obstaja mozZnost elektronskega glasovanja,
se zdi, da je manj tezav na volitvah. Tudi mladi, ki so navajeni predvsem
elektronskega komuniciranja, bi se prej odloCili za volitve. Tehnologija nam
v prihodnosti lahko omogocCi ne le elektronsko glasovanje, ampak tudi
neposredno komunikacijo z drzavljani.

Minister Erjavec v pogovoru z gosti razprave (Foto:
Daniel Novakovi¢/STA)
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EU v vsakdanjem zivljenju evropskega drzavljana, pripadnost EU in
skupnim evropskim vrednotam ter evropska identiteta

PREDNOSTI IN KORISTI:

Poudarjeni so bili pragmati¢ni vidiki oz. koristi zivljenja v EU: svoboda gibanja,
mobilnost, ukinitev gostovanja (roaming), monetarna stabilnost in skupna valuta,
enakovreden glas drzav Clanic pri odloCanju.

Mesto Idrija se npr. zelo zaveda koristi EU (investicije, povezava alpskih mest)
in je tudi tvorec dobrih praks, tudi s smiselnim ¢rpanjem sredstev EU. V vsakem
primeru je zgodovinsko povezano z Evropo, saj so zaradi rudnika zZivega srebra v
njej stoletja gostovali Stevilni Evropejci, zlasti naravoslovci, tehni¢na inteligenca.

Danes je velika prednost Zivljenja v EU program Erasmus+, ki mladim omogoca
izmenjavo izkuSenj, prenos znanja, vzpostavitev Stevilnih povezav.

Niso pozitivni samo veliki projekti, ki so povezani z veliko sredstvi, temvec tudi
manjsi projekti v EU, ki spodbujajo k drugacnemu delu in koristijo vzgoji mladih.

Med drugim je bila predstavljena osebna izkusnja z EU v projektu ozivljanja
starih mestnih jeder — City Centre Doctor, pri spreminjanju mest iz industrijskih
v turistiCna. V tem kontekstu je bilo sliSati oceno, da ima EU pozitiven vpliv na
poklic arhitekta.

Evropa je v osnovi kulturni pojem, poleg trga EU vendarle varuje tudi svoj kulturni
model, ki je od anti¢ne Grcije naprej pluralen in ki ga je treba ohraniti.

Na posvetu v KocCevju je bilo sliSati, da je mesto lep primer uspeSnega Crpanja
sredstev EU.

Kot primer dobre prakse je bil omenjen portal TVOJA EVROPA, kjer pravni
strokovnjaki reSujejo zagate drzavljanov in podijetij, ki zivijo oziroma delujejo v
drugih drzavah cClanicah.

SIBKOSTI:

V EU so Se vedno opazne delitve in veC€ kategorij drzav — delitev na Vzhod in
Zahod, na Jug in Sever, na majhne in velike drzave.

Ena od slabosti EU je neenaka obravnava drzav Clanic. IzraZeno je bilo mnenje,
da se mora Slovenija znaijti med velikimi drzavami, ki imajo primat, in to lahko Se
najbolje naredi z znanjem.

Opozorilo, da v Beli knjigi o prihodnosti Evrope kultura kot klju¢ Evrope ni nikjer
omenjena.
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Vlioga majhnih mest v EU

Med Sibkostmi je bil omenjen problem majhnih mest, do katerih EU ni dovolj
pozorna, saj je financiranje projektov pogosto namenjeno vecjim mestom. Zato
se morajo manjSa mesta povezovati, da lahko kandidirajo na nekaterih razpisih
(npr. Obzorja 2020), potrebovali pa bi tudi dobre lobiste v Bruslju. V EU so
velike razvojne razlike, prav tako v Sloveniji, regionalne razlike, razdrobljenost
obcCin, teZave pri povezovanju. Nekatera mesta bolj zanimajo tehnoloske novosti
(industrija 4.0), druge osnovna infrastruktura. Pri tem bi morala za ravnovesje
poskrbeti drzava.

Razumevanje kulture, lokalne dedis€ine in turizma v njihovem kreativhem
potencialu predvsem za mesto kot tudi za SirSo regijo, drzavo in evropski
prostor

Idrija, ki je na Unescovem seznamu kulturne dedi8€ine, ima izjemen potencial
za razvoj, ki pa predvsem na podrocju turizma Se ni dovolj izkori§¢en. Majhno
zdale€ ne pomeni manjvredno, kar se vedno znova dokazuje v sre¢anjih z drugimi
drzavljani EU. Prav ¢lanstvo Slovenije v EU odpira nove poti za uresnicitev razvoja
turizma v Idriji. Ob tem so razpravljavci opozorili, da je v EU ve€ tiso€ mest, ki
so podobna Idriji in ji konkurirajo s turisticno ponudbo, zato je treba delati na
zanimivih zgodbah, ni€ ne bo pridlo samo od sebe. Eden od konkretnih predlogov
je bil, da Idrija tehni¢no dedis€ino bolj povezZe z gospodarstvom.

Na katera podro¢ja naj EU v prihodnje usmeri sredstva, da bomo uéinkovito
in trajnostno razvijali tako mesta kot SirSe regije, drzave in evropski prostor

Erasmus+ je investicija v mlade in investicija v prihodnost. Pozitivno je, da naj bi
bilo v naslednjem vecletnem finanénem okviru temu programu namenjeno drugo
najvecje poviSanje sredstev.

Predlog, da novi vecletni finan¢ni okvir nameni ve€ sredstev tudi za izmenjave nizje
izobrazZenih. Izku$nja tujine zmanjSuje strah pred tujim. V Sloveniji je vecjezi¢nost
(anglesC€ina, nemsc&ina, italijanscina) precej pogosta Ze zaradi blizine razli¢nih
kultur. Izmenjave omogocajo pravo izkusnjo druge drzave, ne samo turistiCne.

Kultura bi morala biti ena od prednostnih nalog vecletnega finanénega okvira.
Se ved sredstev usmerijati v investicije. Zlasti vlagati v izobrazevanje in znanost,

razvoj — na teh podrodjih je Slovenija dobra, ima sposobne ljudi, zato bi moral biti
razvoj prioriteta v Sloveniji.
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https://europa.eu/youreurope/citizens/index_sl.htm

Migracijska politika bo uspesna le, e se bo ustrezno odrazala tudi v novem
vecletnem finanénem okviru EU.

Delovna mobilnost

Ko je bila Slovenija v krizi, je mobilnost delovne sile pomagala ob problemu
nezaposlenosti, pomagala je slovenskemu gospodarstvu.

Pravne tezave pri mobilnosti: ko ¢lovek naleti na vsakdanje tezave v novem okolju,
si zeli veC EU, a ta nima dovolj pristojnosti, kadar gre za konkretne bilateralne
dogovore.

Glede prostega pretoka delovne sile kazZe, da Slovenci niso zelo mobilni, Stevilke
so tako nizke, da jih niti statistika ne zajame. Se pa v zadnjem obdobju ta Stevilka
povecuje. Ni mogoc€e govoriti samo o begu mozganov, gre zagotovo tudi za beg
rok, predvsem v obmejnih regijah. Po nekaterih podatkih na podrocju gostinstva,
turizma, zdravstvene oskrbe v Sloveniji Ze primanjkuje delavcev. IzraZzena so bila
pricakovanja po vedji aktivnosti drzave na tem podrocju, pri Cemer pa bi morali
predvsem delodajalci izboljSati pogoje dela in placilo za opravljeno delo.

Izpostavljeni so bili tudi problemi glede zaSCite delavcev oz. zlorabe obstojeCe
zakonodaje pri Cezmejnem izvajanju storitev in priCakovanja od Evropske komisije
glede zascite pravnega reda.
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Med glavnimi skrbmi, ki jih je bilo zaslediti na vecini razprav v Sloveniji, so:
neenaka obravnava drzav Clanic, tudi majhnih drzav; obcutek, da institucije EU pri
obravnavi drZav uporabljajo dvojna merila, med drugim pri vprasanjih spoStovanja
vladavine prava ali ukrepih za stabilizacijo gospodarstva; nekredibilnost voditeljev,
nesolidarnost drzav Clanic, neucinkovitost pri reSevanju izzivov, premajhna vioga
EU kot globalnega akterja, premajhen vpliv nacionalnih voditeljev na EU.

Na skoraj vseh posvetovanijih je bila izrazena tudi skrb glede odnosa institucij EU
do vpraSanja izvajanja razsodbe Arbitraznega sodiS¢a glede meje med Slovenijo
in Hrvasko, kjer so slovenski drzavljani pri reSevanju tega vprasanja pricakovali
vecjo vlogo predvsem od Evropske komisije.

Glede komunikacije v zvezi z migracijsko problematiko je bilo izrazeno mnenje,
da obstaja deficit Ze znotraj EU. Ksenofobija, sovrazni govor in populizmi se
krepijo, Eeprav v Sloveniji tega Se ni zaznati v tolikSni meri kot v nekaterih drugih
evropskih drzavah. Problem je tudi v diskurzu, ki se osredotoCa zgolj na varnostni
vidik. Premalo je poro€anja o dobrih praksah.

Izpostavljeno je bilo tudi vprasanje ohranjanja identitete v luci velikih tokov
priseljevanja.

Pomemben problem v zvezi z migracijsko problematiko je nemoc¢ EU, da bi imela
nad nezakonitimi migracijami nadzor in jih znala upravljati. Zaradi te nemocCi se
odpira vprasanje koncepta solidarnosti, ki ostaja temeljna druzbena razlika med
drzavami EU. Nekatere drzave so proti sprejetju migrantov in ga jemljejo kot
socialni inZeniring, s katerim nocCejo eksperimentirati, medtem ko se nasprotni
blok ¢udi pojavu takSne nesolidarnosti.

V razpravi o socialni razseznosti je bila izpostavljena problematika naras¢ajocCe
neenakosti, ne le v dohodkovnem, ampak tudi redistribucijskem kontekstu.
Analize nakazujejo naras€ajoCo neenakost, ki se pribliZuje stopnji, kakrdna je
bila pred 100 leti. VkljuCujo€a rast kot koncept ne preprecCuje prekarnosti, ampak
jo krepi.
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Problemi, ki Se ostajajo pri procesu izboljSanja ekonomske in monetarne unije, so
izpostavljenost bank do drzav, zmoznost reagiranja na Soke ter veliki akumulirani
dolgovi. Problem je tudi razlika med evrskimi gospodarstvi, ki je sedaj Se vecja,
kot je bila pred krizo. Ta se ne sme veC povecevati, sicer bo obmocje evra temeljno
ogrozeno. Potrebnega je veC dela na strukturnihn spremembah, reSevanju
demografskih izzivov in ustrezni pripravi na Cetrto industrijsko revolucijo, sicer
EU ne bo uspesna.

Slidati je bilo tudi kriticno mnenje, da nadaljnje poglabljanje EMU ni smiselno,
dokler imajo nekatere Clanice izjemno visok dolg in ne ukrepajo ustrezno za
njegovo znizanje. Ob tem je mozno zaznati aktualni problem nezaupanja med
drzavami.

VpraSanje za slovenske drZavljane je predvsem, kako okrepiti rast v perifernih
drzavah. Potrebne so strukturne reforme in investicije. Vedno se najveC govori o
drzavah, vendar so zelo velike razlike tudi med regijami. Potrebne so investicije,
saj je le malo ¢asa, da ujamemo velike razvojne preskoke, ki jih delajo nekatere
drzave.

IzraZen je bil tudi o€itek, da je EU v €asu krize in varéevalnih ukrepov nalozila
Sloveniji bistveno tezje ukrepe in omejitve kot drugim ¢lanicam v podobni situaciji.

Problem bega mozganov: ali ni nepravi¢no, da Slovenija brezplacno iz8ola visoko
kvalificiranega strokovnjaka, ta pa potem odide s svojim znanjem v tujino zaradi
vi§je place? In predlog resitve: s pogodbo se ga obveze, da dela v domovini 5 let.

Glede domovinske ali drzavljanske vzgoje je bilo izrazeno mnenje, da je tezava v
loCevanju med domovinskim in nacionalisticnim. Omenjena je bila raziskava, kjer
so na vzorcu 6000 ucencev ugotovili, da ti sploh ne poznajo delovanja drzave in
njenih institucij. Ker je to neustrezno obdelano, prihaja do pojava populistov. Tu
ni sistemskega pristopa, najprej bi morali izobraziti izobrazevalce. Pri tem tudi
pomen domace vzgoje: himna, drzava, EU.

V razpravi o delovni mobilnosti so bile izpostavljene pasti, ki jih predstavlja
delo v drugi drzavi Clanici, vpraSanje napotenih delavcev. EU skusa to reSiti z
zakonodajo, drugacen primer pa so dnevni migranti, ki jih je v obmejni regiji
veliko. To je problem za lokalne skupnosti (beg delovne sile), za delavce (dvojno
obdavc€enje) in za EU (kako za&cititi te delavce).
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Marina LuksSi¢-Hacin, dr. Klemen GroSelj, mag. Anton

Travner, Mgjca Sirok in dr. Bostjan Udovi¢ (foto: STA)

EU je postala samoumevna, nekaterih prednosti se zavemo Sele, ko jih izgubljamo.
Primer brexita in strahu britanskih drzavljanov pred posledicami izstopa.

S povezovanjem v EU si zagotavljamo mir, tega ne smemo pozabiti v teh €asih,
ko se nekatere drzave vracajo k nacionalizmu in izolacionizmu, nevarni populizmi
pa se Sirijo tudi v Evropi.

Obcutek, da ne more$ vplivati na odloCitve — odraz tega je nizka udelezba na
volitvah. Na lokalnih volitvah je udelezba najviSja, nizja na drzavnozborskih in
najnizja na evropskih. Ker imajo ljudje obCutek, da so evropski poslanci predalec.

Za dvig udelezbe na volitvah je treba razmisliti tudi o tem, kako uporabiti moderno
tehnologijo, ki jo imamo na razpolago — govorimo o neposredni demokraciji.

Migrantska problematika: treba je ohraniti evropsko kulturo in socialne dosezke.

Ce je EU nastala zaradi prepregevanja vojn, zakaj imamo danes tak odpor do
migracij, saj tudi migranti samo bezijo pred vojnami v svojih drzavah?
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Pripravljavci politik in predpisov se zavedamo, da je vklju¢evanje javnosti v
te procese pomembno. V Sloveniji zato kontinuirano vodimo posvetovanja z
razlinimi javnostmi na evropske teme.

V okviru pobude za posvetovanja, ki jo je dal francoski predsednik Macron
in je potekala po vsej EU med aprilom in oktobrom 2018, smo dali poudarek
posvetovanjem na lokalni ravni z najSirSo javnostjo. Hkrati smo okrepili raziskave
javnega mnenja z dodatnimi vprasaniji o prihodnosti EU, da smo tudi na ta nacin
pridobili mnenja drzavljanov. V celothnem obdobju trajanja projekta smo aktivno
promovirali spletno posvetovanje, ki ga je pripravila Evropska komisija. Tako
smo lahko sledili namenu posvetovanj, da sodeluje ¢im vecje Stevilo evropskih
drzavljanov. S tem smo dosegli tudi cilj posvetovanj in zbrali glavne skrbi, upanja
in priCakovanja drzavljanov glede prihodnosti EU, s katerimi bodo seznanjeni
voditelji drzav in vlad EU pred odlo¢anjem o prednostnih nalogah za ukrepanje v
naslednjih nekaj letih.

Najpomembnejsi zakljuCek po nasi oceni je, da drzavljane prihodnost Evropske
unije bolj zanima, kot jih je pred gospodarsko krizo in brexitom. Predvsem
razlicne strokovne javnosti in javna uprava so se v vecji meri aktivno vkljuCevale v
posvetovanja. Struktura obiskovalcev na vseh posvetih z drzavljani je bila pestra
glede na starost in profesionalno zastopanost.

Prepri¢ani smo, da morajo biti posvetovanja z drZavljani stalna praksa drzav Clanic
EU. Dobra izkusnja, ki smo jo pridobili v Sloveniji in bomo z njo nadaljevali, je
bilo sodelovanje z obCinami pri organizaciji posvetovanj. Predlog za organiziranje
neposrednega dialoga vlade (in EU) z drzavljani je bil na vseh obc¢inah pozitivho
sprejet.
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Glede ogleda neposrednih prenosov in videoposnetkov dogodkov so podatki
vzpodbudni, saj so dosegli lepo Stevilo dodatnih drzavljanov, ki se niso mogli
udeleziti dogodkov v Zivo.

Format posveta, kjer ni bilo panelistov, ampak so bili vsi razpravljavci enakovredni,
se je dobro obnesel. Drzavljani so suvereno predstavili svoja razmisljanja in
poglede, tako da dialog ni tekel v smislu vprasanj in odgovorov. V tem okviru je
klju€no, da drzavljanom po razpravi voditeljev EU sporo¢imo povratne informacije.
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Za lazjo pripravo izhodiS€ posvetovanj smo izvajali mesecCne raziskave javnega
mnenja. Preverjali smo odnos drzavljanov do ¢lanstva Slovenije v EU, kaj bi
morale biti glavne prioritete EU, kako dobro drzavljani poznajo EU in kakSen je
njihov odnos do posvetovanj. Rezultati so na kratko povzeti v nadaljevanju.

Clanstvo Slovenije v EU: Dobre tri etrtine anketirancev (76,8 %) podpira
Clanstvo Slovenije v EU. V primerjavi z rezultati raziskave, izvedene maja
2017, je delez tistih, ki podpirajo ¢lanstvo Slovenije v EU, visji za 4,5 %.
Nadpovprecen delez tistih, ki podpirajo ¢lanstvo, je med moskimi (86,1 %),
v starostnem razredu nad 60 let (83,8 %), najbolj izobraZzenimi (83,1 %),
(95,9 %). Nadpovpre€en delez tistih, ki ne podpirajo ¢lanstva v EU, je med
zenskami, nezaposlenimi, prebivalci Savinjske in Zasavske regije ter JV
Slovenije.

Informiranost o odlocitvah EU: Dve tretjini vprasanih (62,6 %) sta mnenja,
da nista dovolj informirani o odlo¢itvah EU. Med njimi je nadpovprecen delez
zensk, anketirancey, starih med 31 in 45 let, najvisje izobrazenih, zaposlenih,
tistih s povpre¢nim dohodkom gospodinjstva med 2.000 in 2.500 evri, tistih, ki
niso zadovoljni s splosnim stanjem v druzbi, ter tistih, ki ne podpirajo ¢lanstva
Slovenije v EU. Da so o odloc€itvah dovolj informirani, v nekoliko vi§jem delezu
menijo prebivalci Podravske regije, v Se viSjem odstopanju pa so o tem
prepri¢ani tudi prebivalci Osrednjeslovenske regije.

Dobra polovica anketiranih (56,1 %) se o Evropski uniji informira predvsem

prek televizije, sledi splet (27,1 %), radio (6,2 %), tiskani mediji (5,9 %),
druzbeni mediji (1,2 %).
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« Pomembnost posvetovanja evropskih politikov z drzavljani: Vecina
vprasanih (83,9 %) meni, da bi se evropski politiki pred sprejemom odlocitve
morali veC posvetovati z drzavljani. Med temi je nadpovpreCen delez
anketirancev starejSih od 60 let, najnizje izobrazenih, dijakov in Studentov,
tistih s povprecnim dohodkom gospodinjstva do 500 evrov, prebivalcev
ruralnih okolij ter tistih, ki niso zadovoljni s sploSnim stanjem v druzbi.

« Glavne prioritete EU: Po mnenju anketirancev bi morale biti glavne prioritete
EU ustvarjanje gospodarske rastiin novih delovnih mest; takega mnenjaje 72,7
% anketirancev. Sledijo prioritete, da je treba oblikovati skupne raziskovalne
inStitute in pospesiti razvoj znanosti (25,0 %), da je treba sprejeti ve€ ukrepov
za varovanje okolja (23,8 %), treba je imeti veC politicne moci v svetu (11,4
%), oblikovati skupno evropsko vojsko (8,2 %) ter razsiriti EU in vClaniti Se vel
evropskih drzav (4,7 %). Pomembnost prioritet je bila primerljiva z rezultati
raziskave, izvedene maja 2017.

Kaj bi, po vasem mnenju, morale biti glavne prioritete Evropske unije?
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