Ministrstvo za kmetijstvo in okolje, InSpektorat RS za kmetijstvo in okolje, Enota Ljubljana,
Izpostava Grosuplje izdaja na podlagi Zakona o prekrskih (Uradni list RS, st. 3/07, 17/08, 21/08,
108/09, 109/09, 9/11, 10/11, 29/11, 21/13. 111/13) v nadaljevanju ZP-1, po pooblas&eni uradni
0sebi XXXXXXXXXXXX po uradni dolZnosti v postopku za prekrdek proti krditelju XXXXXXXXXXXX
zaradi prekrskov po 1. to¢ki in po 9. tocki 1. odstavka 77. ¢ ¢lena Zakona o gozdovih (Uradni list
RS, &t. 30/93, 13/98, 56/99, 67/02, 110/02, 115/06, 110/07, 61/10, 106/10, 63/13, 17/14, ZG)

ODLOCBO O PREKRSKU
I XXXXXXXXX XXX, EMSO: XXX XXX XXXXX, stanujoé ) 9.9.9.9.9.90.9.9.90.0.0.85.9.90.9.9.9.9.099.00.8

a. je v jeseni 2013 v gozdu na parcelni Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, ki je v lasti
XXXXXXXXXXXX, organiziral nedovolijen posek 16 neoznacenih dreves v izmeri 26,55 m3, za
katere ni bila izdana odlo¢ba Zavoda za gozdove o dovolitvi poseka izbranih dreves po 1. odstavku
17. Clena Zakona o gozdovih, s Cimer je krSil Cetrti odstavek 17. ¢lena Zakona o gozdovih in s tem
storil prekrsek po 1. to¢ki 1. odstavka 77. c ¢lena ZG.

b. je februarja 2014 v gozdu na parcelni Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, ki je v lasti
XXXXXXXXXXXX, organiziral nedovolijen posek 13 neoznacenih dreves v izmeri 22,38 m3, za
katere ni bila izdana odlo¢ba Zavoda za gozdove o dovolitvi poseka izbranih dreves po 1. odstavku
17. Clena Zakona o gozdovih, s Cimer je krSil Cetrti odstavek 17. ¢lena Zakona o gozdovih in s tem
storil prekrsek po 1. to¢ki 1. odstavka 77. c ¢lena ZG.

c. je februarja 2014 dal na trg oziroma prodal na zago XXXXXXXXXXXX, nezakonito pridobljen les,
ki izhaja iz nelegalne se¢nje v gozdu na parcelni Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, s
Cimer je krsil 1. odstavek 4. ¢lena Uredbe 995/2010/EU in s tem storil prekrdek po 9. tocki 1.
odstavka 77. c Clena Zakona o gozdovih

2. Krsitelju se ob uporabi tretjiega odstavka 52. Clena in prvega odstavka 27. ¢lena Zakona o
prekrskih doloc€i

- za prekrSek pod to¢ko a. po tretjem odstavku 77. ¢lena Zakona o gozdovih globa v znesku 300,00
EUR (tristo evrov 00/100),
- za prekrSek pod to¢ko b. po tretjem odstavku 77. ¢lena Zakona o gozdovih globa v znesku 300,00
EUR (tristo evrov 00/100),
- za prekrSek pod tocko c. po tretjem odstavku 77. ¢lena Zakona o gozdovih globa v znesku 300,00
EUR (tristo evrov 00/100),
in se mu na podlagi 2. odstavka 27. ¢lena Zakona o prekr3kih
izrece
enotna globa v znesku 900 EUR (devetsto evrov 00/100)

Globo je treba plagati v roku 15 dni po pravhomocnosti odlo¢be o prekrsku na transakcijski racun
Stevilka

01100 - 8450047072, model 11, sklic 23361 — 7120010 - 17996228



Ce je globa pla¢ana v osmih dneh po pravhomoénosti odloébe, storilec plaéa polovico
izrecene globe.

Krsitelj, ki ne vloZi zahteve za sodno varstvo v predpisanem roku, lahko v osmih dneh po
pravhomocnosti odlo¢be placa polovico izreCene globe. V primeru pladila globe pred
pravnomocnostjo odlocbe, zahteva za sodno varstvo ni dovoljena. KrSitelj lahko, v roku doloenem
za placilo celotne izreCene globe, viSje od 120 evrov, kar je trikratni znesek najnizjega znesek s
17. ¢lenom ZP predpisane globe, predlaga placilo globe v obrokih.

V primeru, da globa, ki presega 300 eurov, v doloéenem roku ne bo plaana, bo prekrskovni organ
predlagal pristojnemu sodiS€u doloCitev uklonilnega zapora. Do takrat lahko storilec
prekrskovnemu organu predlaga nadomestitev globe z opravo dolo€enih nalog v splodno korist ali
v korist samoupravne lokalne skupnosti.

Uklonilni zapor traja dokler krsitelj globe v celoti ne placa, vendar najdlie 30 dni. Z izvrSitvijo
uklonilnega zapora ne preneha obveznost placila globe in se ta prisilno izterja.

Ce je storilcu dovoljeno obro¢no odpladevanje na osnovi 2. odstavka 18. &lena ZP-1, mora te
plaCevati v dolo€enih rokih; e zamudi s placilom posameznega obroka, z dnem zamude zapadejo
v placilo Se neplacani obroki.

3. XXXXXXXXXXXX mora placati sodno takso (stroSke postopka), v visini 90 evrov.

Sodno takso je potrebno placati v izre€eni viSini v 15 dneh od pravnomocnosti odlocbe ali v tem
roku predlagati plaCilo sodne takse na obroke, sicer bo prisilno izterjana. O morebitnih drugih
stroskih postopka, iz prvega odstavka 143. &lena Zakona o prekrskih, bo odlo¢eno s sklepom.

OBRAZLOZITEV:

Pooblas&ena uradna oseba je na podlagi Cetrtega odstavka 55. ¢lena ZP-1 pisno pozvala krSitelja,
da poda pisno izjavo o dejstvih oziroma okoli€inah prekrska v roku 5. dni od vrocitve obvestila. V
pozivu je bil krSitelj na osnovi 2. odstavka 55. ¢lena ZP-1 poucen, da se lahko izjavi o dejstvih
oziroma okolis€inah prekrska, da pa tega ni dolzan storiti, e pa se bo izjavil, pa ni dolzan
izpovedovati zoper sebe ali svoje bliznje in da mora navesti vsa dejstva in dokaze v svojo korist,
ker jih sicer v postopku ne bo ve€ mogel uveljavljati. KrSitelj se je pozivu pooblas€ene uradne
osebe, ki ga je prejel dne 11. aprila 2014 v predpisanem roku odzval in 16.4.2014 podal svojo
izjavo, v kateri je zapisal, da je res posekal nekaj dreves na svoji parceli §t. XXXXXXXXXXXX, K.O.
Ponova Vas, jeseni 2013 in letos spomladi je sekal za lastne potrebe, smreke so bile ranjene,
suhe in letos podrte in polomljene, za placilo Zage je nekaj smrek pora¢unal z g. XXXXXXXXXXXX.
Pove, da naj bi prekrsek napravil po mnenju gozdarske inSpekcije, on pa je smatral, da za lastne
potrebe ni potrebno, da zadeve prijavi gozdarski sluzbi, v bodoce bo to napravil in obvestil logarja.
V nadaljevanju pove, da je parcelo $t. XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova Vas, podedoval po pokojni
XXXXXXXXXXXX, da dediCa oziroma skrbnika ni bilo Ze ve& kot 60 let, sosedje kot na primer
XXXXXXXXXXXX pa trdijo, da njihove parcele segajo globoko v njegovo parcelo, ¢e bi ubogal
sosede, njegove parcele prakticno ne bi bilo, njegovo parcelo so mnogo let koristili iz vseh strani,
XXXXXXXXXXXX je predlagal geometra, ta pa se ne strinja, da bi priSlo do odmere.

Gozdarski inSpektor je v inSpekcijskem pregledu po uradni dolZznosti dne 2.4.2014 ugotovil, da je
bilo v jeseni 2013 v gozdu na parcelni Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, ki je v lasti
XXXXXXXXXXXX, nedovoljeno posekano 16 neoznacenih dreves v izmeri 26,55 m3, za katere ni
bila izdana odlo¢ba Zavoda za gozdove o dovolitvi poseka izbranih dreves po 1. odstavku 17.
¢lena Zakona o gozdovih, februarja 2014 pa je bilo na isti parceli ponovno nedovoljeno posekano
13 neoznacenih dreves v izmeri 22,38 m3, za katere ni bila izdana odlo¢ba Zavoda za gozdove o



dovolitvi poseka izbranih dreves po 1. odstavku 17. ¢lena Zakona o gozdovih. Lastik parcele
XXXXXXXXXXXX je na zapishik izpovedal, da on teh dreves ni posekal, temve¢ je Sel v svoj gozd
pogledati koliko ga je poSkodoval Zled, pri tem pa je videl, da so posekane vse debelejSe smreke
na parceli. Od sosedov je izvedel, da je posek njegovih smrek organiziral lastnik sosednje parcele
XXXXXXXXXXXX, Kk.0. Ponova vas, XXXXXXXXXXXX, ki je posek njegovih smrek priznal in
podpisal, da mu bo vrnil posekan les. Se¢njo v februarju 2014 je izvajal XXXXXXXXXXXX, les pa
je bil prodan na zago XXXXXXXXXXXX. Kraje ni prijavil policiji, ker je XXXXXXXXXXXX obljubil
povrnitev §kode. Gozdarski inSpektor je na terenskem ogledu ugotovil, da je Zavod za gozdove
panje nedovoljeno posekanih dreves na zgornji ploskvi oznacdil z dvema Zigoma in rdec¢ima
pikama. Gozdni red ni bil narejen, zato mora ZGS izdati odlo¢bo o ureditvi seci5¢a.

Na zasliSanju dne 7.4.2014 je XXXXXXXXXXXX povedal, da ima registrirano dopolnilno dejavnost
na kmetiji in to storitve z gozdarsko mehanizacijo in da ga je po zledolomu poklical
XXXXXXXXXXXX in ga prosil, e bi mu iz gozda izvlekel smreke, Ki jih je posekal sam. Traktorsko
spravilo je opravil konec februarja 2014.

Pooblas¢ena uradna oseba je svojo odloCitev sprejela na podlagi zapisnika o opravljenem
inSpekcijskem pregledu z dne 2.4.2014, zasliSanja XXXXXXXXXXXX z dne 7.4.2014 in pisne izjave
krsitelja z dne 16.4.2014

Posekane so bile vitalne, najdebeleSe smreke na parceli XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova Vas, od
Zleda poskodovana drevesa so bila Se vedno v gozdu. XXXXXXXXXXXX navaja, da je lastnik
parcele XXXXXXXXXXXX, k.o. Ponova Vas, in da je sekal v lastni parceli. Njegova trditev ne drzi,
ker parcele XXXXXXXXXXXX v tej katastrski ob&ini ni, je pa res, da je XXXXXXXXXXXX polovi¢ni
solastnik parcele XXXXXXXXXXXX, Ponova Vas, ki meji na parcelo XXXXXXXXXXXX, v kateri je
izvedel nedovoljeni posek.

Po tako izvedenem dokaznem postopku je pooblas€ena uradna oseba ugotovila, da je krsitelj v
jeseni 2013 v gozdu na parcelni Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, ki je v lasti
XXXXXXXXXXXX, organiziral nedovoljen posek 16 neoznacenih dreves v izmeri 26,55 m3, za
katere ni bila izdana odlo¢ba Zavoda za gozdove o dovolitvi poseka izbranih dreves po 1.
odstavku 17. ¢lena Zakona o gozdovih, s €imer je krSil Cetrti odstavek 17. ¢lena Zakona o
gozdovih in s tem storil prekrSek po 1. toCki 1. odstavka 77. ¢ ¢lena ZG za katerega je
predpisana globa v razponu od 300 do 2.000 Eur. Prav tako je pooblas¢ena uradna oseba po
tako izvedenem dokaznem postopku ugotovila, da je krsitelj februarja 2014 v gozdu na parcelni
Stevilki XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, Ki je v lasti XXXXXXXXXXXX, ponovno organiziral
nedovoljen posek 13 neoznadenih dreves v izmeri 22,38 m3, za katere ni bila izdana odlo¢ba
Zavoda za gozdove o dovolitvi poseka izbranih dreves po 1. odstavku 17. ¢lena Zakona o
gozdovih, s €¢imer je krSil Cetrti odstavek 17. ¢lena Zakona o gozdovih in s tem storil prekrSek po
1. tocki 1. odstavka 77. c ¢lena ZG za katerega je predpisana globa v razponu od 300 do 2.000
Eur in da je krsitelj februarja 2014 dal na trg oziroma prodal na Zago XXXXXXXXXXXX,
nezakonito pridobljen les, ki izhaja iz nelegalne secnje v gozdu na parcelni Stevilki
XXXXXXXXXXXX, k.0. Ponova vas, s ¢imer je krSil 1. odstavek 4. ¢lena Uredbe 995/2010/EU in
s tem storil prekrSek po 9. tocki 1. odstavka 77. ¢ Clena Zakona o gozdovih za katerega je
predpisana globa v razponu od 300 do 2.000 Eur.

Za prekrske je prekrskovni organ krsitelju v skladu s 27. ¢lenom ZP-1 dolocil globo za vsak
prekrsek posebej, nato pa izrekel enotno globo, ki je enaka njihovemu sestevku, pri Eemer
enotna globa ne presega dvakrat najveCje mere posamezne vrste sankcije po ZP-1. Priizreku
globe je prekrsSkovni organ uposteval doloCbo 3. odstavka 52. Clena ZP-1 ter krSitelju izrekel
globo v najnizji predpisani meri.



Na podlagi prvega odstavka 143. ¢lena v zvezi s prvim odstavkom 144. ¢lena in drugim odstavkom
58. Clena ZP mora krsitelj placati sodno takso, ki je odmerjena na podlagi taksne tarife 8.1 Zakona
o sodnih taksah, ki dolo¢a sodno takso za redni sodni postopek, in sicer po tarifni Stevilki 8111 v
viSini 10 odstotkov zneska globe, ki znasa 900 evrov (10 % od vrednost globe, vendar ne manj
kot 40 evrov in ne ve¢ kot 10.000 evrov).

Sodno takso placajte po prilozenem UPN ali na prehodni racun prekrSkovnega organa, St.:
01100 - 8450048527, model 11, sklic 23361 — 7120087 — 17996228

Ce bo odlogba s pravnim sredstvom spremenjena na nadin, ki vpliva na odmero globe ali stroskov
postopka bo prekrskovni organ izdal nov UPN ali poziv za placilo.

VloZena zahteva za sodno varstvo zadrZi izvrSitev odlo¢be o plaéilu globe in sodne takse.

PRAVNI POUK: Proti odlo¢bi o prekrSku sme vloziti krsitelj, njegov zakoniti zastopnik oziroma
zagovornik, zahtevo za sodno varstvo. Zahteva za sodno varstvo se lahko vlozi pisno, v roku 8
dni od vroCitve odlocbe o prekrdku. VloZiti jo je treba po posti ali osebno v 2 izvodih pri
prekrékovnem organu, ki je odlogbo o prekréku izdal. Ce bo prekrkovni organ ugotovil, da je
zahteva za sodno varstvo dovoljena in podana pravo¢asno, bo o njej odlo€il sam oz. jo bo
posredoval v odlo¢anje krajevno pristojnemu sodiS¢u prve stopnje. Krsitelj, ki ne vliozi zahteve
za sodno varstvo v predpisanem roku, lahko v osmih dneh po pravhomoénosti odlo¢be
plac¢a polovico izreéene globe.

V primeru placila globe pred pravnomoénostjo odloCbe, zahteva za sodno varstvo ni dovoljena.

Stevilka: 710-548/2014-5
Datum: 6.5.2014

Mp XXXXXXXXXXXX
Pooblas¢ena uradna oseba
Gozdarski inSpektor

Priloga:
-2x UPN

VROCITI: XXXXXXXXXXXX - osebno



