OBRAZEC ZA OCENO RECENZENTA
KOMISIJA ZA UČNA GRADIVA
STROKOVNI SVET REPUBLIKE SLOVENIJE ZA SPLOŠNO IZOBRAŽEVANJE

	I. PODATKI O ROKOPISU UČNEGA GRADIVA

	(Stran izpolni založnik pred oddajo recenzentu.)
Naslov in podnaslov učnega gradiva:



	Avtor/ Avtorji


	Založba

	Učno gradivo  bo namenjen naslednjemu/-im vzgojnoizobraževalnemu/-im programu/-om:
□	osnovnošolsko izobraževanje		
□	vzgoja in izobraževanje otrok in mladostnikov s posebnimi potrebami
□	osnovno glasbeno izobraževanje
□	gimnazijsko izobraževanje	∘ splošno	∘ strokovno
□	nižje poklicno izobraževanje	
□	srednje poklicno izobraževanje
□	srednje tehniško oz. strokovno izobraževanje
□	poklicno-tehniško izobraževanje 
□	drugo:

	Ime programa/programov:
(Pomočnik v biotehniki in oskrbi, Klepar-krovec, Zdravstvena nega, Strojni tehnik...) 
	Predmet:

	Obdobje:
Razred:
Letnik: 
Število ur:

	Ime programa/programov: 
(Pomočnik v biotehniki in oskrbi, Klepar-krovec, Zdravstvena nega, Strojni tehnik…) 
	Predmet:

	Obdobje:
Razred:
Letnik: 
Število ur:

	II. VRSTA RECENZIJE

	(Založnik označi vrsto ocene.)
· Ocena skladnosti s sodobnimi spoznanji stroke oziroma strok, ki opredeljujejo predmet oziroma področje
· Ocena metodično didaktične ustreznosti
· Ocena razvojno psihološke ustreznosti

	Izjavljamo, da je rokopis recenzentu oddan skladno z drugim in tretjim odstavkom 7. člena Pravilnika o potrjevanju učnih gradiv (Uradni list RS, št. 131/26, v nadaljevanju: Pravilnik).

	Datum oddaje rokopisa:
	
	Podpis odgovorne osebe založnika:


					Žig

	
III. PODATKI O RECENZENTU

	Ime in priimek:

	Izobrazba:

	Naziv:
(mentor, svetovalec, svetnik)

	Znanstveni naslov:
(npr. redni profesor, izredni profesor, docent, asistent, predavatelj višje strokovne šole)

	IV. BIBLIOGRAFIJA NA PODROČJU VZGOJE IN IZOBRAŽEVANJA

	Avtorstvo gradiv:


Recenzija gradiv, sekundarno avtorstvo:

Druge aktivnosti:
       (npr. članstvo v komisijah, mentorstvo ...)


	V. OBSEG OCENE

	(Recenzent označi vidik opravljene ocene.)
· Ocena skladnosti s sodobnimi spoznanji stroke oziroma strok, ki opredeljujejo predmet oziroma področje
· Ocena metodično didaktične ustreznosti
· Ocena razvojno psihološke ustreznosti
· Drugo


	Pred pregledom sem sem bil seznanjen s Pravilnikom	:	□ da		□ ne

	Ugotovitev za tiskano obliko učnega gradiva.
Pregledal sem predlog učnega gradiva v dokončnem 1:1 formatu (celotni besedilni in vizualni del):
	 □ da		□ ne
Pregledal sem učno gradivo:
	□ v celoti
	□ del, in to od poglavja _______ do _______ poglavja oz. od strani _______ do _______ strani. 
Drugo:



Ugotovitev za digitalno obliko učnega gradiva.
Pregledal sem predlog d-učnega gradiva oblikovanega za uporabo v digitalnem okolju s strukturiranimi učnimi vsebinami (celotni besedilni in vizualni del) ter funkcionalnostmi, ki jih to okolje omogoča (interaktivnost):	 □ da		□ ne
Pregledal sem učno gradivo:
	□ v celoti
	□ del, in to od poglavja _______ do _______ poglavja 
Drugo:




	VI. OCENA

	Pregledal sem učno gradivo z vidika splošnih in specifičnih kriterijev kakovosti: 
□	vsebinske ustreznosti					□ da		□ ne
□	metodično-didaktične zasnove				□ da		□ ne
□	jezikovne ustreznosti in pravilnost			□ da		□ ne
□	vizualne podobe in usklajenosti besednih in vizualnih elementov
							□ da		□ ne
□	usklajenosti besednih in vizualnih elementov	□ da		□ ne
□	inkluzivnosti in diferenciacije				□ da		□ ne
□	etične in kulturne ustreznosti				□ da		□ ne
□	uporabniške izkušnje					□ da		□ ne
□	tehničnega vidika in varnosti				□ da		□ ne.
(Recenzent označi vidik/-e opravljene ocene.)
Za označene kriterije ugotavljam, da jim organizirane vsebine učnega gradiva primerno sledijo:
□	da	□ ne.

	Pregledano učno gradivo v celoti:		□ ustreza	□ delno ustreza	□ ne ustreza

	Pisna utemeljitev ocene besedilnega in vizualnega dela prejetega učnega gradiva:











	
VII. DODATNE OPOMBE

	









































						Podpis recenzenta:

Datum:




