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1 UVOD  

 

Izdelano je Poroļilo o okolju v Republik Sloveniji 2017, ki prikazuje stanje okolja in njegovo 

povezanost z dogajanji v druģbi za obdobje 2009  - 2015.   

Poroļilo je izdelano v skladu z zahtevami za poroļanje o stanju okolja in o ohranjanju narave iz 

zakona o varstvu okolja in zakona o ohranjanju narave.   

Stanje posameznih delov okolja je prikazano na podlagi kazalcev okolja, rezultatov obratovalnih in 

drugih monitoringov ter ustreznih strokovnih podlag. Prikazane so tudi obremenitve in pritiski, ki 

vplivajo na stanje okolja, ter mehanizmi za obvladovanje obremenitev in ohranjanje stanja okolja ali 

njegovo izboljġevanje.   

Stanje okolja se izboljġuje, kar je posledica naļrtne okoljske politike in celovite okoljske 

zakonodaje, sprejete v zadnjih desetletjih. Zmanjġali so se izpusti nekaterih onesnaģeval v zrak in 

vodo, boljġe ravnamo z odpadki, okrepljena so prizadevanja za ohranjanje biotske raznovrstnosti, 

bolje razumemo povzroļitelje okoljskih izzivov. Zaskrbljujoļe pa je stanje okolja na posameznih 

omejenih lokacijah, predvsem glede kakovosti zraka in onesnaģenosti tal, boljġi napredek je nujen 

tudi pri trajnostni rabi prostora.   

Vendar stanje okolja v Sloveniji ģe dolgo ni odvisno le od naġega lokalnega ravnanja, saj nanj 

vplivajo tudi globalne obremenitve, ki se poveļujejo hitreje kot doslej predvsem zaradi gospodarske 

rasti, rasti prebivalstva ter spreminjajoļih se vzorcev potroġnje in proizvodnje.  

Okoljevarstvena prizadevanja se premikajo v smer nizkoogljiļne druģbe, kroģnega gospodarstva, 

odpornih ekosistemov, makroekonomskih trajnostnih modelov razvoja. To so temelji blaginje 

drģavljanov, ki so prepoznane tudi v okoljskem programu EU s sporoļilnim naslovom óDobro ģiveti 

ob upoġtevanju omejitev naġega planetaô. Sliġi se lepo, a ta èvizija ni veļ okoljska, ļe je sploh kdaj 

bilaç. Za njeno uresniļitev politike varstva okolja ne moremo izvajati loļeno od politik drugih 

sektorjev, kot so kmetijstvo, promet, energetika, turizem, saj je neloļljivo povezana s ġirġim 

gospodarskim in druģbenim razvojem. Ob vse boljġem razumevanju znaļilnosti okoljskih izzivov v 

Evropi in njihovi soodvisnosti z gospodarskimi in druģbenimi sistemi v globaliziranem svetu se krepi 

spoznanje, da z obstojeļim znanjem in uveljavljenimi naļini upravljanja temu ne bomo kos.  

To je po poroļilih o okolju iz let 1996, 2003 in 2009 ļetrto poroļilo o stanju okolja v Sloveniji. Kako 

se je spremenil èjezik okoljaç in kako so se spremenila podroļja èokoljskih izzivovç! Tradicionalni 

ènadzor nad emisijamiç je zamenjalo zavedanje o omejenem prostoru in naravnih virih, o pomenu 

ekosistemskih storitev za ohranjanje blaginje in o tem, da negativnih uļinkov naġih vzorcev 

potroġnje in proizvodnje ne moremo prelagati na druge regije.   

Kljuļno sporoļilo tega poroļila o okolju  - podobno kot prejġnjih poroļil ï je, da je okoljska politika 

privedla do obļutnega izboljġanja stanja okolja, vendar pomembni okoljski izzivi ostajajo. Ġe veļ ï 

nastajajo novi.   

Zato bo to poroļilo podlaga za naļrtovanje prihodnje okoljske politike in aktivnosti.  
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2 OKVIRNI PREGLED OKOLJSKIH TRENDOV  

 

 
Napredek pri doseganju 

ciljev politike 
YǊŀǘƪƻǊƻőƴƛ ǘǊŜƴŘ όрς10 let) 

Biotska raznovrstnost kopnega in 
celinskih voda  

 

Biotska raznovrstnost morja in obalnih 
ƻōƳƻőƛƧ  

 

LȊǇǳǎǘƛ ƎƭŀǾƴƛƘ ƻƴŜǎƴŀȌŜǾŀƭ ȊǳƴŀƴƧŜƎŀ 
zraka  

 

hƴŜǎƴŀȌŜƴƻǎǘ ȊǊŀƪŀ ǎ taмл ƛƴ 
prizemnim ozonom  

 

±ǇƭƛǾ ƻƴŜǎƴŀȌŜƴŜƎŀ ȊǊŀƪŀ ƴŀ 
ekosisteme   

 

9ƪƻƭƻǑƪƻ ǎǘŀƴƧŜ ǇƻǾǊǑƛƴǎƪƛƘ ǾƻŘŀ 
 

 

YŜƳƛƧǎƪƻ ǎǘŀƴƧŜ ǇƻǾǊǑƛƴǎƪƛƘ ǾƻŘŀ 
 

 

Kemijsko stanje podzemnih voda 
 

 

wŀōŀ ȊŜƳƭƧƛǑő ƛƴ ŦǳƴƪŎƛƧŜ ǘŀƭ -  

¦őƛƴƪƻǾƛǘŀ Ǌŀōŀ ǎƴƻǾƛ ƛƴ ǾƛǊƻǾ 
 

 

Ravnanje z odpadki 
 

 

LȊǇǳǎǘƛ ¢Dt ƛƴ ōƭŀȌŜƴƧŜ ǇƻŘƴŜōƴƛƘ 
sprememb  

 

Prilagajanje podnebnim spremembam - - 

hƴŜǎƴŀȌŜƴƻǎǘ ǾƻŘŜ ƛƴ ǎ ǘŜƳ ǇƻǾŜȊŀƴƛ 
ǑƪƻŘƭƧƛǾƛ ǾǇƭƛǾƛ ƴŀ ȊŘǊŀǾƧŜ ƭƧǳŘƛ  

 

Opomba: Predstavljeni okvirni trendi temeljijo na kazalcih stanja okolja in na strokovni presoji pripravljavcev poroļila. 

Legenda: 

 Veļinoma na dobri poti k 
doseganju ciljev 

  Prevladuje 
trend/napoved 
izboljġanja 

 Delno na dobri poti 
doseganja ciljev 

  Meġana slika  

 Veļinoma ne na dobri 
poti doseganja ciljev 

  Prevladuje 
trend/napoved 
slabġanja stanja 

- Ni cilja  - Ocena trenda/napovedi 
ni mogoļa 
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3 STANJE OKOLJA V EVROPSKEM IN SVETOVNEM MERILU   

 

3.1 Uvod 

V tem poglavju povzemamo ugotovitve iz strnjenega poroļila: Evropsko okolje, stanje in napovedi 

2015, ki se nanaġajo na stanje okolja in okoljske trende ter trende razvoja v druģbi, za katere 

ocenjujemo, da bodo v prihodnje vplivali tudi na stanje okolja in ģivljenje vseh nas.     

V Evropski uniji (EU) imamo vizijo, da bomo leta 2050 èdobro ģiveli ob upoġtevanju omejitev 

naġega planetaò
1
. Ta vizija je povezana z zavedanjem, da sta gospodarska uspeġnost in blaginja v 

Evropi neloļljivo povezani z njenim okoljem ð od rodovitnih tal do ļistega zraka in vode, in bo zato 

njena uresniļitev zahtevala ukrepanje na treh kljuļnih podroļjih:   

- varstvo naravnega kapitala, ki je temelj gospodarske uspeġnosti in blaginje ljudi, 

- spodbujanje nizkoogljiļnega, z viri gospodarnega gospodarskega in druģbenega razvoja, 

- varstvo zdravja ljudi pred ġkodljivimi vplivi, ki so posledica stanja okolja.  

 

3.2 Stanje in trendi okolja v EU 

V zadnjih nekaj desetletjih je bil v EU sprejete veliko razliļne okoljske zakonodaje, za katero lahko 

danes trdimo, da je najizļrpnejġi sodobni sklop standardov na svetu. V tem obdobju se je raven 

varstva okolja v veļini delov Evrope dokazljivo izboljġala. Te izboljġave so preteģno plod celovite 

okoljske zakonodaje, vzpostavljene v razliļnih evropskih drģavah. So podlaga za veliko 

neposrednih okoljskih, gospodarskih in druģbenih koristi, pa tudi marsikatero posredno. Zaradi 

okoljskih politik je bil doseģen napredek pri vzpostavljanju trajnostnega zelenega gospodarstva. 

Poleg tega vkljuļevanje okoljskih ciljev v sektorske politike, kakrġne so kmetijska, prometna in 

energetska, zagotavlja finanļne spodbude za varstvo okolja. 

Na zgoraj navedenih treh kljuļnih podroļjih so se zaradi okoljske politike razmere v mnogoļem 

sicer izboljġale, vendar je na vsakem od teh podroļij ġe vedno precej izzivov. Naravnega kapitala v 

Evropi ġe ne varujemo, ohranjamo in krepimo v skladu z nameni, izraģenimi v 7. okoljskem 

akcijskem programu EU. Zaradi zmanjġanega onesnaģevanja se je precej izboljġala kakovost 

zraka in vode v Evropi. Ġe naprej pa veliko zaskrbljenost vzbujajo slabitev funkcij tal, degradacija 

zemljiġļ in podnebne spremembe, ki ogroģajo pretok naravnih dobrin in storitev, na katerih 

temeljita gospodarska proizvodnja in blaginja v Evropi. 

Velik deleģ zavarovanih vrst (60 %) in habitatnih tipov (77 %) je v nezavidljivem stanju 

ohranjenosti. Evropa ne izpolnjuje sploġnega cilja, po katerem naj bi do leta 2020 ustavila upadanje 

biotske raznovrstnosti, ļeprav dosega nekatere oģje opredeljene cilje. V prihodnje naj bi se vplivi 

podnebnih sprememb ġe okrepili, glavni vzroki za upadanja biotske raznovrstnosti pa najverjetneje 

ne bodo odpravljeni. 

Glede uļinkovite rabe virov in nizkoogljiļne druģbe so kratkoroļni trendi obetavnejġi. Izpusti 

toplogrednih plinov so se v Evropi od leta 1990 zmanjġali za 19 %, ļeprav se je gospodarska 

proizvodnja poveļala za 45 %. Druge okoljske obremenitve v absolutnem pomenu prav tako niso 

veļ povezane z gospodarsko rastjo. Poraba fosilnih goriv se je zmanjġala, enako velja za izpuste 

nekaterih onesnaģeval iz prometa in industrije. Novejġi trendi kaģejo, da se je skupna raba virov v 

EU od leta 2007 zmanjġala za 19 %, nastaja manj odpadkov, stopnja recikliranja pa se je zviġala v 

skoraj vseh drģavah. 

                                                      
(
1
) Vizija za leto 2050 je opredeljena v 7. okoljskem akcijskem programu EU (EU, 2013). 
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Medtem ko izvajanje politik dosega predvidene uļinke, so se nekateri pritiski na okolje ublaģili tudi 

zaradi finanļne krize leta 2008 in nato gospodarske recesije; pokazalo se bo, ali bodo vse 

izboljġave trajne. Poleg tega je sedanja okoljska politika morda premalo smelo zastavljena, da bi 

omogoļila izpolnitev dolgoroļnih okoljskih ciljev Evrope.  

Nekateri znaki nakazujejo, da se naġa gospodarstva pribliģujejo mejam zmogljivosti okolja, v katero 

so umeġļena, ter da ģe ļutimo nekatere uļinke materialnih in okoljskih omejitev. Na to kaģejo vse 

hujġe posledice ekstremnih vremenskih pojavov in podnebnih sprememb, pa tudi pomanjkanje 

vode, suġe, uniļevanje habitatov, upadanje biotske raznovrstnosti in slabġanje kakovosti tal. 

Pritiski na okolje, povezani s sedanjimi vzorci potroġnje in proizvodnje, nedvomno in vse bolj 

vplivajo na naġe gospodarstvo in blaginjo. Po nekaterih ocenah, na primer, stroġki ġkode, ki jo 

zdravju in okolju povzroļajo onesnaģevala zraka iz evropskih industrijskih obratov, presegajo 

100 milijard EUR na leto (EEA, 2014t). Ti stroġki pa niso le gospodarski, izraģeni so tudi v krajġi 

priļakovani ģivljenjski dobi evropskih drģavljanov. 

Kar zadeva ġkodljive vplive okolja na zdravje, se je kakovost pitne vode in kopalnih voda v zadnjih 

desetletjih bistveno izboljġala, manj pa je tudi nekaterih nevarnih onesnaģeval. Kljub boljġi 

kakovosti zraka pa njegova onesnaģenost in obremenitev s hrupom ġe naprej pomembno vplivata 

na zdravje ljudi, zlasti na mestnih obmoļjih. Leta 2011 naj bi drobni trdni delci (PM25) povzroļili 

pribliģno 430.000 prezgodnjih smrti v EU. Izpostavljenost hrupu iz okolja naj bi vsako leto 

prispevala k vsaj 10.000 prezgodnjim smrtim zaradi koronarne bolezni srca in moģganske kapi. 

Ļedalje veļjo uporabo kemikalij, ġe zlasti v potroġniġkih izdelkih, pa povezujejo z opaģenim veļjim 

ġtevilom endokrinih bolezni in motenj. 

Napovedi glede okoljskih tveganj za zdravje ljudi v prihodnjih desetletjih so negotove, vendar na 

nekaterih podroļjih povzroļajo zaskrbljenost. Tako naj na primer napovedano izboljġanje kakovosti 

zraka ne bi zadoġļalo, da bi se prepreļili nadaljnji ġkodljivi vplivi onesnaģenega zraka na zdravje 

ljudi in okolje, vpliv podnebnih sprememb na zdravje ljudi se bo poslabġal. 

 

3.3 Prihodnji okoljski izzivi so kompleksni in sistemski   

Pregled treh zgoraj omenjenih prednostnih podroļij 7. okoljskega akcijskega programa EU kaģe, 

da je Evropi sicer uspelo zmanjġati nekatere kljuļne pritiske na okolje, vendar se to izboljġanje 

pogosto ne kaģe v izboljġani odpornosti ekosistemov ali zmanjġanem tveganju za zdravje in 

poļutje ljudi. Poleg tega so dolgoroļne napovedi pogosto manj ugodne, kot bi lahko sklepali iz 

novejġih trendov. 

Ukrepi evropske okoljske politike so se izkazali za ġe posebej uļinkovite pri odpravljanju lokalnih, 

regionalnih in celinskih pritiskov na okolje. Vendar pa so nekateri od okoljskih in podnebnih 

problemov, s katerimi se ubadamo danes, drugaļni od tistih, ki smo jih uspeġno reġevali v zadnjih 

40 letih: po svojih lastnostih so hkrati sistemski in kumulativni ter niso odvisni le od naġega 

ukrepanja v Evropi, temveļ tudi od dogajanja po vsem svetu. 

Za mnoge od danaġnjih okoljskih izzivov je znaļilna kompleksnost (tj. zanje je veļ vzrokov in v 

veļ pogledih obstaja soodvisnost med kljuļnimi procesi in dejavniki v njihovem ozadju ter z njimi 

povezanimi uļinki). Teģko jih je jasno razmejiti ali opredeliti, saj razliļno preģemajo razliļne dele 

okolja in druģbe.  

Danes se sooļamo s spremembami, ki jih obsegu ni mogoļe primerjati s tistimi v preteklosti, z 

medsebojno povezanimi nevarnostmi, globalnimi Ămegatrendiñ in ekoloġkimi omejitvami, ki 

neposredno in posredno vplivajo na evropsko in slovensko okolje. Med okoljem, podnebnimi 
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spremembami in temeljnimi silami, ki jih poganjajo, so ġtevilne povezave, zato jih je zaradi njihove 

zapletenosti teģko razumeti. K opisani kompleksnosti prispevajo razliļni dejavniki.  

Za delovanje okoljskih sistemov je znaļilen ļasovni zamik med zmanjġanjem pritiskov na okolje in 

izboljġanjem njegovega stanja. Poleg tega so ġtevilni pritiski v absolutnem pomenu ġe vedno 

precejġnje, ļeprav so se v zadnjem ļasu zmanjġale. Iz fosilnih goriv na primer ġe vedno pridobimo 

tri ļetrtine vse energije v EU, kar moļno obremenjuje ekosisteme zaradi podnebnih sprememb, 

zakisovanja in evtrofikacije, ki jih povzroļa zgorevanje fosilnih goriv. 

Povratno delovanje in medsebojna odvisnost okoljskih, druģbenih in gospodarskih sistemov ter 

njihova ujetost v ustaljene vzorce prav tako spodkopavajo prizadevanja za blaģenje okoljskih 

pritiskov in s tem povezanih vplivov. Izboljġana uļinkovitost proizvodnih procesov lahko na primer 

zniģa stroġke blaga in storitev, kar pa lahko spodbudi poveļanje potroġnje (Ăpovratni uļinekñ). 

Spreminjanje vzorcev izpostavljenosti in obļutljivosti ljudi, na primer v povezavi z urbanizacijo, 

lahko izniļi uļinke zmanjġanih pritiskov na okolje.  

Danaġnji okoljski izzivi so neloļljivo povezani z naġimi vzorci potroġnje in rabe virov. Raba virov je 

bistvenega pomena za blaginjo ljudi. Soļasno pa ļrpanje in raba virov ð zlasti kadar potekata 

nenadzorovano ð negativno vplivata na ekosisteme, ki jih zagotavljajo. Netrajnostni sistemi 

proizvodnje in potroġnje, ki povzroļajo ġtevilne obremenitve okolja, prinaġajo tudi koristi, vkljuļno z 

delovnimi mesti in zasluģkom.  

Razliļni viri so med seboj tesno povezani. Nadomeġļanje fosilnih goriv s kulturnimi rastlinami, iz 

katerih pridobivamo bioenergijo, lahko pripomore k reġevanju energetske problematike in z 

zmanjġevanjem emisij toplogrednih plinov k blaģenju podnebnih sprememb, vendar pa je povezano 

s krļenjem gozdov in spreminjanjem rabe tal. To vpliva na obseg zemljiġļ, ki je na voljo za 

pridelovanje hrane. Ker so svetovni prehranski trgi med seboj povezani, to hkrati vpliva na cene 

hrane. Zato ima degradacija okolja resne posledice za sedanjo in dolgoroļno varnost dostopa do 

kljuļnih virov. 

Morda najveļja teģava za evropsko okoljsko upravljanje izhaja iz dejstva, da so gonila, trendi in 

vplivi, ki se nanaġajo na okolje, vse bolj globalizirani. Danes na evropsko okolje, vzorce potroġnje 

in ģivljenjsko raven vpliva veliko razliļnih dolgoroļnih megatrendov, vkljuļno s tistimi, ki so 

povezani s stanjem prebivalstva, gospodarsko rastjo, trgovinskimi tokovi, tehnoloġkim napredkom 

in mednarodnim sodelovanjem. Poveļana raba virov in poveļani izpusti, ki so bili posledica 

svetovne gospodarske rasti v zadnjih desetletjih, so zmanjġali pozitivne uļinke zmanjġanja izpustov 

toplogrednih plinov in onesnaģevanja v Evropi in hkrati povzroļili nove nevarnosti. Globalizacija 

dobavnih verig tudi pomeni, da do ġtevilnih vplivov evropske proizvodnje in potroġnje prihaja tudi 

drugod po svetu, kjer imajo evropska podjetja, potroġniki in oblikovalci politik razmeroma omejeno 

znanje, motivacijo in moģnosti, da bi nanje vplivali. 

Te dolgoroļne vzorce sprememb, ki na svetovni ravni potekajo ģe desetletja, je ļedalje teģje 

prepoznati in drģave zaradi medsebojne globalne prepletenosti vse teģje enostransko reġujejo 

okoljske teģave. Tudi velike skupine drģav, ki ukrepajo skupaj (kot na primer EU), jih ne morejo 

reġiti same. 

To zelo dobro ponazarjajo podnebne spremembe: izpusti prispevajo h koncentracijam snovi v 

ozraļju, ki uļinkujejo daleļ od svojih virov in bodo morda ġe dolgo v prihodnost. Podobno velja za 

predhodnike ozona, katerih izpusti so v zadnjih desetletjih v Evropi bistveno upadli, izmerjene 

koncentracije prizemnega ozona pa so niģje le za malenkost ali so se celo zviġale, saj se 

onesnaģevala, ki nastajajo zunaj Evrope, prenaġajo na velike razdalje. 
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3.4 Svetovni megatrendi vplivajo na napovedi v zvezi z evropskim okoljem 

Globalizacija in razvoj globalnih trendov pomenita, da okoljskih razmer in politik v Evropi ni mogoļe 

popolnoma razumeti ð ali v celoti upravljati ð loļeno od svetovnega dogajanja. Svetovni 

megatrendi bodo spremenili prihodnje vzorce potroġnje v Evropi ter vplivali na evropsko okolje in 

podnebje. Ļe bo Evropa na to pripravljena, bo lahko priloģnosti, ki jih prinaġa razvoj, izkoristila za 

doseganje okoljskih ciljev in pribliģevanje ciljem, opredeljenim v 7. okoljskem akcijskem programu. 

 

 

Slika 3.1: Globalni megatrendi 

Vir: Evropska okoljska agencija. Evropsko okolje, Stanje in napovedi 2015 

3.4.1 Globalni megatrendi, ki bodo vplivali na stanje okolja 

Razhajanje v svetovnih prebivalstvenih trendih: od 60. let prejġnjega stoletja se je svetovno 

prebivalstvo podvojilo na sedanjih sedem milijard in naj bi raslo tudi v prihodnje, ļeprav se v 

razvitih drģavah prebivalstvo stara in ponekod upada. Nasprotno pa se prebivalstvo najmanj 

razvitih drģav hitro poveļuje. 

Na poti k bolj urbanemu svetu: danes pribliģno polovica svetovnega prebivalstva ģivi na urbanih 

obmoļjih, ta deleģ pa naj bi se do leta 2050 poveļal na dve tretjini. Nadaljnja urbanizacija lahko ob 

ustreznih naloģbah spodbudi inovativno reġevanje okoljskih teģav, lahko pa prinese tudi poveļano 

rabo virov in onesnaģevanje. 
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Spreminjajoļa se bremena bolezni in nevarnost pandemij: nevarnost izpostavljenosti novim, 

nastajajoļim ali ponovno nastajajoļim boleznim in pandemijam je povezana z revġļino in se 

poveļuje hkrati z obsegom podnebnih sprememb ter vse veļjo mobilnostjo ljudi in blaga. 

Pospeġene tehnoloġke spremembe: nove tehnologije korenito spreminjajo svet, ġe zlasti na 

podroļjih nano- in biotehnologije ter informacijske in komunikacijske tehnologije. To odpira 

priloģnosti za zmanjġanje vplivov ļloveġtva na okolje in poveļanje varnosti preskrbe z viri, hkrati pa 

prinaġa tveganja in negotovost. 

Nadaljnja gospodarska rast: medtem ko trdovratne posledice nedavne gospodarske krize ġe vedno 

duġijo gospodarski optimizem v Evropi, veļina raziskav, usmerjenih v napovedi za naslednja 

desetletja, predvideva nadaljnjo rast svetovnega gospodarstva z vse veļjo potroġnjo in rabo virov, 

zlasti v Aziji in Latinski Ameriki. 

Ļedalje bolj veļpolarni svet: v preteklosti je bilo v svetovni proizvodnji in potroġnji vodilnih 

razmeroma malo drģav. Danes se gospodarska moļ vse bolj porazdeljuje, v ospredje prihajajo 

zlasti azijske drģave, kar vpliva na svetovno soodvisnost in trgovino. 

Okrepljeno svetovno tekmovanje za vire: gospodarstva v obdobju rasti obiļajno porabijo veļ virov, 

tako obnovljivih biotskih virov kot tudi neobnovljivih zalog mineralov, kovin in fosilnih goriv. K 

veļjemu povpraġevanju prispevajo industrijski razvoj in tudi spreminjajoļi se vzorci potroġnje. 

Vse veļji pritiski na ekosisteme: rast svetovnega prebivalstva ter z njo povezane potrebe po hrani 

in energiji, pa tudi spreminjajoļi vzorci potroġnje, bodo ġe naprej povzroļali upadanje svetovne 

biotske raznovrstnosti in siromaġenje naravnih ekosistemov, kar bo najbolj prizadelo revne v 

drģavah v razvoju. 

Vse hujġe posledice podnebnih sprememb: segrevanje podnebnega sistema je nedvoumno dejstvo 

in mnoge od sprememb, ki jih opaģamo od 50. let preteklega stoletja, so brez primere v zadnjih 

desetletjih ali celo tisoļletjih. Medtem ko se podnebne spremembe nadaljujejo, je priļakovati, da 

bodo hudo prizadele ekosisteme in ļloveġko druģbo (med drugim bodo vplivale na zanesljivost 

oskrbe s hrano, pogostost suġ in ekstremnost vremenskih pojavov). 

Vse veļja onesnaģenost okolja: povsod po svetu so ekosistemi danes izpostavljeni kritiļnim 

ravnem onesnaģevanja z vse bolj kompleksnimi snovmi. Ļlovekove dejavnosti, rast svetovnega 

prebivalstva in spreminjajoļi se vzorci potroġnje so kljuļni povzroļitelji vse hujġega 

obremenjevanja okolja. 

Vse veļja raznovrstnost upravljanja: neskladje med vse bolj dolgoroļnimi svetovnimi izzivi, s 

katerimi se spoprijema druģba, in bolj omejenimi pristojnostmi vlad ustvarja potrebo po dodatnih 

naļinih upravljanja, v katerih bi pomembnejġo vlogo prepustili podjetjem in civilni druģbi. Te 

spremembe so potrebne, vendar se v zvezi s tem zastavljajo vpraġanja o usklajevanju, uspeġnosti 

in odgovornosti. 

Do leta 2050 naj bi po napovedih Organizacije zdruģenih narodov (OZN) svetovno prebivalstvo 

preseglo devet milijard (UN, 2013). Danes ģivi na Zemlji sedem milijard ljudi, leta 1950 pa jih je 

ģivelo manj kot tri milijarde. Od leta 1900 se je raba snovi podeseterila (Krausmann idr., 2009), do 

leta 2030 pa bi se lahko vnoviļ podvojila (SERI, 2013). Svetovne potrebe po energiji in vodi naj bi 

se v naslednjih dvajsetih letih poveļale za 30 do 40 % (glej npr. IEA, 2013 ali The 2030 Water 

Resource Group, 2009). 

Tudi skupne potrebe po hrani, krmi in vlakninah naj bi se do leta 2050 poveļale za pribliģno 

60 % (FAO, 2012), medtem ko se lahko zgodi, da se bo povrġina obdelovalnih zemljiġļ na 



 

 
10 

 

prebivalca zmanjġevala za 1,5 % na leto, ļe ne bo priġlo do bistvenih sprememb politik (FAO, 

2009).  

Ļlovekovo prisvajanje neto primarne proizvodnje (tj. deleģa rasti vegetacije, ki jo neposredno ali 

posredno uporabijo ljudje) se nenehno poveļuje hkrati z rastjo prebivalstva. Zaradi spremenjene 

rabe tal, ki jo povzroļa ļlovek, na primer s spreminjanjem gozdov v kmetijske povrġine ali 

infrastrukturo (kamor spada tudi rudarstvo), prihaja do prisvajanja  biomase v Afriki, na Bliģnjem 

vzhodu, v vzhodni Evropi, osrednji Aziji in Rusiji. Nasprotno pa zaradi kmetijske pridelave in seļnje 

prihaja do prisvajanja v zahodnih industrijskih drģavah in Aziji. 

Ļe te trende obravnavamo loļeno, je vsak zase zaskrbljujoļ. Vsi skupaj pa bodo prav gotovo 

moļno vplivali na stanje okolja in razpoloģljivost kljuļnih svetovnih virov. Zaradi vse veļje 

zaskrbljenosti glede zanesljivosti oskrbe s hrano, vodo in energijo, je v zadnjih 5ï10 letih prihajalo 

do pridobivanja zemljiġļ na meddrģavni ravni, ġe zlasti v drģavah v razvoju. Samo med 

letoma 2005 in 2009 so na svetovni ravni tujci skupaj pokupili 470.000 km
2
 zemljiġļ, kar ustreza 

velikosti Ġpanije. V nekaterih drģavah (zlasti v Afriki) so obseģne kmetijske povrġine prodali tujim 

vlagateljem, predvsem iz Evrope, severne Amerike, Kitajske in Bliģnjega vzhoda.  

Priļakujemo lahko, da bo vse veļje povpraġevanje po hrani skupaj z rastjo prebivalstva in 

podnebnimi spremembami moļno ogrozilo razpoloģljivost sladke vode (Murray idr., 2012). Tudi 

ļe jo bomo uporabljali bolj uļinkovito, bi lahko popolna intenzifikacija kmetijstva, ki bo zaradi rasti 

prebivalstva in sprememb v naļinu prehranjevanja potrebna, da bi zadostili vse veļjemu 

svetovnemu povpraġevanju po hrani in krmi, povzroļila hudo pomanjkanje vode na ġtevilnih 

obmoļjih po svetu (Pfister idr., 2011). 

Vse hujġe pomanjkanje virov v drugih delih sveta bi imelo daljnoseģne posledice za Evropo. 

Najoļitnejġa med njimi je neizprosna tekma za vire, ki vzbuja zaskrbljenost glede varnosti dostopa 

do kljuļnih virov. Cene glavnih vrst virov so se v zadnjih letih zviġale, potem ko je veļ desetletij 

kazalo, da dolgoroļno upadajo. Viġje cene zmanjġujejo kupno moļ vseh potroġnikov, pogosto pa to 

najbolj obļutijo prav najrevnejġi (
2
). 

Tak razvoj bo posredno in neposredno vplival na zanesljivost oskrbe z viri v prihodnosti. 

Dolgoroļna oskrba s hrano, energijo, vodo in snovnimi viri ter dostop do njih sta v Evropi odvisna 

ne le od izboljġevanja uļinkovitosti njihove rabe in zagotavljanja odpornih ekosistemov, temveļ tudi 

od svetovnih trendov, nad katerimi Evropa nima nadzora. Evropska prizadevanja za zmanjġanje 

pritiskov na okolje dosegajo vse manjġi uļinek zaradi neustavljivih trendov v drugih delih sveta. 

Ob predvideni smeri razvoja se zastavlja vpraġanje, ali lahko ekoloġke meje planeta zdrģijo 

gospodarsko rast, na katero se opirajo naġi vzorci potroġnje in proizvodnje. 

Te spremembe kaģejo, kako pomembna je povezava med trajnostno naravnanostjo gospodarstva 

in stanjem okolja. Poskrbeti moramo, da bo okolje lahko zadovoljevalo naġe materialne potrebe in 

nam hkrati zagotavljalo zdrav ģivljenjski prostor. Oļitno je, da bo gospodarska uspeġnost v 

prihodnosti odvisna od tega, ali bodo okoljski vidiki postali temeljni del naġih gospodarskih in 

socialnih politik
3
, namesto da na varstvo okolja gledamo kot na nekaj postranskega. 

                                                      

(
2
)  Svetovna banka (2008) navaja, da se je leta 2008 zaradi prehrambne krize ġtevilo revnih na svetu 

poveļalo za 100 milijonov, kar ima dolgoroļne posledice za zdravje in izobrazbo. Viġje cene nafte so ta 
uļinek ġe okrepile. Po tem letu so se cene hrane dvignile na podobno visoko raven tudi v letih 2011 in 
2012 (Svetovna banka, 2013). 

(
3
)  Kot je npr. 20. januarja 2013 v govoru Novi ekologizem dejal nekdanji evropski komisar Janez Potoőnik 

(EC, 2013e). 
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3.5 Evropski vzorci potroġnje in proizvodnje vplivajo na okolje v Evropi in po svetu 

Globalizacija ne pomeni le, da druģba, gospodarstvo in okolje v Evropi obļutijo posledice svetovnih 

trendov. Pomeni tudi, da vzorci potroġnje in proizvodnje v posamezni drģavi ali regiji prispevajo k 

pritiskom na okolje drugod po svetu.  

Posledice evropske potroġnje in proizvodnje, ki se kaģejo na okolju, lahko razumemo z dveh 

vidikov. Prvi je vidik Ăproizvodnjeñ, ki ġirġe obravnava pritiske, izhajajoļe iz rabe virov, izpustov in 

siromaġenja ekosistemov na obmoļju Evrope. Drugi je vidik Ăpotroġnjeñ, ki se osredotoļa na 

pritiske na okolje, ki so posledica uporabljenih virov ali izpustov, povezanih z izdelki in storitvami, 

uporabljenimi oziroma opravljenimi v Evropi ï ne glede na njihovo poreklo. 

Precejġen deleģ pritiskov na okolje, povezanih s potroġnjo v EU, obļutijo tudi zunaj EU. Glede na 

vrsto pritiska obļutijo onkraj meja Evrope 24ï56 % skupnega z njim povezanega odtisa (EEA, 

2014f). Ocenjuje se, da je v povpreļju zunaj EU kar 56 % zemljiġļ povezanih s proizvodnjo 

izdelkov, ki jih uporabimo v EU. Deleģ okoljskega odtisa, ki ga zaradi porabe v EU obļutijo zunaj 

meja EU, se je v zadnjem desetletju poveļal pri rabi tal, vode in snovi, pa tudi pri izpustih v zrak. 

Ocene kaģejo, da se celotne snovne potrebe in izpusti, ki jih povzroļajo tri evropska podroļja 

potroġnje z najveļjo stopnjo obremenitve okolje, tj. hrana, mobilnost in stanovanja (grajeno okolje), 

med letoma 2000 in 2007 niso bistveno zmanjġali (EEA, 2014r). Vendar pa je pri proizvodnji na 

ġtevilnih gospodarskih podroļjih zaznati zmanjġanje potreb po snoveh in zmanjġanje izpustov ter 

prekinitev povezave med rastjo in izpusti.  

Izraļuni vpliva potroġnje na okolje niso standardizirani, zato je ocene na tem podroļju teģje 

uporabiti pri oblikovanju politik. Mednarodne okoljske konvencije (na primer Okvirna konvencija 

Zdruģenih narodov o podnebnih spremembah) pri izraļunavanju izpustov in omilitvenih 

prizadevanjih posameznih drģav izhajajo iz Ăozemeljskegañ vidika, pri ļemer upoġtevajo le 

obmoļja, ki spadajo pod suverenost drģave in na katerih lahko drģava izvaja politike in izvaja 

zakonodajo. 

Ļeprav mednarodne konvencije pri obravnavanju izpustov ne upoġtevajo vidika potroġnje, pa je ta 

vidik upoġtevan v politikah EU o trajnostni proizvodnji in potroġnji, na primer prek standardov, ki 

veljajo za izdelke, in pristopov, usmerjenih v upravljanje ļasa trajanja izdelkov. 

Na sploġnejġi ravni je razliko med pritiski proizvodnje in potroġnje mogoļe ponazoriti s konceptom 

Ăodtisovñ (npr. Tukker idr., 2014; WWF, 2014). Ta kazalec kaģe, da v veļini evropskih drģav 

skupna raba zemljiġļ, obnovljivih snovnih virov in fosilnih goriv presega razpoloģljivo bioloġko 

produktivno povrġino ali Ăbioloġko zmogljivostñ. Iz razpoloģljivih ocen izhaja, da skupna svetovna 

potroġnja za veļ kot 50 odstotkov presega obnovitveno sposobnost naġega planeta (WWF, 2014). 

Evropske potroġniġke navade torej vplivajo na svetovno okolje. Zastavlja se vpraġanje, ali bi bili 

evropski vzorci potroġnje trajnostni, ļe bi jih upoġtevali po vsem svetu ð sploh glede na globalne 

okoljske spremembe, do katerih ģe prihaja. 
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Slika 3.2: Deleģ skupnega okoljskega odtisa, povezanega s konļno porabo v drģavah EU-27, ki ga 

obļutijo zunaj meja EU  

Vir: Evropska okoljska agencija. Evropsko okolje, Stanje in napovedi 2015 

 

3.6 Ļlovekove dejavnosti razliļno vplivajo na kljuļne ekosisteme 

Ļlovek s svojimi dejavnostmi po vsem svetu ģe obļutno spreminja glavne biogeokemiļne cikle na 

Zemlji. Te spremembe so dovolj velike, da spreminjajo normalno delovanje teh ciklov. Ti vkljuļujejo 

poti za prenos in pretvorbo snovi, ki na ravni planeta potekajo v Zemljini biosferi, hidrosferi, litosferi 

in atmosferi. Uravnavajo prenos ogljika, duġika, fosforja, ģvepla in vode, ki so temeljnega pomena 

za ekosisteme naġega planeta (Bolin in Cook, 1983). 

Poenostavljeno reļeno, lahko te spremembe povzamemo z dvema vrstama globalnih okoljskih 

sprememb, ki jih povzroļa ļlovek, in ki neposredno in posredno vplivata na stanje okolja v Evropi 

(Turner II idr., 1990; Rockstrºm idr., 2009a): 

- sistemske spremembe (sistemski procesi na svetovni ravni), torej spremembe, ki se kaģejo na 

ravni celin ali celotnega planeta z neposrednim vplivom na okoljske sisteme (na primer 

podnebne spremembe ali zakisovanje oceanov), 

- kumulativne spremembe (skupni seġtevek procesov, ki potekajo na lokalni ali regionalni ravni), 

torej spremembe, ki se sicer dogajajo na lokalni ravni, vendar so tako razġirjene, da postanejo 

svetovni pojav (kot na primer slabġanje kakovosti tal ali pomanjkanje vode). 

Danaġnje razseģnosti skupnega ļlovekovega vpliva na svetovne cikle so brez primere v zgodovini 

planeta in raziskovalci pravijo, da smo pred kratkim vstopili v novo geoloġko dobo: antropocen 

(Crutzen, 2002). Zadnja tri stoletja, v katerih se je svetovno prebivalstvo veļ kot podeseterilo, naj bi 

bil ļlovek s svojim delovanjem spremenil okoli 30ï50 % kopnih povrġin na Zemlji. S tem povezane 
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ġtevilke, ki jih pogosto navajajo, da bi prikazali uļinek na biogeokemiļne cikle, so osupljive. Na 

primer: 

- raba fosilnih goriv, ki temeljijo na ogljiku, se je v 20. stoletju poveļala za 12-krat, koncentracije 

nekaterih toplogrednih plinov v ozraļju pa so se obļutno poveļale ï koncentracija ogljikovega 

dioksida (CO2) na primer za veļ kot 30 % in metana (CH4) za veļ kot 100 %, 

- danes je sintetiļno vezanega in namenjenega gnojenju v kmetijstvu veļ duġika, kot ga je 

naravno vezanega v vseh kopenskih ekosistemih, izpusti duġikovih oksidov, ki nastanejo pri 

zgorevanju fosilnih goriv in biomase, pa presegajo vnose iz naravnih virov, 

- svetovni vnos fosforja v biosfero se je v primerjavi s predindustrijsko ravnjo potrojil zaradi veļje 

rabe gnojil in ģivinoreje (MacDonald idr., 2011), 

- emisije ģveplovega dioksida (SO2), ki nastajajo pri zgorevanju premoga in nafte po vsem svetu, 

so danes vsaj dvakrat tolikġne kot vsi naravni izpusti (ki se sproġļajo predvsem kot dimetilsulfid 

iz oceanov), 

- ļloveġtvo izkoriġļa veļ kot polovico vse dosegljive vode po svetu (veļinoma za kmetijsko 

proizvodnjo), na mnogih obmoļjih pa podzemni vodni viri hitro usihajo. 

Na svetovni ravni torej bolj onesnaģujemo okolje in ustvarjamo veļ odpadkov, kar povzroļa vse 

veļji pritisk na ekosisteme planeta. Znanstveniki soglaġajo, da nesporno prispevamo h globalnemu 

segrevanju, opozarjajo pa tudi na ļedalje veļjo nevarnost vodnega stresa in pomanjkanja vode. 

Ļeprav smo ponekod dosegli napredek, so izginjanje habitatov, upadanje biotske raznovrstnosti in 

degradacija okolja hujġi kot kdajkoli. Po nekaterih ocenah se slabġa stanje skoraj dveh tretjin 

svetovnih ekosistemov (MA, 2005). 

Izpostavljenost ljudi tem pritiskom in posledice te izpostavljenosti so neenakomerno porazdeljeni. 

Revnejġa obmoļja in druģbene skupine so pogosto precej bolj prizadeti kot drugi. Medvladni odbor 

ZN za podnebne spremembe v najnovejġi oceni napoveduje (IPCC, 2014b), da se bo zaradi 

podnebnih sprememb revġļina v drģavah v razvoju ġe bolj poveļala, poveļala pa se bo tudi 

ogroģenost ljudi. To naj bi zlasti prizadelo tiste, ki ģivijo v slabih stanovanjskih razmerah in so brez 

osnovne infrastrukture, saj so skupine prebivalstva z nizkimi dohodki nesorazmerno odvisne od 

sposobnosti lokalnih ekosistemov, da trajno opravljajo ekosistemske storitve. Globalne okoljske 

spremembe bodo tako najverjetneje poveļale druģbeno neenakost, kar bi lahko imelo veriģni 

uļinek na selitvena gibanja prebivalstva in varnost. 

Nevarnosti, ki so s tem povezane, zadevajo tudi drģave z visokim dohodkom. Organizacija za 

gospodarsko sodelovanje in razvoj opozarja, da bi lahko nadaljnje slabġanje stanja in spodjedanje 

naravnega kapitala ogrozilo ģivljenjsko raven, ki se ģe dve stoletji zviġuje (OECD, 2012). 

3.7 Ļloveġtvo s ļezmerno rabo naravnih virov prestopa meje varnega delovanja 

Po prepriļanju mnogih vemo dovolj o delovanju sistemov Zemlje, da lahko doloļimo meje 

zmogljivosti na ravni planeta (Rockstrºm idr., 2009a). Meje zmogljivosti planeta so ravni, ki so po 

ļlovekovi oceni dovolj daleļ od pragov, pri katerih bi se lahko zgodilo nepovratno poslabġanje 

stanja okolja ter s tem tolikġna ogroģenost odpornosti ekosistemov, da bi bilo preģivetje ljudi v 

nevarnosti.  

Eno tovrstnih meja so raziskovalci, ki svarijo pred nevarnostmi podnebnih sprememb, ģe opredelili. 

V politikah so ta svarila izraģena s pragom 2 ÁC: povpreļna svetovna temperatura se ne sme 

zviġati za veļ kot 2 ÁC v primerjavi s predindustrijsko dobo, ļe se ģelimo izogniti nepovratnim 

podnebnim spremembam na svetovni ravni. 
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Podobno je opredeljen biofizikalni prag pri zakisovanju oceanov, doloļena je tudi zgornja meja za 

spreminjanje gozdov in drugih povrġin v kmetijska zemljiġļa.  

Vendar pa je za druge procese globalnih sprememb Ămeje varnega delovanjañ
4
 morda teģje 

opredeliti, saj pragov ni ali pa se lahko v razliļnih regionalnih ali celo lokalnih ekosistemih 

razlikujejo. V nekaterih primerih je to mogoļe pripisati znanstveni negotovosti glede tega, kaj so 

biofizikalni pragovi ali toļke preskoka za razliļne procese in kako so med seboj povezani. V drugih 

primerih ni jasno, kakġne so posledice preseģenih pragov, ali pa se sploh ne zavedamo, da se jim 

pribliģujemo. 

Kljub negotovosti obstajajo dokazi, da so bile planetarne in regionalne meje na nekaterih podroļjih 

ģe preseģene, na primer pri upadanju biotske raznovrstnosti, podnebnih spremembah in 

duġikovem ciklu (Rockstrºm idr., 2009a). V posameznih delih sveta pa so bile na lokalni ali 

regionalni ravni prekoraļene ekoloġke meje, ki veljajo za pomanjkanje vode, erozijo tal in krļenje 

gozdov. 

Posledice preseganja teh meja so ne le regionalne, temveļ tudi svetovne. V mnogih regionalnih 

morjih po vsem svetu na primer zaradi prevelikih izpustov hranil primanjkuje kisika (hipoksija), kar 

povzroļa propadanje ribjih staleģev. V Evropi se s tem problemom ģe spopadamo.  

Pri razmisleku o tem, ali in kako bi se lahko ekoloġke meje izrazile v ciljih okoljske politike na 

evropski in drģavni ravni, je pomembno upoġtevati tudi regionalne posebnosti, vkljuļno z lokalnimi, 

pri ļemer je tudi zaradi teh posebnosti opredelitev ekoloġkih meja na tej ravni vse prej kot 

preprosta. 

                                                      

4 Akademska razprava o tem, kako bi kar najbolje opredelili pojme, kot so Ămeje zmogljivosti planetañ ali z 

njimi povezani koncept Ămeja varnega delovanjañ, nenehno poteka (Rockstrºm idr., 2009a).Zgodovinski 

pogled kaģe, da so na primer ģe v 18. stoletju razmiġljali, kako zagotoviti trajnostno gozdarstvo (von Carlowitz, 

1713). 
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4 Z VARSTVOM OKOLJA IN OHRANJANJEM NARAVE DO TRAJNOSTNEGA RAZVOJA 

èSestali smo se v ļasu izjemnih izzivov na podroļju trajnostnega razvoja. 

éé éé Izļrpavanje naravnih virov in neugodne posledice vse slabġega 

stanja okolja, tudi zaradi ġirjenja puġļav, suġe, degradacije tal, pomanjkanja 

pitne vode in zmanjġanja biotske raznovrstnosti, podaljġujejo seznam vse 

hujġih teģav, ki pestijo ļloveġtvo. Podnebne spremembe so eden najveļjih 

izzivov naġega ļasa in njihove ġkodljive posledice ogroģajo zmoģnost vseh 

drģav, da bi si zagotovile trajnostni razvojééOgroģeno je preģivetje ġtevilnih 

druģb in bioloġkih podpornih sistemov na Zemlji.ç 

SPREMENIMO SVET: AGENDA ZA TRAJNOSTNI RAZVOJ DO LETA 2030, 

Generalna skupġļina ZN, september 2016, 14. ļlen 

Poleg teh okoljskih izzivov se danes sooļamo tudi s ġtevilnimi gospodarskimi in druģbenimi izzivi, 

kot so revġļina, naraġļanje neenakosti, brezposelnost, zlasti med mladimi, poveļevanje ġtevila 

spopadov, nasilni ekstremizem, terorizem ter z njimi povezane humanitarne krize in prisilno 

razseljevanje. Ta zaskrbljujoļa podoba naġega sveta danes je bila ob hkratnem zavedanju ġtevilnih 

priloģnosti leta 2015 spodbuda za sprejem Agende za trajnostni razvoj s 17 globalnimi cilji 

trajnostnega razvoja. Vendar je trajnostni razvoj v srediġļu pozornosti mednarodne skupnosti ģe 

veļ let.  

Najbolj znana opredelitev trajnostnega razvoja je v konļnem poroļilu iz leta 1987 Naġa skupna 

prihodnost, ki ga poznamo tudi pod imenom Brundtlandino poroļilo (po predsedujoļi, nekdanji 

norveġki predsednici vlade Gro Brundtland), Svetovne komisije za okolje in razvoj (World 

Commission on Environment and Development), ustanovljene leta 1983. Poroļilo je opozorilo na 

medsebojno povezanost (gospodarskega) razvoja in okolja ter opredelilo trajnostni razvoj kot 

razvoj, ki zadovoljuje potrebe sedanjih generacij, ne da bi pri tem ogrozil moģnosti prihodnjih 

generacij za zadovoljevanje njihovih potreb.  

Veļina dokumentov in strokovnih besedil o trajnostnem razvoju temelji na opredelitvi iz tega 

poroļila, hkrati pa ponujajo ġe ġtevilne drugaļne opredelitve. Najpogosteje poudarjajo uravnoteģeni 

razvoj okolja, gospodarstva in druģbe (trije stebri, razseģnosti, sfere, podroļja trajnostnega 

razvoja). Nekateri avtorji so ta koncept razġirili s ļetrtim stebrom ï kultura ali institucije in 

upravljanje. V tem poroļilu se osredotoļamo na okoljsko razseģnost ob zavedanju medsebojne 

povezanosti in vplivanja med okoljem, druģbo in  gospodarstvom.  

4.1 Zaveze za trajnostni razvoj na svetovni, regionalni in drģavni ravni 

O trajnostnem razvoju in izzivih za njegovo doseganje se na svetovni ravni razpravlja v ġtevilnih 

forumih.  

Najvidnejġi med njimi so obiļajno mednarodne konference, ki potekajo pod okriljem Organizacije 

zdruģenih narodov (OZN). Prva mednarodna konferenca, ki je poudarila povezavo med 

ļlovekovimi aktivnostmi in stanjem okolja, je bila konferenca o ļlovekovem okolju (Stockholm, 5.ï

16. junij 1972). Najvidnejġa odloļitev konference je bila ustanovitev Programa Zdruģenih narodov 

za okolje (UNEP). 

Delo Bruntlandine komisije je leta 1992 nadaljevala prva velika konferenca o trajnostnem razvoju ï 

t. i. vrh o Zemlji (Earth Summit). Konferenca ZN o okolju in razvoju (Rio de Janeiro, 3.ï14. junij 

1992) je bila eden najpomembnejġih mejnikov v prizadevanjih mednarodne skupnosti za trajnostni 
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razvoj, saj sta bila na njej sprejeta dva temeljna dokumenta na podroļju trajnostnega razvoja ï 

Deklaracija o okolju in razvoju ter Agenda 21, naļrt za uresniļitev trajnostnega razvoja
5
.  

Mednarodna skupnost je na Svetovnem vrhu o trajnostnem razvoju (Johannesburg, 28. avgustï4. 

september 2002) trajnostni razvoj razglasila za svoj vseobsegajoļi cilj. 

Junija 2012 je Rio de Janeiro gostil konferenco Zdruģenih narodov o trajnostnem razvoju, bolj 

znano kot Rio +20.  Na konferenci so bile obnovljene politiļne zaveze, pregledan doseģeni 

napredek in obravnavani novi izzivi trajnostnega razvoja. Glavni temi konference sta bili zeleno 

gospodarstvo v okviru trajnostnega razvoja in izkoreninjenje revġļine ter institucionalni okvir za 

trajnostni razvoj. Konļala se je s sprejetjem zakljuļnega dokumenta z naslovom "Prihodnost, ki jo 

hoļemo", ki podaja usmeritve za nadaljnji trajnostni razvoj in napoveduje medvladni proces za 

oblikovanje ciljev trajnostnega razvoja.  

Na vrhu OZN o trajnostnem razvoju je bila 25. septembra 2015 soglasno sprejeta Agenda 2030 za 

trajnostni razvoj (Agenda 2030), ki je zgodovinski dogovor mednarodne skupnosti za odpravo 

revġļine, zmanjġevanje neenakosti, zagotovitev napredka ter zaġļite okolja za sedanje in prihodnje 

generacije. V ospredju nove razvojne agende je tudi spoġtovanje ļlovekovih pravic in enakosti 

spolov ter zagotavljanje blaginje, miru in varnosti za vse ljudi in skupnosti. 

Agenda 2030 za trajnostni razvoj uravnoteģeno povezuje prej omenjene razseģnosti trajnostnega 

razvoja ï ekonomsko, socialno in okoljsko ï in jih prepleta v 17 sploġnih in 169 konkretnih ciljih 

trajnostnega razvoja, ki jih naļrtujemo uresniļiti do leta 2030 (slika 3.1).  Pomembna znaļilnost 

nove agende je univerzalnost: ob upoġtevanju nacionalnih okoliġļin bodo njene cilje uresniļevale 

vse drģave sveta, tako drģave v razvoju kot tudi razvite drģave.  

Skrb za okolje se odraģa ģe v preambuli tega svetovnega dokumenta z odloļenostjo:  

- zagotoviti, da bodo vsi ljudje lahko dostojno, enakopravno in v zdravem okolju izkoriġļali svoje 

danosti, 

- obvarovati naġ planet pred uniļenjem, tudi z vzdrģno porabo in proizvodnjo, trajnostnim 

ravnanjem z naravnimi viri in nujnimi ukrepi glede podnebnih sprememb, tako da bo Zemlja 

lahko zadovoljevala potrebe danaġnje in prihodnjih generacij, 

zagotoviti, da bodo vsi ljudje ģiveli ļloveka vredno ģivljenje v blaginji ter da bo gospodarski, 

druģbeni in tehnoloġki napredek v sozvoļju z naravo.  

Okolje je neposredno ali posredno vkljuļeno v veļino od 17 ciljev trajnostnega razvoja, ġe zlasti pa 

v naslednje:  

Cilj 2  Odpraviti lakoto, zagotoviti prehransko varnost in boljġo prehrano ter spodbujati trajnostno 

kmetijstvo.  

Cilj 3  Zagotoviti zdravo ģivljenje in spodbujati sploġno dobro poļutje v vseh ģivljenjskih obdobjih. 

Cilj 6  Vsem zagotoviti dostop do vode in sanitarne ureditve ter trajnostno gospodarjenje z 

vodnimi viri.  

Cilj 7  Vsem zagotoviti dostop do cenovno sprejemljivih, zanesljivih, trajnostnih in sodobnih virov 

energije. 

Cilj 8  Spodbujati trajnostno, vkljuļujoļo in vzdrģno gospodarsko rast, polno in produktivno 

zaposlenost ter dostojno delo za vse. 

                                                      
5
 Veļ informacij na: http://www.umanotera.org/publikacija/agenda-21-za-slovenijo-prispevek-nevladnih-

organizacij/.  

http://www.uncsd2012.org/
http://www.umanotera.org/publikacija/agenda-21-za-slovenijo-prispevek-nevladnih-organizacij/
http://www.umanotera.org/publikacija/agenda-21-za-slovenijo-prispevek-nevladnih-organizacij/
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Cilj 9  Zgraditi vzdrģljivo infrastrukturo, spodbujati vkljuļujoļo in trajnostno industrializacijo ter 

pospeġevati inovacije. 

Cilj 11  Zagotoviti odprta, varna, vzdrģljiva in trajnostna mesta in naselja. 

Cilj 12  Zagotoviti trajnostne naļine proizvodnje in porabe. 

Cilj 13  Sprejeti nujne ukrepe za boj proti podnebnim spremembam in njihovim posledicam ob 

priznavanju, da je najpomembnejġi mednarodni medvladni okvir za pogajanja o boju proti 

podnebnim spremembam na svetovni ravni Okvirna konvencija Zdruģenih narodov o 

spremembi podnebja. 

Cilj 14  Ohranjati in vzdrģno uporabljati oceane, morja in morske vire za trajnostni razvoj. 

Cilj 15  Varovati in obnoviti kopenske ekosisteme ter spodbujati njihovo trajnostno rabo, trajnostno 

gospodariti z gozdovi, boriti se proti ġirjenju puġļav, prepreļiti degradacijo zemljiġļ in 

ustaviti to dogajanje ter prepreļiti izgubo biotske raznovrstnosti. 

 

Slika 4.1: Zgoġļeni pregled globalnih ciljev trajnostnega razvoja   

Pri pripravi in sprejemanju Agende 2030 so bile dejavne ļlanice in institucije EU, okoljsko politiko 

Evropske unije lahko v svetovnem merilu uvrstimo med najbolj ambiciozne politike.  

Vendar pa evropska strategija trajnostnega razvoja (Prenovljena strategija EU za trajnostni razvoj 

iz leta 2006) nima takega vpliva na politike EU kot Lizbonska strategija (do l. 2010) in novejġa 

Strategija Evropa 2020, ki opredeljuje naslednje tri kljuļne izzive: zagotoviti (i) pametno rast z 

uļinkovitejġim vlaganjem v izobraģevanje, raziskave in inovacije, (ii) trajnostno rast s prehodom na 

nizkoogljiļno gospodarstvo in (iii) vkljuļujoļo rast s poudarkom na ustvarjanju novih delovnih mest 

in zmanjġanju revġļine.  

Strategija Evropa 2020 za pametno, trajnostno in vkljuļujoļo rast poudarja pomen konkurenļnega 

in zelenega gospodarstva, ki gospodarneje izkoriġļa vire. Odloļitev za trajnostno rast utemeljuje s 

preveliko odvisnostjo od fosilnih goriv, priļakovanim poveļevanjem povpraġevanja po naravnih 

virih (in s tem poveļevanjem pritiskov na okolje), poveļevanjem podnebnih sprememb in razlogi 

gospodarske konkurenļnosti. Z usmeritvijo k trajnostni rasti ģeli EU med drugim: 

- razviti konkurenļnejġe nizkoogljiļno gospodarstvo, ki gospodarno in trajnostno izkoriġļa 

vire, 

- varovati okolje in prepreļevati izgubo biotske raznovrstnosti, 

- krepiti vodilno vlogo Evrope pri razvoju novih zelenih tehnologij in proizvodnih metod, 
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- uvesti uļinkovita in pametna elektroenergetska omreģja,  

- opozarjati potroġnike na ekoloġke izdelke in ekoloġko ravnanje. 

Leta 2010 je Evropski svet potrdil sedem vodilnih pobud (angl. flagship initiatives), poleg tega se je 

dogovoril o petih glavnih ciljih, ki bodo usmerjali dejavnosti drģav ļlanic in Evropske komisije.  

Med sedmimi vodilnimi pobudami so tri, ki poudarjajo okoljske cilje in ukrepe ter so namenjene 

tudi spodbuditvi trajnostne rasti EU:  

 

Vodilna pobuda Unija inovacij, katere cilj je posodobitev raziskovalne in inovacijske politike v EU. 

Z Unijo inovacij se prizadevanja Evrope, vkljuļno s sodelovanjem s tretjimi drģavami, osredotoļajo 

na izzive, kot so podnebne spremembe, varnost preskrbe z energijo in hrano, zdravje in staranje 

prebivalstva. Evropska partnerstva za inovacijo so namenjena mobiliziranju zainteresiranih 

strani ï evropske in nacionalne organe, javni in zasebni sektor ï k preseganju natanļno 

opredeljenih ciljev na podroļjih, na katerih so druģbeni izzivi povezani z moģnostjo, da Evropa 

pridobi vodilen poloģaj v svetu. K ciljem trajnostnega razvoja naj bi prispevala partnerstva o 

aktivnem in zdravem staranju ter na podroļjih, kot so energetika, pametna ureditev mest in 

mobilnost, uļinkovita uporaba vodnih virov, surovine za neenergetsko uporabo ter trajnostno in 

produktivno kmetijstvo.  

 

Vodilna pobuda Evropa, gospodarna z viri, katere cilj je strukturni premik v nizkoogljiļno 

gospodarstvo temelji na spoznanju, da je treba za prehod na nizkoogljiļno gospodarstvo in 

gospodarno izkoriġļanje virov gospodarsko rast loļiti od rabe energije, in sicer z zmanjġanjem 

emisij CO2, zanesljivejġo oskrbo z energijo ter manj intenzivno rabo in potroġnjo virov energije.  

 
V okviru te pobude je leta 2011 Evropska komisija pripravila sporoļilo èNaļrt za prehod na 

konkurenļno gospodarstvo z nizkimi emisijami ogljika do leta 2050ç (t. i. Kaģipot 2050). Vsebuje 

analizo ukrepov do leta 2050, ki bi EU omogoļili, da zmanjġa emisije toplogrednih plinov v skladu z 

dogovorjenim ciljem od 80 do 95 odstotkov. Opredeljuje tudi mejnike, na podlagi katerih bi lahko 

EU spremljala, ali je na pravi poti do izpolnitve ciljev, obenem pa obravnava izzive za politike, 

naloģbene potrebe in priloģnosti v razliļnih sektorjih, upoġtevajoļ dejstvo, da bo cilj od 80- do 95-

odstotnega zmanjġanja treba doseļi predvsem doma.  

Med pomembnimi dokumenti te vodilne pobude je tudi novejġi sveģenj ukrepov za kroģno 

gospodarstvo v sporoļilu Evropske komisije z naslovom ĂZaprtje zanke ï akcijski naļrt EU za 

kroģno gospodarstvoñ iz junija 2016, da bi evropskim podjetjem in potroġnikom pomagali pri 

prehodu k moļnejġemu in bolj kroģnemu gospodarstvu, v katerem se viri uporabljajo bolj 

trajnostno. Predlagani ukrepi, kot je na primer poveļanje recikliranja in ponovne uporabe, bodo 

prispevali k Ăzaprtju zankeñ ļasa trajanja proizvodov in prinesli koristi za okolje in gospodarstvo. 

Naļrti bodo omogoļili, da bodo surovine, proizvodi in odpadki ter njihova vrednost ļim bolj 

izkoriġļeni, s ļimer se bodo poveļali prihranki energije in zmanjġale emisije toplogrednih plinov. 

Predlogi zajemajo celotni ļas trajanja proizvodov od proizvodnje in potroġnje do ravnanja z odpadki 

in trga za sekundarne surovine.  

Vodilna pobuda Industrijska politika za dobo globalizacije obravnava gospodarsko politiko z 

vidika podpore podjetjem (zlasti malim) pri prilagajanju na globalizacijo in na gospodarsko krizo ter 

pri prehodu na nizkoogljiļno gospodarstvo.   

Med petimi krovnimi cilji strategije Evropa 2020 se eden (t.i. cilj 20-20-20) nanaġa na podnebne 

spremembe in energijo. Sestavljen je iz treh podciljev: 

- 20% manj izpustov toplogrednih plinov do leta 2020 v primerjavi z letom 1990 oziroma 30 % 
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manj izpustov ob pogoju, da se taki zavezi pridruģijo druge razvite drģave in drģave v razvoju 

prispevajo po svojih zmoģnostih,  

- 20-odstotni deleģ obnovljivih virov energije v konļni porabi,  

- 20-odstotno poveļanje energetske uļinkovitosti.  

Tudi v Sloveniji smo se z nacionalno razvojno strategijo  za obdobje 2005ï2013 opredelili za 

trajnostni razvoj in vkljuļitev okoljskih vidikov v razvojne politike, kajti  èmedgeneracijski in 

sonaravni razvojni cilj je uveljavljanje naļela trajnosti kot temeljnega kakovostnega merila na vseh 

podroļjih razvoja. Naļelo trajnosti zahteva, da se potrebe danaġnjih generacij zadovoljujejo na 

naļin, ki ne omejuje moģnosti prihodnjih rodov za vsaj enako uspeġno zadovoljevanje njihovih 

potreb.ç  

Med petimi kljuļnimi prednostnimi te strategije je èpovezovanje ukrepov za doseganje trajnostnega 

razvojaç z vkljuļitvijo okoljevarstvenih meril v sektorske politike in potroġniġke vzorce z 

naslednjimi, tudi danes pomembnimi usmeritvami:   

- zmanjġati prispevek k spreminjanju podnebja in prilagajati gospodarstvo ter poselitev 

priļakovanim podnebnim spremembam, 

- uveljavljati trajnostno rabo naravnih virov, zmanjġevati energetsko ter snovno intenzivnost in 

spodbujati ponovno uporabo odpadkov, poveļati ekoloġko uļinkovitost in kakovost ģivljenja, 

- poveļati energetsko uļinkovitost in uporabo obnovljivih virov energije v javnem sektorju, zlasti 

na lokalni ravni, 

- nadaljevati z okoljsko davļno reformo in uveljaviti ñzelenaò javna naroļila, 

- spodbujati okoljsko ustrezne, sonaravne podjetniġke in potroġniġke prakse, 

- spodbujati razvoj in uporabo okoljskih tehnologij, 

- reġevati okoljske probleme prometnih poti na evropski ravni, tudi z razvojem inteligentnih 

prometnih sistemov, 

- spodbujati uvajanje trajnostnih oblik mobilnosti in krepitve ñmodal-splitò v korist rabe javnega 

prevoza ter boljġe usklajevanje ponudbe prevoza s potrebami in javnim interesom, 

- vzpostaviti in voditi drģavni informacijski sistem za tla kot nujno podporo prostorskemu 

naļrtovanju, varovanju podtalnic (z vidika izpiranja nitratov, pesticidov, onesnaģil), pridelavi 

kakovostne hrane in zagotavljanju zdravega okolja, 

- zagotoviti dobro stanje (do leta 2015) in ustrezno urejanje voda, okrepiti varovanje obļutljivega 

morskega ekosistema in obalnega pasu, 

- zaustaviti upadanje biotske raznovrstnosti do leta 2010 in naravno kakovost slovenskega 

prostora uveljaviti kot kakovost za celotno EU, kar pomeni tudi skupno odgovornost za njeno 

ohranjanje, 

- zasnovati varovalne reģime, ki bodo omogoļali varovanje rastlin in ģivali, njihovih biocenoz ter 

hkrati celovit gospodarski in socialni razvoj tudi na varovanih obmoļjih (Natura 2000), 

- krepiti zmogljivost uprave na podroļjih okoljskega prava in okoljske ekonomike, 

- krepiti vlogo posvetovalnih in svetovalnih teles v postopku priprave odloļitev (svet za trajnostni 

razvoj, medsektorska posvetovalna telesa, medsektorske delovne in projektne skupine). 

Ob odsotnosti krovne nacionalne strategije trajnostnega razvoja je najbolj povezovalen nacionalen 

dokument, ki vkljuļuje cilje trajnostnega razvoja, Partnerski sporazum med Slovenijo in 
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Evropsko komisijo za obdobje 2014 ï 2020
6
 (Partnerski sporazum). To je nosilni strateġki 

dokument za prispevek Republike Slovenije k izvajanju Strategije EU za pametno, trajnostno in 

vkljuļujoļo rast (Evropa 2020). Poleg tega je udejanjanje Agende 2030 za trajnostni razvoj 

zagotovljeno tudi v Slovenski strategiji krepitve Evropskega raziskovalnega prostora 2016-2020 in 

sicer preko krepitve transnacionalnega sodelovanja na podroļju raziskav, razvoja in inovacij, ki so 

nepogreġljive pri uspeġni politiki blaģenja podnebnih sprememb in prilagajanja nanje. V uvodnem 

poglavju Partnerskega sporazuma je, tudi ob upoġtevanju ugotovitev Poroļila o razvoju, zapisano: 

"Zaradi globine krize in bistveno spremenjenih mednarodnih razmer Slovenija danes potrebuje 

razmislek o novem, vkljuļujoļem in trajnostnem razvojnem modelu, ki bo enakovredno upoġteval 

gospodarsko, okoljsko, druģbeno in kulturno dimenzijo razvoja ter priļakovane prihodnje izzive in 

hkrati sledil razvojnim usmeritvam strategije EU 2020, ki z vidika konkurenļnosti in okoljske 

ozaveġļenosti poudarjajo pomembnost prehoda v kroģno, nizkoogljiļno gospodarstvo."  

Partnerski sporazum je tudi podlaga za Operativni program za izvajanje Evropske kohezijske 

politike v obdobju 2014ï2020 (OP 2014-2020)
7
 in Program razvoja podeģelja Republike Slovenija 

2014ï2020 (PRP 2014-2020)
8
, ki opredeljujeta veliko veļino porabe sredstev evropskih skladov. 

Trajnostni razvoj je opredeljen kot eno od horizontalnih naļel partnerskega sporazuma (in tako tudi 

operativnih programov OP 2014ï2020 in PRP 2014ï2020). Osrednje vodilo pri pripravi programov 

za ļrpanje sredstev EU, s katerimi bo Slovenija spodbujala ukrepe za laģje doseganje prehoda v 

nizkoogljiļno druģbo, bo gospodarno ravnanje z viri, ki bo zagotavljalo blaginjo za vse prebivalce.  

Pomemben pogoj za uresniļevanje ciljev trajnostnega razvoja so sredstva, zagotovljena za 

izvajanje partnerskega sporazuma v evropskih strukturnih in investicijskih skladih (skladi ESI). 

Tako so v skladu s pravili evropske kohezijske politike ukrepi za uresniļevanje ciljev na podroļju 

podnebnih sprememb naļrtovani okvirno v viġini 20 % sredstev kohezijskega sklada, evropskega 

sklada za regionalni razvoj in evropskega socialnega sklada.  

4.2 Od zavez k dejanjem  

V Sloveniji smo od zavez preġli k dejanjem, ġtevilne politike, pobude in prakse so bile predstavljene 

na posvetu Povezovanje potencialov za trajnostno prihodnost, ki je v koordinaciji Ministrstva za 

okolje in prostor ter v sodelovanju s kabinetom predsednika vlade in drugimi potekal 1. junija 2015
9
.  

Na posvetu so udeleģenci govorili o novem, vkljuļujoļem in trajnostnem razvojnem modelu, ki bo 

enakovredno upoġteval gospodarsko, okoljsko in socialno razseģnost razvoja ter gradil na 

temeljnih vrednotah evropske in slovenske kulturne dediġļine s poudarkom na druģbeni 

odgovornosti. Ugotavljali so, da imamo za tak razvojni model v Sloveniji odliļne moģnosti. Ļe 

upoġtevamo temeljne vrednote druģbene odgovornosti in naġo bogato kulturno dediġļino, jih lahko 

s pametnim vkljuļevanjem ter njihovo uļinkovitim uveljavljanjem izkoristimo za nov razvojni preboj. 

Posebej so poudarili pomembne moģnosti za trajnostni razvoj v dobrih praksah, ki ģe udejanjajo 

trajnostno prihodnost in so navdih tudi pri konkretnih odloļitvah za drugaļno pot razvoja. Posvet je 

                                                      
6
 http://www.eu-skladi.si/kohezija-do-2013/2014-2020/partnerski-sporazum-med-republiko-slovenijo-in-

evropsko-komisijo  
7
 Operativni program za izvajanje evropske kohezijske politike v obdobju 2014ï2020: http://www.eu-

skladi.si/kohezija-do-2013/ostalo/operativni-programi/op-2014-2020-december-konni  
8
 http://www.program-podezelja.si/sl/  

9
 Sodelovali so ġe Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo, Skupnost obļin Slovenije, Ministrstvo za 
zunanje zadeve, Sluģba vlade za razvoj in kohezijsko politiko ter ġtevilni drugi soustvarjalci trajnostne razvojne 
poti. Posvet je bil uvod v ġtevilne dogodke evropskega tedna trajnostnega razvoja (European Sustainable 
Development Week), v katerem je sodelovalo 39 drģav EU in smo ga v Sloveniji izvedli prviļ. Gradiva s 
posveta so objavljena na spletni strani MOP ob novici o posvetu: 
http://www.mop.gov.si/si/medijsko_sredisce/novica/browse/4/article/12447/6066/570ae0d4ae014ee5bbe6c80
1b4493721/ 

http://www.eu-skladi.si/kohezija-do-2013/2014-2020/partnerski-sporazum-med-republiko-slovenijo-in-evropsko-komisijo
http://www.eu-skladi.si/kohezija-do-2013/2014-2020/partnerski-sporazum-med-republiko-slovenijo-in-evropsko-komisijo
http://www.eu-skladi.si/kohezija-do-2013/ostalo/operativni-programi/op-2014-2020-december-konni
http://www.eu-skladi.si/kohezija-do-2013/ostalo/operativni-programi/op-2014-2020-december-konni
http://www.program-podezelja.si/sl/
http://www.esdw.eu/
http://www.mop.gov.si/si/medijsko_sredisce/novica/browse/4/article/12447/6066/570ae0d4ae014ee5bbe6c801b4493721/
http://www.mop.gov.si/si/medijsko_sredisce/novica/browse/4/article/12447/6066/570ae0d4ae014ee5bbe6c801b4493721/
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potrdil obetavnost strategij in usmeritev za trajnostni razvoj, ki jih v Sloveniji ģe izvajamo, in 

ġtevilnih dobrih praks, med katerimi omenjamo trajnostni razvoj obļin Solļava, Ġentrupert in 

Poljļane, model regionalnega razvoja srce Slovenije, aktivnosti Biotehniġkega centra Naklo, vrtca 

Otona Ģupanļiļa v Slovenski Bistrici, visokotehnoloġkih podjetij Domel in Pipistrel, Inġtituta Metron 

z Andrejem Peļjakom ter zeleno socialno podjetje Tekstilnica. Vsak po svoje izvirno prepletajo 

naravo in skupnost, kulturo in ozaveġļenost, znanost in tehnologijo ter politiko in ekonomijo, ki jih 

povezujejo in navdihujejo vrednote, moralno jedro v srediġļu. Ob tem pa so vpeti v evropske 

procese (s tem, da prispevke razliļnih politik EU pametno vkljuļujejo za trajnostni razvoj) in 

izhajajo iz slovenske kulturne dediġļine (kot so uspeġni modeli preteklega obdobja, od katerih se 

lahko uļimo ġe danes, npr. trajnostno gospodarjenje z gozdovi, agrarne skupnosti in klasiļne 

zadruge).  

V tem poroļilu iz bogate zakladnice slovenskih trajnostnih programov in praks predstavljamo 

novejġo zeleno shemo slovenskega turizma (ZSST), ki izhaja iz zmogljivosti Slovenije in procesov 

preteklega obdobja, hkrati pa je umeġļena v evropski okvir politik za trajnostni razvoj.  

Slovenija se je s sprejetjem Strategije razvoja slovenskega turizma 2012ï2016 zavezala k 

trajnostnemu razvoju turizma in spoġtovanju svoje zelene usmerjenosti. Slovenska turistiļna 

organizacija je v letu 2015 vzpostavila zeleno shemo slovenskega turizma (ZSST), program za 

uvajanje trajnostnih modelov v turizmu in za ozaveġļanje o skrbnem ravnanju z okoljem. V okviru 

ZSST je ustvarila znamko kakovosti Slovenia Green, ki temelji na svetovnem standardu za presojo 

trajnostnega poslovanja turistiļnih destinacij Green Destinations Standard. Prva dobitnica znaka 

zelene kakovosti Slovenia Green je bila Ljubljana, zelena prestolnica Evrope 2016. Do septembra 

2016 je ta znak dobilo ģe 12 destinacij in 10 ponudnikov, v postopku ocenjevanja je bilo ġe 16 

destinacij. 27. septembra 2016 je bila v okviru mednarodnega dogodka Global Green Destinations 

Day Slovenija razglaġena za prvo zeleno destinacijo na svetu, kakor jo je ocenila mednarodna 

organizacija Green Destinations po novih standardih trajnostnega turizma za drģave. Med 

pomembnimi znaļilnosti lahko omenimo: Slovenija je zelena deģela, 58,4 % njene povrġine 

pokrivajo gozdovi, kar jo umeġļa na tretje mesto po gozdnatosti v Evropi, 37,1 % pa je vkljuļenih v 

omreģje Natura 2000. Petina obale spada pod zaġļiteno obmoļje, po koliļini reļne vode na 

prebivalca pa je Slovenija med najbogatejġimi evropskimi drģavami.  

4.3 Zeleno gospodarstvo za trajnostni razvoj 

Kljub naļelnim opredelitvam za trajnostni razvoj je tudi v Sloveniji pogosto staliġļe,  da naj bi bilo 

varovanje okolja ovira za razvoj, zlasti gospodarsko rast, kar lahko vodi do nadaljnjega uniļevanja 

naravnega kapitala, to pa ogroģa ne le blaginjo, ampak tudi obstoj sedanjih, ne le prihodnjih 

generacij. Zato je toliko bolj dobrodoġla usmeritev v zeleno gospodarstvo, ki reġevanje okoljskih 

problemov obravnava kot priloģnost za razvoj. Program Zdruģenih narodov za okolje na kratko 

opredeljuje zeleno gospodarstvo kot  nizkoogljiļno, uļinkovito z viri in socialno vkljuļujoļe (UNEP, 

2011)
10
, torej gospodarstvo, ki hkrati z obļutnim zmanjġevanjem okoljskih tveganj in ekoloġkih 

primanjkljajev vodi tudi v veļjo blaginjo ljudi in socialno praviļnost.  

Koncept zelenega gospodarstva ne nadomeġļa trajnostnega razvoja, ampak izhaja iz ļedalje bolj 

uveljavljenega spoznanja, da je za doseganje trajnosti nujno v celoti urediti gospodarstvo, za to pa 

je treba preusmeriti javna in zasebna vlaganja.  

                                                      
10

 Socialna razseģnost je manj pomembna pri sorodnem konceptu zelene rasti, ki ga je uvedla Organizacija 

za gospodarsko sodelovanje in razvoj (OECD).  
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V letu 2015 smo se v Sloveniji zavzeli za prehod v zeleno gospodarstvo s sprejemom Okvirnega 

programa za prehod v zeleno gospodarstvo (OPZG)
11
, ki temelji na kljuļnih podroļjih prehoda v 

zeleno gospodarstvo, od trajnostnega upravljanja virov do zelenih praks v kmetijstvu in gozdarstvu. 

Vkljuļuje ekoloġke inovacije kot temeljni dejavnik za omogoļanje zelenega gospodarstva, 

spodbuja odprto kroģenje znanja o zelenih reġitvah, poudarja fiskalne reforme kot orodje politik za 

sistem doloļanja cen ob predhodnem ukinjanju okolju ġkodljivih subvencij in predpostavlja dostop 

do finanļnih virov za vlaganja v zeleno gospodarstvo. Program predvideva nujno potrebne 

spremembe v politikah, obnaġanju in upravljanju ter trajnostno upravljanje virov. Temelj njegove 

uspeġnosti so strukturiran, aktiven in stalen dialog med deleģniki, povezovanje dejavnosti in njihova 

nadgradnja, spodbujanje usmerjenih investicij, nova znanja in veġļine ter njihov prenos v 

vsakodnevno prakso in delovanje. Zato je vzpostavitev partnerstva za zeleno gospodarstvo 

eden kljuļnih ukrepov za izvajanje programa.   

OPZG temelji na zelenih politikah, ki se v Sloveniji ģe izvajajo, ļeprav iz dostopnih podatkov in 

poroļil izhaja, da je ponekod opaziti pomanjkanje njegovega izvajanja. Naslovi posameznih 

kljuļnih sklopov nakazujejo moģnosti in politike za prehod v zeleno gospodarstvo:  

1. trajnostno upravljanje virov, ki obsega: 

- spodbujanje spreminjanja odpadkov v vir,  

- prostor kot vir in moģnost, 

- upravljanje voda,  

- upravljanje obmoļij varstva narave,  

- trajnostno upravljanje gozda,  

- les kot vir za trajnostni razvoj gospodarstva,  

- trajnostno upravljanje virov kot priloģnost za veļjo socialno vkljuļenost; 

2. zelena rast gospodarstva; 

3. spodbujanje zaposlovanja na zelenih delovnih mestih in usposabljanje oseb na trgu dela za 

potrebe zelenega gospodarstva; 

4. spodbujanje povpraġevanja po zelenih izdelkih, zeleno javno naroļanje; 

5. zelena proraļunska reforma; 

6. trajnostni urbani razvoj; 

7. dejavnosti javnega sektorja, ki so zgled; 

8. izobraģevanje in usposabljanje za zeleno gospodarstvo; 

9. zelene prakse v kmetijstvu;  

10. podporne dejavnosti. 

Sklop zelena rast gospodarstva podpira strategija pametne specializacije (S4)
12

, ki je bila 

pripravljena kot eden od pogojev za ļrpanje evropskih sredstev in temelji na veļ sektorskih 

dokumentih
13

. Strategija pametne specializacije je platforma za osredotoļenje razvojnih vlaganj na 

                                                      
11

http://www.mop.gov.si/fileadmin/mop.gov.si/pageuploads/pomembni_dokumenti/opzg_akcijski_nacrt_in_nac
rt_aktivnosti.pdf 
12

 Slovenska strategija pametne specializacije,: 
http://www.svrk.gov.si/fileadmin/svrk.gov.si/pageuploads/Dokumenti_za_objavo_na_vstopni_strani/S4_dokum
ent_potrjeno_na_VRS_150920.pdf,  ki sta jo sprejeli Vlada RS dne 20. 9. 2015 in Evropska komisija 3. 11. 
2015.  
13

 Kot je na primer slovenska industrijska politika (SIP) (ki jo je sprejela Vlada RS februarja 2013), katere 

usmeritev v zeleno rast odraģa tudi izhodiġļna vizija: èSlovenska industrijska politika bo, preko izboljġanja 

poslovnega okolja, podpore podjetniġtvu in inovacijam ter preko razvoja perspektivnih tehnoloġkih in 

industrijskih podroļij, ki odgovarjajo na druģbene izzive, ustvarila pogoje za kontinuirano prestrukturiranje 

http://www.mop.gov.si/fileadmin/mop.gov.si/pageuploads/pomembni_dokumenti/opzg_akcijski_nacrt_in_nacrt_aktivnosti.pdf
http://www.mop.gov.si/fileadmin/mop.gov.si/pageuploads/pomembni_dokumenti/opzg_akcijski_nacrt_in_nacrt_aktivnosti.pdf
http://www.svrk.gov.si/fileadmin/svrk.gov.si/pageuploads/Dokumenti_za_objavo_na_vstopni_strani/S4_dokument_potrjeno_na_VRS_150920.pdf
http://www.svrk.gov.si/fileadmin/svrk.gov.si/pageuploads/Dokumenti_za_objavo_na_vstopni_strani/S4_dokument_potrjeno_na_VRS_150920.pdf
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podroļja, kjer ima Slovenija kritiļno maso znanja, zmogljivosti in kompetence in na katerih ima 

inovacijske moģnosti za uvrstitev na svetovne trge ter s tem za krepitev svoje prepoznavnosti. 

Temelj na znanju in inovacijah temeljeļe druģbe in konkurenļnosti gospodarstva so ljudje ter 

njihova kljuļna znanja in kompetence.  

Poudarke zelenega gospodarstva je mogoļe prepoznati ģe v uvodni viziji dokumenta: èS4 bo 

strateġko usmerjena v TRAJNOSTNE TEHNOLOGIJE IN STORITVE ZA ZDRAVO ĢIVLJENJE, ki 

naj Slovenijo umestijo kot zeleno, aktivno, zdravo in digitalno regijo z vrhunskimi pogoji za 

ustvarjanje in inoviranje, usmerjeno v razvoj srednje in visoko tehnoloġkih reġitev na niġnih 

podroļjih. Na prednostnih niġnih podroļjih bo Slovenija preġla od sledilca v soustvarjalca globalnih 

trendov, kar je poslanstvo S4.ç Podlaga za osredotoļeno vlaganje sredstev v raziskave, razvoj in 

inovacije
14

 so prednostna podroļja uporabe S4, ki na operativni ravni usmerjajo v trajnostne 

tehnologije in storitve:  

1. zdravo bivalno in delovno okolje s koncepti èpametnih mest in skupnostiç ter èpametnih zgradb 

in domov z lesno verigoç, 

2. naravni in tradicionalni viri za prihodnost s trajnostno pridelavo hrane in trajnostnim turizmom ter 

mreģami za prehod v kroģno gospodarstvo, 

3. (s)industrija 4.0 z vlaganji v tovarne prihodnosti, zdravje ï medicino, mobilnost in razvoj 

materialov kot konļnih produktov. 

 

4.4 Spremljanje trajnostnega razvoja in zelene rasti  

Uresniļevanje strategije razvoja oziroma napredek pri razvoju v Sloveniji letno s poroļili o razvoju 

spremlja Urad Vlade RS za makroekonomske analize in razvoj (UMAR). Sestava poroļil o razvoju 

upoġteva razvojne cilje in prednostne naloge strategije razvoja Slovenije (SRS), njihovo 

uresniļevanje pa je analizirano z izbranimi kazalniki razvoja Slovenje.  

Kot izhaja iz zadnjega poroļila o razvoju, ki je spremljalo uresniļevanje SRS 20015ï2013 (PoR 

2014), je leto 2013 zaznamovala izvedba nekaterih dolgo odlaġanih strukturnih reform, do 

pozitivnih sprememb je priġlo pri konkurenļnosti, pokazali pa so se tudi prvi znaki gospodarskega 

okrevanja. Kljub premikom v tem letu je zaostanek na kljuļnih podroļjih razvoja za predkriznim 

obdobjem ostajal visok. Razmeroma dolgo obdobje krize je tudi vse bolj negativno vplivalo na 

blaginjo prebivalstva. Pod vplivom slabih gospodarskih razmer se je obremenjevanje okolja 

zmanjġevalo, zaznati pa je bilo tudi nekatere premike v smeri trajnejġega zmanjġanja obremenitev 

okolja. Izpusti toplogrednih plinov so se tudi v letu 2012 zniģali predvsem zaradi manjġe 

gospodarske aktivnosti, nadaljevalo pa se je poveļevanje ģe sicer visokih izpustov zaradi prometa. 

Ob nizkem povpraġevanju po energentih se je vse od zaļetka krize kazalo nadomeġļanje fosilnih 

virov z obnovljivimi. Ob predvideni ponovni oģivitvi gospodarske aktivnosti in s tem veļjim 

povpraġevanjem po energentih je v poroļilu ugotovitev, da bosta nadaljevanje teh gibanj ter 

zajezitev stroġkov gradnje novih zmogljivosti moļno odvisna od uļinkovitejġe rabe energije. 

Prihranek energije med krizo je bil namreļ predvsem posledica manjġe gospodarske aktivnosti, na 

kar so kazala neugodna gibanja na podroļju energetske intenzivnosti gospodarstva (poraba 

energije na enoto BDP). Ta je bila v mednarodnem merilu visoka zlasti zaradi obseģne rabe goriv v 

prometu. Pri tem pa je bilo spodbudno, da se je v predelovalnih dejavnostih, kjer stroġki energije 

                                                                                                                                                                 

obstojeļe industrije v energetsko, materialno, okoljsko in druģbeno uļinkovito industrijo znanja in inovativnosti 

za nova, trajnejġa in kvalitetnejġa delovna mesta ter veļjo vpetost v mednarodne tokove poslovanja.ç  

(http://www.mgrt.gov.si/fileadmin/mgrt.gov.si/pageuploads/DPK/SIP/SIP_-_vladni_dokument.pdf) 
14
 V letu 2016 sta Ministrstvo za izobraģevanje, znanost in ġport ter Ministrstvo za gospodarski razvoj in 

tehnologijo na tej podlagi ģe izvedla skupni javni razpis za èRRI v verigah in mreģah vrednostiç. 

http://www.mgrt.gov.si/fileadmin/mgrt.gov.si/pageuploads/DPK/SIP/SIP_-_vladni_dokument.pdf
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vplivajo na izvozno konkurenļnost, energetska intenzivnost zniģevala celo hitreje kot v povpreļju 

EU. Pomemben vidik povezave med okoljskim in gospodarskim razvojem je bilo tudi izkoriġļanje 

trga okoljskih tehnologij, vendar smo na tem podroļju ġe precej zaostajali za EU. Vpliv okoljskih 

davkov na konkurenļnost gospodarstva je ostajal razmeroma majhen, veļina okoljskih davkov je 

bremenila gospodinjstva. Vendar pa se je v prometu zagotavljanje konkurenļnih pogojev s 

troġarinsko politiko kazalo v manjġi energijski in okoljski uļinkovitosti teh davļnih instrumentov. Pri 

ravnanju s komunalnimi odpadki je bilo v predhodnih letih zaznati precejġnje izboljġanje v smeri 

njihovega manjġega odlaganja. Nadaljevalo se je tudi zmanjġevanje koliļine nastalih odpadkov, ki 

je bilo delno povezano z niģjo ravnjo gospodarske razvitosti. Snovna produktivnost gospodarstva 

se je ġe izboljġala, na kar je moļno vplivalo nadpovpreļno zmanjġevanje v dejavnosti 

gradbeniġtva, ki je intenzivni porabnik naravnih virov.  

Najbolj celovit nabor kazalnikov za spremljanje okoljskih uļinkov razvoja je bil vzpostavljen v okviru 

Organizacije za gospodarsko sodelovanje in razvoj (OECD) na podlagi Strategije zelene rasti, 

sprejete leta 2011 kot odgovor na izzive omejene produktivnosti biosfere, podnebnih sprememb, 

izgube biotske raznovrstnosti in nasprotij med lokalnimi in svetovnimi okoljskimi in ekonomskimi 

prednostnimi nalogami. Kljuļna orodja politik za izvedbo te strategije so: 

- ustrezno vrednotenje naravnih virov v okviru trģnih mehanizmov, 

- ukinjanje ali reforma ġkodljivih subvencij, 

- standardi in prostovoljni pristopi, 

- izboljġanje podroļja urejanja okolja, 

- okrepitev energetske infrastrukture, 

- financiranje infrastrukture in 

- inovacije. 

Izbranih je bilo 30 kazalnikov zelene rasti, razdeljenih v ġtiri skupine glede na podroļja, na katera 

se nanaġajo spremembe, ki jih ti kazalniki spremljajo in opisujejo: kazalniki produktivnosti uporabe 

okoljskih sredstev in naravnih virov, kazalniki temeljnih naravnih dobrin, kazalniki okoljskih  

razseģnosti kakovosti ģivljenja ter kazalniki politiļnih odzivov in gospodarskih priloģnosti.  

Statistiļni urad RS je 2014 v publikaciji Kazalniki zelene rasti prikazal 14 kazalnikov iz tega 

nabora, med temi predvsem tiste, za katere so bili ģe pridobljeni ustrezni in kakovostni podatki. K 

tem je dodal ġe pet kazalnikov, ki prispevajo k bolj celovitemu pregledu pomembnih trendov v 

Sloveniji. 

V tem poroļilu prikazujemo vrednosti izbranih kazalnikov zelene rasti za leta 2000, 2005, 2010 in 

2014. 

 

4.4.1 Kazalniki produktivnosti pri uporabi okoljskih sredstev in naravnih virov 

Bistvena pri zeleni rasti kot podlagi za trajnostni razvoj sta uļinkovitost pri uporabi okoljskih 

sredstev in naravnih virov ter njen razvoj v ļasu in prostoru ter v razliļnih sektorjih. Izbrani kazalniki 

v tej skupini zato spremljajo uporabo okoljskih storitev v proizvodnji (uporabo naravnih virov in 

surovin, vkljuļno z energijo, nastajanjem onesnaģeval in drugih ostankov) in jo primerjajo z 

ustvarjenim proizvodom. 
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Kazalniki kaģejo na veļanje produktivnosti 

zlasti glede energetske in snovne 

produktivnosti. Emisijska produktivnost se od 

leta 1995 poļasi, a vztrajno poveļuje, prav 

tako tudi energetska produktivnost, ki pa je 

bila med leti 2007 in 2012 bolj enakomerna in 

se ni bistveno spreminjala. Snovna 

produktivnost se je po letu 2007 strmo 

poveļevala, v zadnjih letih pa se spreminja 

manj. Bruto zaloga duġika na hektar kmetijskih 

zemljiġļ se precej spreminja in je odvisna od 

suġnih obdobij. 

 

 

 

Preglednica 4.1: Kazalniki produktivnosti pri uporabi okoljskih sredstev in naravnih virov 

Vir: Statistiļni urad Republike Slovenije 

Kazalniki produktivnosti pri uporabi okoljskih sredstev 

in naravnih virov 2000 2005 2010 2014 

Emisijska produktivnost (EUR 2000/kg ekv. CO2) 1,46 1,63 1,86 - 

Energetska produktivnost (mio. EUR 2000/ktoe) 4,36 4,62 5,02 5,49 

Snovna produktivnost (EUR 2000/kg) 0,82 0,9 1,1 1,34 

Vodna produktivnost (EUR 2000/m3) - 201,4 218,8 221,9 

Bruto zaloga duġika (kg/ha) 86 44 46 43 

 

4.4.2 Kazalniki temeljnih naravnih dobrin 

Naravni viri dobrin so pomemben temelj za izvajanje gospodarskih dejavnosti in blaginjo ljudi. 

Njihove zaloge so del naravnega kapitala in 

zagotavljajo surovine, energijo, vodo, zrak, 

zemljiġļa in prst. Pridobivanje in uporaba teh virov 

vplivata na kakovost ģivljenja in blaginjo sedanjih in 

prihodnjih generacij. Uļinkovito upravljanje naravnih 

virov in njihova trajnostna raba sta kljuļ do 

gospodarske rasti in okoljske kakovosti.  

Napredek je mogoļe meriti s spremljanjem zalog 

naravnih virov, s tokovi okoljskih storitev in 

kazalniki, ki odraģajo raven, do katere se naravni 

viri vzdrģujejo, glede koliļine, kakovosti ali 

vrednosti. 

Razpoloģljivi sladkovodni viri na prebivalca se 

precej spreminjajo. Najniģji so bili v suġnih letih 

2003, 2006 in 2011. Izkoriġļeni domaļi viri so viri 
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snovi domaļega izvora, tj. snovi, ki jih ļrpamo iz svojega okolja, npr. mineralne surovine, 

energetske surovine, biomasa itd., njihova poraba na prebivalca pa se od leta 2007 postopoma 

zniģuje. Ob tem se je v celotnem opazovanem obdobju (od 1953) poveļevala lesna zaloga. Deleģ 

kmetijskih zemljiġļ se v zadnjih 15 letih skoraj ni spremenil, deleģ akvakulture v celotni ribiġki 

proizvodnji pa se je v zadnjih nekaj letih precej poveļal.  

Preglednica 4.2: Kazalniki temeljnih naravnih dobrin 

Vir: Statistiļni urad Republike Slovenije, Zavod za gozdove, Agencija RS za okolje, Eurostat 

Kazalniki temeljnih naravnih dobrin 2000 2005 2010 2014 

Skupna koliļina razpoloģljivih sladkovodnih virov  

(m
3
/prebivalca) 15988 14262 18097 22731 

Izkoriġļanje domaļih virov (t/osebo) 15,1 15,5 13,7 11,9 

Lesna zaloga (m
3
/ha) 232 257 279 293 

Kmetijska zemljiġļa v uporabi (%) 25,1 25,1 23,8 23,8 

Deleģ akvakulture v celotni ribiġki proizvodnji (%) 42,4 56,9 50,5 85 

 

4.4.3 Kazalniki okoljskih razseģnosti kakovosti ģivljenja 

 

 

Okoljski vplivi so pomemben dejavnik za 

zdravstveno stanje in blaginjo ljudi. Kaģejo, da 

rast proizvodnje in dohodka ni nujno 

povezana z rastjo blaginje. Poslabġanje 

kakovosti okolja je lahko posledica ali vzrok 

netrajnostnih razvojnih vzorcev, posledice pa 

se lahko kaģejo na gospodarskem in 

druģbenem podroļju: v zmanjġanju kmetijske 

proizvodnje, oslabljenem delovanju 

ekosistemov, zdravstvenih stroġkih in na 

sploġno z niģjo kakovostjo ģivljenja.  

 

 

Glavna vsebina, na katero se nanaġa ta skupina kazalnikov zelene rasti, zato prikazuje 

izpostavljenost ljudi onesnaģenosti okolja in okoljskim tveganjem. 

Izpostavljenost urbanega prebivalstva ġkodljivim praġnim delcem PM10 v zunanjem zraku se od leta 

2004 zmanjġuje. Deleģ loļeno zbranih komunalnih odpadkov se je v zadnjih ġtirih letih poveļal za 

40 odstotnih toļk. Deleģ neskladnih vzorcev zaradi onesnaģenosti pitne vode z E.coli se z leti 

manjġa, deleģ kmetijskih zemljiġļ v uporabi z ekoloġko pridelavo pa se z leti poveļuje, a poļasi. 
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Preglednica 4.3: Kazalniki okoljskih razseģnosti kakovosti ģivljenja  

Vir: Statistiļni urad Republike Slovenije, Agencija RS za okolje, Eurostat 

Kazalniki okoljskih razseģnosti kakovosti ģivljenja 2000 2005 2010 2013 

Izpostavljenost urbanega prebivalstva delcem PM10 (Õg/m
3
) - 36,8 28,2 24,9 

Prebivalstvo, prikljuļeno na ļistilne naprave z vsaj sekundarno stopnjo 

ļiġļenja (%) 

12,5 31,9 52,5 54,9 

Loļeno zbrani komunalni odpadki (% od vseh zbranih) - 11,1 22,4 62,7 

Neskladni vzorci zaradi onesnaģenosti pitne vode z E.coli v manjġih 

oskrbovalnih obmoļjih (%) 

- 28 18,9 8,6 

Neskladni vzorci zaradi onesnaģenosti pitne vode z E.coli v srednje 

velikih oskrbovalnih obmoļjih (%) 

- 5,8 3,7 1,3 

Neskladni vzorci zaradi onesnaģenosti pitne vode z E.coli v velikih 

oskrbovalnih obmoļjih (%) 

- 1,7 0,5 0,4 

Povrġine ekoloġkih kmetij in kmetij v preusmeritvi (% od celotne 

povrġine) 

- 4,6 6,4 8,1 

 

4.4.4 Kazalniki politiļnih odzivov in gospodarskih priloģnosti 

Bolj trajnostna oziroma èzelenaç proizvodnja 

in potroġnja se spodbuja z razliļnimi ukrepi, 

med katere sodijo gospodarski in drugi 

ukrepi, spodbujanje sodelovanja in 

izmenjave dobrih praks med podjetji,  razvoj 

in promocija uporabe novih tehnologij in 

inovacij ter veļja usklajenost med 

sektorskimi politikami. Glavni izziv je poiskati 

ravnoteģje med okoljem, tj. virom 

gospodarske rasti in mednarodne 

konkurenļnosti, trgovine ter zaposlovanja, in 

njegovim  obremenjevanjem.  

Tudi podjetja imajo pomembno vlogo pri 

uveljavljanju èbolj zelenihç naļinov 

upravljanja, pri razvoju in uporabi novih 

tehnologij, izvajanju raziskav in spodbujanju 

inovacij. Vlade, podjetja in civilna druģba 

imajo pomembno vlogo tudi pri obveġļanju 

potroġnikov in spodbujanju k nakupom, ki zmanjġujejo vplive potroġnje na okolje. Glavne vsebine, 

na katere se nanaġa ta skupina kazalnikov zelene rasti, so tehnoloġki razvoj in inovacije, 

pomembne za rast in produktivnost na sploġno, ġe posebej za zeleno rast, mednarodni finanļni 

tokovi, ki so kljuļnega pomena za sprejemanje in ġirjenje tehnologij in znanja, ter cene in finanļni 

transferji, ki so pomembni zlasti za proizvajalce in potroġnike. 

Deleģ drģavnih proraļunskih sredstev za okolje in energijo iz sredstev za raziskovalno in razvojno 

dejavnost (RRD) se po zmanjġanju v letu 2012 ponovno poveļuje. Deleģ bruto nacionalnega 

dohodka (BND), namenjenega za uradno razvojno pomoļ, se od leta 2010 ne spreminja in znaġa 

0,13 %. Deleģ okoljskih davkov v primerjavi z vsemi davki in socialnimi prispevki se v zadnjih letih 
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giblje med 8 % in 10 %. Deleģ davkov in dajatev na elektriļno energijo in zemeljski plin v cenah 

elektriļne energije in zemeljskega plina za industrijo pa se postopno poveļuje in v zadnjih letih 

znaġa 20ï30 % cene.  

Preglednica 4.4: Kazalniki politiļnih izzivov in gospodarskih priloģnosti  

Vir: Statistiļni urad Republike Slovenije, Ministrstvo za infrastrukturo, Eurostat 

Kazalniki politiļnih odzivov in gospodarskih priloģnosti 2000 2005 2010 2014 

Drģavna proraļunska sredstva za RRD, namenjena za okolje (%) - - 3,27 3,3 

Drģavna proraļunska sredstva za RRD, namenjena za energijo (%) - - 1,99 3,08 

Bruto nacionalni dohodek, namenjen za uradno razvojno pomoļ (%) 0,1 0,11 0,13 0,13 

Okoljski davki v primerjavi z vsemi davki in socialnimi prispevki (%) - - 9,58 10,38 

Davki v ceni elektriļne energije za industrijo (%) - - 24 29 

Davki v ceni plina za industrijo (%) - - 25 29 

 

4. 5 Nov strateġki razvojni okvir ï trajnostni razvoj nima alternative  

Slovenija s strategijo razvoja Slovenije do 2030 postavlja nov strateġki okvir nacionalnega razvoja, 

ki je povezan z zavezami iz Agende 2030.  

 

Pri postavljanju razvojnega okvira je treba kot izhodiġļe upoġtevati, da robne pogoje razvoju 

doloļajo ekosistemske sposobnosti okolja in da samo trajnostni razvoj zagotavlja dobro ģivljenje za 

sedanjo in prihodnje generacije.  

4.6 Viri in literatura  

Belingar,  M. in Kavs, K. ur., 2014. Strategija kulturnih virov za trajnostni razvoj regij. Metodologija 

CCC. Bovec: Lokalna turistiļna organizacija. Dostopno na naslovu: 

http://www.razvoj.si/UserFiles/File/Publikacije/CCC_Strategija-lto-bovec-2014.pdf (20.6.2014). 

Beltran, N. ur., 2012., Za zeleni razvojni preboj. Plan B za Slovenijo 4.0: Prispevek za Strategijo 

razvoja Slovenije 2014- 2020. Ljubljana: Plan B za Slovenijo. Dostopno na naslovu: 

http://www.planbzaslovenijo.si/upload/SRS/plan-b-zeleni-razvojni-preboj.pdf (11.5.2014). 

Brown, L.  R., 2009. Plan B 4.0: Mobilizing to Save Civilization. Washington: Earth Policy Institute. 

Burja, A., Sonnenschein, J., Vrhunc, N., 2014. Uļinkovita raba virov. Na poti k akcijskemu naļrtu 

Slovenije. Priprava strokovnih podlag za akcijski naļrt uļinkovite rabe virov. Dostopno na naslovu:  

http://www.mop.gov.si/fileadmin/mop.gov.si/pageuploads/podrocja/odpadki/ucinkovita_raba_virov.pdf. 

Dyllick, T.,Hockerts, K., 2002. Beyond the business case for corporate sustainability. V:  Business 

Strategy and the Environment. 11 (2), str. 130-141.  

Evropska komisija. 2010. Bolj premiġljena potroġnja in ļistejġa proizvodnja. Trajnostna proizvodnja 

in potroġnja. Luxembourg: Urad za publikacije Evropske unije. Dostopno na naslovu: 

http://ec.europa.eu/environment/eussd/pdf/brochure_scp/kg006508SL_2.pdf (26. 6. 2014). 

Evropska komisija. 2011.  Ļasovni okvir za Evropo, gospodarno z viri. Dostopno na naslovu:  

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52011DC0571 (24. 6. 2014).  

EEA ï European Environment Agency. 2014. Green economy. Dostopno na naslovu: 

http://www.eea.europa.eu/themes/economy/intro (16.6.2014).  

http://www.razvoj.si/UserFiles/File/Publikacije/CCC_Strategija-lto-bovec-2014.pdf
http://www.planbzaslovenijo.si/upload/SRS/plan-b-zeleni-razvojni-preboj.pdf
http://ec.europa.eu/environment/eussd/pdf/brochure_scp/kg006508SL_2.pdf
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52011DC0571
http://www.eea.europa.eu/themes/economy/intro


 

 
29 

 

MGRT - Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo. 2013. Slovenska industrijska politika ï 

SIP. Dostopno na naslovu:  

http://www.mgrt.gov.si/fileadmin/mgrt.gov.si/pageuploads/DPK/SIP/SIP_-_vladni_dokument.pdf  

Piciga, D., Schieffer, A. & Lessem, R. (ur.).2016. Integral Green Slovenia: A Social, Knowledge- & 

Value-Based Economy and Society at the Heart of Europe. Abingdon & New York: Routledge.  

SVPS - Sluģba Vlade RS za podnebne spremembe. September 2011 / marec 2012. Osnutek 

Strategije prehoda Slovenije v nizkoogljiļno druģbo do 2050/2060. Dostopno na naslovu: 

http://www.arhiv.svps.gov.si/si/podnebni_ukrepi/podnebna_politika_v_sloveniji/podnebna_strategija

/ (20. 6. 2014).  

Stern, N., 2006. The Economics of Climate Change. The Stern Review. Cambridge: Cambridge 

University Press. 

UCLG - United Cities and Local Governments. 2010. Policy statement ñCulture: Fourth Pillar of 

Sustainable Developmentò. Dostopno na naslovu:  http://agenda21culture.net/index.php/16-official-

documentation-all/agenda-21-culture-all/437-cultural-policies-and-sustainable-development 

(20.6.2014).  

Karba, R., Sonnenschein, J., Miloġeviļ, G., Rantaġa, B., Slabe, A., Vovk. M., at al., 2014. Zelena 

delovna mesta: Stanje, potenciali, dobre prakse. Ljubljana: Umanotera, slovenska fundacija za 

trajnostni razvoj. Dostopno na naslovu: http://www.zelenadelovnamesta.si/.  

UNEP. 2011. Towards a Green Economy: Pathways to Sustainable Development and Poverty 

Eradication - A Synthesis for Policy Makers. Dostopno na naslovu:  www.unep.org/greeneconomy/ 

(11.5.2014). 

Strokovni posvet Ministrstva za kmetijstvo in okolje na 1. Mednarodnem sejmu trajnostnih 

tehnologij in zelenega ģivljenjskega sloga GREEN, Gornja Radgona, 3. 4. 2014. Zelena Slovenija, 

uļinkovita z viri. Dostopno na naslovu:   

http://www.mko.gov.si/nc/si/medijsko_sredisce/novica/article//7268/  (10.5.2014). 

Zeleni forum 2014: Slovenija kot ekoregija v EU - razvoj z manj izgubami materialov in energije. 

Zelena Slovenja ï Fit media, Ljubljana, 7. 5. 2014. Dostopno na naslovu:  

http://www.zelenaslovenija.si/zeleni-forum/forum-2014/predstavitve (10.5.2014). 

http://www.mzz.gov.si/si/zunanja_politika_in_mednarodno_pravo/globalni_izzivi/trajnostni_razvoj/ . 

http://register.consilium.europa.eu/doc/srv?l=SL&f=ST%2010117%202006%20INIT. 

http://ec.europa.eu/europe2020/europe-2020-in-a-nutshell/priorities/sustainable-growth/index_sl.htm. 

http://www.slovenia.info/pictures/press/atachments_1/2016/STO-ZelenaShemaGGDD_21663.pdf. 

http://www.umar.gov.si/fileadmin/user_upload/publikacije/pr/2014/POR_2014.pdf. 

Ģitnik, M., Ġteharnik, M., 2014. Kazalniki zelene rasti. Ljubljana: Statistiļni urad Republike Slovenije. 

Dostopno na naslovu: www.stat.si/pub.asp. 

http://www.arhiv.svps.gov.si/si/podnebni_ukrepi/podnebna_politika_v_sloveniji/podnebna_strategija/
http://www.arhiv.svps.gov.si/si/podnebni_ukrepi/podnebna_politika_v_sloveniji/podnebna_strategija/
http://agenda21culture.net/index.php/16-official-documentation-all/agenda-21-culture-all/437-cultural-policies-and-sustainable-development
http://agenda21culture.net/index.php/16-official-documentation-all/agenda-21-culture-all/437-cultural-policies-and-sustainable-development
http://www.zelenadelovnamesta.si/
http://www.unep.org/greeneconomy/
http://www.mko.gov.si/nc/si/medijsko_sredisce/novica/article/7268/
file:///C:/Users/darja.piciga/AppData/Local/Lokalni/Osebno/Dokumenti/V%20+%20I%20&amp;%20U/%20http:/www.zelenaslovenija.si/zeleni-forum/forum-2014/predstavitve
file:///C:/Users/darja.piciga/AppData/Local/Lokalni/Osebno/Dokumenti/V%20+%20I%20&amp;%20U/%20http:/www.zelenaslovenija.si/zeleni-forum/forum-2014/predstavitve
http://www.mzz.gov.si/si/zunanja_politika_in_mednarodno_pravo/globalni_izzivi/trajnostni_razvoj/
http://register.consilium.europa.eu/doc/srv?l=SL&f=ST%2010117%202006%20INIT
http://ec.europa.eu/europe2020/europe-2020-in-a-nutshell/priorities/sustainable-growth/index_sl.htm
http://www.slovenia.info/pictures/press/atachments_1/2016/STO-ZelenaShemaGGDD_21663.pdf
http://www.umar.gov.si/fileadmin/user_upload/publikacije/pr/2014/POR_2014.pdf


 

 
30 

 

5 BIOTSKA RAZNOVRSTNOST 

5.1 Povzetek  

Biotska raznovrstnost predstavlja variabilnost med ģivihmi organizmi na genski, vrstni in 

ekosistemski ravni. Njena ohranitev poteka z ohranitvijo ekosistemov in naravnih habitatov v naravi 

ter vzdrģevanjem in krepitvijo populacij, ki so sposobne nadaljevati razvoj vrst v svojem naravnem 

okolju. Vrst in interakcij med njimi ter z neģivim okoljem je veliko, zato je opisovanje stanja zelo 

kompleksno. Iz praktiļnih razlogov je omejeno na manjġe ġtevilo vrst, habitatnih tipov in 

parametrov, pomembnih za njihov nadaljnji obstoj. V tem poroļilu je ġe dodatno omejeno na tiste, 

za katere so na voljo ustrezni podatki, praviloma za obdobje 2008ï2015. 

Stanje vrst, katerih ģivljenjski prostor je kmetijska krajina, in habitatnih tipov, ki so vezani na ta 

ģivljenjski prostor, se slabġa, tako pri specializiranih travniġkih vrstah in habitatnih tipih kot pri 

generalistih. Kmetijstvo po eni strani tem vrstam in habitatnih tipom zagotavlja ģivljenski prostor, po 

drugi strani pa je preveļ intenzivno kmetijstvo tudi velika groģnja zagotavljanju ugodnega stanja 

evropsko pomembnih vrst in habitatnih tipov. 

Velik del habitatnih tipov, vezanih na vode, je prav tako v slabem stanju ohranjenosti, vkljuļno z 

barjanskimi in mokriġļnimi habitatnimi tipi. Prezimujoļe vodne ptice kaģejo stabilno stanje. 

Antropogeno spreminjanje vodnih ekosistemov je druga najveļja groģnja evropsko pomembnim 

vrstam. 

Stanje gozdov je dobro, izjema so le posebni gozdni habitati in habitatni tipi (npr. v niģinskih 

poplavnih gozdovih). Zagotavljanje naravne sestave drevesnih vrst, vertikalne in horizontalne 

strukturiranosti sestojev ter ustrezno velikega deleģa odmrle lesne biomase (leģeļe in stojeļe) je 

pomembno za nadaljnje zagotavljanje biotske raznovrstnosti. 

Med evidentiranimi pritiski in groģnjami za evropsko pomembne vrste in habitatne tipe v Sloveniji 

izstopajo pozidava, zlasti z urbanizacijo in industrializacijo, prometom, ter intenzifikacija kmetijstva. 

Posledice teh procesov so za naravo uniļujoļe oblike urejanja vodotokov, tudi zaradi zagotavljanja 

protipoplavne varnosti. Nadaljnje pritiske na lokalni ravni povzroļa tudi proizvodnja energije, zlasti 

doloļenih oblik obnovljivih virov energije. Podnebne spremembe in ġirjenje invazivnih vrst ġe 

dodatno poslabġujejo stanje.  

Kljuļni odziv na obvladovanje teh obremenitev je vkljuļitev ciljev trajnostnega razvoja v politike 

vseh kljuļnih sektorjev ter vkljuļitev ohranjanja biotske raznovrstnosti v sektorske in medsektorske 

naļrte, programe in politike. Nadaljnji korak je nato presoja sprejemljivosti sektorskih izvedbenih 

aktov (programov in projektov) za zagotavljanje reġitev, ki varovanih obmoļij narave (zavarovanih 

obmoļij in Nature 2000) ne prizadenejo ali pa le nebistveno. 

Varstvo narave pa posebno skrb namenja obmoļjem, ki so ġe posebej pomembni za ohranjanje 

biotske raznovrstnosti in naravnih vrednot, to so zlasti zavarovana obmoļja in obmoļja Natura 

2000. Pri doloļitvi teh obmoļij je bil v zadnjem ļasu narejen opazen premik, sedaj je kljuļno 

ustrezno upravljanje teh obmoļij in dogajanja v njih.  

Kljuļni prihodnji izzivi so dopolnitve sicer ģe dobro organiziranih institucij varstva narave, zlasti za 

odzivanje na nove in prihajajoļe vsebine, ter krepitev nadzorne vloge. Kljuļna je okrepljena vloga 

ministrstva (z ustrezno kadrovsko okrepitvijo) pri sooblikovanju ter izvajanju mednarodnih politik, 

politik EU in slovenskih politik. Pomembno bo tudi zagotoviti financiranje ukrepov varstva narave s 

sredstvi skladov EU, krepitev sistema spremljanja stanja biotske raznovrstnosti in zagotavljanje 
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uporabniku prijazne dostopnosti do zbranih podatkov ter uvrstitev varstva narave v programe 

ġolajoļe se mladine in v ozaveġļevalne kampanje. 

5.2 Stanje in obremenitve  

Biotska raznovrstnost je variabilnost med ģivimi organizmi (deli biotske raznovrstnosti), vkljuļno s 

kopenskimi, morskimi in drugimi vodnimi ekosistemi in ekoloġkimi kompleksi, katerih del so. 

Koncept biotske raznovrstnosti obravnava vse obstojeļe variacije ģivega sveta, to je ġtevilo, 

pestrost in variabilnosti organizmov in zvez, ki jih tvorijo z zdruģevanjem. Obiļajno je ta 

raznovrstnost razumljena na treh biotskih ravneh ï genski, vrstni in ekosistemski. Ohranitev biotske 

raznovrstnosti poteka z ohranitvijo ekosistemov in naravnih habitatov v naravi (in-situ) ter 

vzdrģevanjem in krepitvijo populacij, ki so sposobne nadaljevati razvoj vrst v svojem naravnem 

okolju. V Sloveniji je prisotnih okoli 26.000 vrst. 

Ogroģenost delov biotske raznovrstnosti je razliļna. V okviru ohranjanja biotske raznovrstnosti so 

bolj ogroģene populacije in vrste ter njihovi ģivljenjski prostori deleģni svetovne pozornosti, so torej 

predmet politike ohranjanja narave in instrumentov za obvladovanje obremenjevanja na svetovni 

ravni. Politika ohranjanja biotske raznovrstnosti v Evropski Uniji se ukvarja z vrstami, ogroģenimi v 

svetovnem merilu, in vrstami, ogroģenimi na ravni EU. V Sloveniji je vrst, ogroģenih na svetovni 

ravni ali na ravni EU veliko (blizu 300), zato so predmet spremljanja stanja preteģno te vrste. 

Opisovanje stanja biotske raznovrstnosti je zelo kompleksno, ker je ģe vrst in interakcij med njimi in 

z neģivim okoljem veliko, h kompleksnosti pa prispeva tudi genska pestrost znotraj posamezne 

vrste. Hkrati pa ta kompleksnost prispeva k ekosistemski pestrosti.  

Za opisovanje stanja se najpogosteje omejimo na izbrane vrste, obiļajno ogroģene, 

reprezentativne (npr. za sploġno stanje doloļenega ģivljenjskega prostora), enkratne ali povezane 

s kljuļnimi evolucijskimi ali drugimi bioloġkimi procesi. V Evropi je za prikazovanje stanja doloļen 

okvirni nabor vrst.  V Sloveniji so na voljo ustrezni podatki za omejeno ġtevilo takih vrst. Kjer so 

ustrezni podatki na voljo, so ti uporabljeni v tem poroļilu.  

Kazalci, ki okvirno kaģejo sploġno stanje ohranjenosti doloļenega ģivljenjskega okolja, so velikost 

populacij izbranih vrst ptic (NB01), indeks ptic kmetijske krajine (NB14), ohranjenost populacij 

divjadi (NB03) in ohranjenost gozdov (GZ02). 

Stanje sploġno razġirjenih vrst ptic, ki gnezdijo v kulturni krajini, prikazuje indeks ptic kmetijske 

krajine (vsebuje ġtetje 29 vrst ptic). Indeks odraģa ġtevilo pojoļih samcev znaļilnih vrst ptic 

kmetijske krajine skozi leta. Ta indeks se je v drģavah EU uveljavil kot sploġen kazalnik stanja 

ohranjenosti biotske raznovrstnosti kmetijske krajine, tudi zato, ker zanj (za ptice) ģe vrsto let 

obstajajo primerljivi podatki v skoraj vseh drģavah ļlanicah. Od leta 2008 je indeks ptic kmetijske 

krajine (relativna sprememba v ġtevilu parov) upadel na 71,4, indeks travniġkih vrst ptic v kmetijski 

krajini pa na 60,9.  

Stanje specializiranih vrst ptic kulturne krajine odraģa stanje res tipiļnih vrst, ki se hranijo v kulturni 

krajini in ga glede na razpoloģljive podatke v dovolj dolgem ļasovnem obdobju prikazujejo tri vrste. 

Populacija bele ġtorklje (Ciconia ciconia) v Sloveniji je ustaljena. Populacija kosca (Crex crex), 

znaļilnega gnezdilca ekstenzivnih travnikov, niha, v daljġem obdobju pa se je populacija 

zmanjġala. Velikost populacije velikega skovika (Otus scops), vrste ekstenzivne kulturne krajine, 

upada, razen na Ljubljanskem barju. Po obstojeļih podatkih o trendih populacij ptic ugotavljamo, 

da se stanje habitatov v kulturni pokrajini slabġa, izgleda pa, da poļasneje kot v preteklosti. 
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Slika 5.1: Indeks ptic kmetijske krajine  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB14-1 
http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=728) 

 

 

Slika 5.2: Populacijsko gibanje gnezdeļe populacije bele ġtorklje (Ciconia ciconia) 

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB01-1 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=788) 
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Slika 5.3:   Ġtevilo preġtetih pojoļih koscev (Crex crex) na Cerkniġkem jezeru in Ljubljanskem barju  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB01-2 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=788) 

 

Slika 5.4: Velikost populacije velikega skovika (Otus scops) na Ljubljanskem barju, Krasu in 

Goriļkem  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB01-6 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=788) 

Stanje prezimujoļih vodnih ptic, ki so vezane predvsem na velike vodotoke, prikazuje kazalec 

populacijsko gibanje izbranih prezimujoļih vrst ptic. Stanje se v zadnjih letih ne spreminja. 

 



 

 
34 

 

 
 

 

Slika 5.5:   Populacijsko gibanje izbranih prezimujoļih vrst: kormoran (Phalacrocorax carbo), 

ļopasta ļrnica (Aythya fuligula), veliki ģagar (Mergus merganser), velika bela ļaplja (Egretta alba), 

mali ponirek (Tachybaptus ruficollis), mlakarica (Anas platyrhynchos) in zvonec (Bucephala 

clangula)  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB01-3 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=788) 

Stanje gozdov prikazujejo zlasti kazalniki ohranjenost gozdov, odmrla lesna biomasa in krļitve 

gozdov. Gozdovi v Sloveniji so razmeroma dobro ohranjeni, ġe posebej glede pestrosti naravne 

sestave drevesnih vrst ter (navpiļno in vodoravno) strukturiranost sestojev. Deleģ ohranjenih 

gozdov presega 50 %, moļneje spremenjenih, veļinoma zasmreļenih in izmenjanih gozdov je le 

nekaj veļ kot desetino.  

Odmrla lesna biomasa je pomemben habitat za favno in floro ter na ta naļin pripomore k biotski 

raznovrstnosti gozdnih ekosistemov. Za preģivetje doloļenih vrst so pomembna stojeļa odmrla 

drevesa, za druge pa leģeļa, zato v nadaljevanju prikazujemo podatke za oboje. V letu 2012 je bilo 

stojeļih odmrlih dreves 7,1 m
3
/ha, leģeļih dreves s panji pa 12,7 m

3
/ha ali skupaj 19,8 m

3
/ha, kar je 

skoraj 7 % celotne lesne zaloge gozdnih sestojev. V pragozdovih je lahko ta koliļina celo nekaj 10-

krat veļja
15

.  

Krļitve gozdov glede na povrġino gozda predstavljajo zanemarljiv deleģ. Povpreļje zadnjih desetih 

let znaġa pribliģno 360 ha/leto. Do leta 2008 je bilo najveļ krļitev posledica izgradnje 

infrastrukturnih objektov. V letu 2008 pa so se izjemno poveļale krļitve gozdov za kmetijske 

namene, ki so v letu 2009 obsegale kar 85 % vseh izkrļenih povrġin in tudi v letu 2015 je bil ta 

deleģ ġe vedno 73 %. Veļina krļitev je bila izvedena s soglasjem pristojnih institucij, v letu 2009 pa 

se je deleģ krļitev, ki so izvedene brez soglasij, povzpel kar na tretjino, nato se je ta deleģ v 

naslednjih letih ponovno zmanjġal.  

Drugaļe kot za veļino slovenskih gozdov velja za niģinske poplavne gozdove, ki so sooļeni s 

slabġanjem stanja, zlasti zaradi krļitev gozdov in neugodnih hidroloġkih razmer. To najbrģ odraģa 
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tudi upadanje populacije srednjega detla (Dendrocopus medius), gnezdilca niģinskih poplavnih 

gozdov, od leta 2011.  

 

Slika 5.6: Ohranjenost drevesne sestave  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (GZ02-1 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=584) 

 

Slika 5.7: Odmrla lesna biomasa  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (GZ06-1 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=359) 
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Slika 5.8: Populacijsko gibanje srednjega detla (Dendrocopus medius) na obmoļju Mure in 

Krakovskega gozda-Ġentjernejskega polja  

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB01-5 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=788) 

 

Vrste in habitatni tipi, pomembni na ravni EU 

Eden od bistvenih ciljev evropske politike ohranjanja narave je zagotavljanje ugodnega stanja 

ohranjenosti evropsko ogroģenih (pomembnih) vrst in habitatnih tipov. Njihovo stanje ohranjenosti 

je odvisno od ohranjanja obsega in stabilnosti njihovih naravnih obmoļij, razġirjenosti in povrġin, ki 

jih na tem obmoļju pokrivajo, od (tudi v prihodnosti) posebnih struktur in nalog, potrebnih za 

njihovo dolgoroļno ohranitev, in sposobnosti, da se sami dolgoroļno ohranjajo.  

Kazalca, ki kaģeta to stanje v Sloveniji, sta stanje ohranjenosti evropsko pomembnih vrst in stanje 

ohranjenosti evropsko pomembnih habitatnih tipov. V Sloveniji stanje kaģe tudi populacija medveda 

kot pomembne krovne vrste. 

 

Slika 5.9: Kratkoroļni in dolgoroļni trend populacij evropsko pomembnih vrst ptic v Sloveniji 

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB11-5 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=785) 

Ugodno stanje ohranjenosti v Sloveniji dosega slaba polovica habitatnih tipov. V slabġem stanju so 

zlasti sladkovodni, mokriġļni, barjanski in traviġļni habitatni tipi. Stanje ohranjenosti vrst v Sloveniji 

kaģe, da je stanje ugodno le za dobro ļetrtino vrst, prav tako so neugodni tudi trendi. V letih 2007ï
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2012 se je deleģ vrst z ugodnim stanjem ohranjenosti sicer poveļal, vendar se je poveļal tudi 

deleģ vrst s slabim stanjem ohranjenosti. Stanje populacije medveda je ocenjeno kot ugodno. Rjavi 

medved je ģivljenjsko vezan na velika gozdna obmoļja, ki so v Sloveniji predvsem visoki kraġki 

gozdovi jelke in bukve, zato kazalec hkrati posredno odraģa tudi ohranjenost te gozdne krajine, 

veļinoma uvrġļene v obmoļje omreģja Natura 2000. 

 

Slika 5.10: Stanje ohranjenosti vrst po taksonomskih skupinah
16

 

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB11-1 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=785) 

 

Slika 5.11: Stanje ohranjenosti habitatnih tipov po skupinah habitatnih tipov
17

 (Opomba: ġtevilki v 

oklepaju pomenita ġtevilo habitatnih tipov v posamezni skupini.) 

Vir: Agencija RS za okolje, Kazalci okolja v Sloveniji (NB12-1 

http://kazalci.arso.gov.si/?data=indicator&ind_id=786) 
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