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ZAVOD za GOZDOVE
SLOVENIJE

Centralna enota

Strokovno mnenje za odvzem osebkov vrste rjavi medved
(Ursus arctos) iz narave za obdobje do 31. 12. 2024

Pri¢ujoce strokovno mnenje je pripravljeno na podlagi poziva Ministrstva za naravne vire in prostor (v
nadaljevanju MNVP) s§t. 35606-1/2024-2560-1 za izdajo mnenja po 8. ¢lenu Uredbe o zavarovanih
prosto zivecih zivalskih vrstah (Uradni list RS, §t. 64/04 in dopolnitve) z dne 4. 1. 2024. S strokovnim
mnenjem v skladu s 7. ¢lenom (2. in 3. alineja prvega odstavka) predlagamo odvzem osebkov rjavega
medveda iz narave z odstrelom z namenom preprecitve resne Skode na premozenju ter z namenom
zagotavljanja zdravja in varnosti ljudi. Strokovno mnenje uposteva tudi ugotovitve sodb Upravnega
sodis¢a RS st. U 305/2022-55 z dne 16. 6. 2022 in st. IU 780/2023-52 z dne 19. 9. 2023.

Strokovne utemeljitve za predlagani ukrep, ki so podane v mnenju, se opirajo na izsledke ekspertize
Strokovna izhodiséa za upravljanje rjavega medveda (Ursus arctos) v Sloveniji (obdobje 2020-2023),
aneks k omenjeni ekspertizi: Predlog odvzema medveda za obdobje od. 1. 10. 2020 do 30. 9. 2021,
Studijo rekonstrukcije Stevilénosti medveda iz leta 2022: Rekonstrukcija dinamike Stevilénosti rjavega
medveda v Sloveniji za obdobje 1998 do 2022, studijo rekonstrukcije Stevilénosti medveda iz leta 2024:
Rekonstrukcija dinamike Stevilénosti rjavega medveda v Sloveniji za obdobje 1998 do 2024 ter na
azurirane podatke o upravljanju medveda v Sloveniji in na Hrvaskem. Naro¢nik obeh izhodis¢ih
ekspertiz (v nadaljevanju tudi EXP) je MOP (Ministrstvo za okolje in prostor; zdaj Ministrstvo za
naravne vire in prostor - MNVP), nastale pa so ob sodelovanju »Strokovne komisije za podporo pri
nacrtovanju upravljanja z velikimi zvermi«, ki jo je imenovalo isto ministrstvo. Naro¢nik $tudije, s
katero je bila v 2022 izvedena rekonstrukcija $tevilénosti medveda (v nadaljevanju tudi EXP_II), je
ZGS, prav tako rekonstrukcije Stevilénosti medveda 2024 (v nadaljevanju EXP_III). Vse §tiri strokovne
podlage temeljijo na znanstvenih dognanjih tujih in domacih raziskovalcev, iz¢rpnih podatkih razli¢nih
relevantnih domacih monitoringov in ciljnih (za upravljanje in pricujoce strokovno mnenje) raziskav
populacije medveda v Sloveniji ter na sodobnih metodoloskih pristopih.

1. Povzetek stanja - staliS¢e do obstoja pogojev za odvzem osebkov zavarovane
Zivalske vrste iz narave

Slovenska populacija medvedov je del Dinarsko-Pindske populacije, ki Steje skoraj 4000 osebkov
(LCIE, 2024). Populacija je po vseh bioloskih kriterijih polno vitalna. Stevilénost medveda v RS
se je od zaCetka 70. let preteklega stoletja postopno, po strozjem zavarovanju leta 1993 (Ur.l. RS
57/93) pa hitro ve¢ala. Ocena najvecje letne Stevilénosti oz. Stevilénosti po poleganju spomladi za leto
1970 je 190 osebkov (Jerina in sod. 2001), za leto 1993 Ze 300, za leto 2008 (prvi genetski monitoring)
570, za leto 2016 (drugi monitoring) 800, za leto 2020 990 osebkov (intervalna ocena 860-1120;
EXP1.3), za leto 2022 1096 osebkov (intervalna ocena 910-1318; EXP_II) in za leto 2024 990 osebkov
(intervalna ocena 810-1310; EXP_III). V ugodnem stanju je populacija tudi upostevaje efektivno
velikost populacije, ki odraza evolucijski potencial in obcutljivost na genetsko izpostavljenost
populacije in je v zadnjih dveh desetletjih narascala. Spolna in starostna sestava populacije sta po vseh
dostopnih podatkih najmanj zadnjih 15 let stabilni (EXP1.3.3). V populaciji zmerno prevladujejo samice



(59 %), kar je za poligamno vrsto pricakovano in normalno. Relativna rodnost (delez mladicev v
populaciji) znasa ~24 % (Jerina in sod. 2018), relativna smrtnost zaradi naravnih, tj. ne-antropogenih
dejavnikov (naravna smrtnost) je majhna (=5 %; EXP1.3.2) in so ji verjetno izpostavljeni predvsem
mladici v prvem letu zivljenja. Zaradi velike razlike med rodnostjo in naravno smrtnostjo ima populacija
velik potencial rasti (Kmax ~1,19, tj. 19 % na leto), ki je realiziran glede na viSino antropogene smrtnosti,
v kateri mo¢no prevladuje odstrel/odlov (v povpreéju 85 % vse antropogene smrtnosti). Odstrel je edini
pomemben dejavnik, ki vpliva na medletno spreminjanje Stevil¢nosti medveda v Sloveniji; brez odstrela
medvedov bi zna$ala letna stopnja rasti populacije okoli 16 % (£ =1,16); relativna smrtnost zaradi lova
je zadnjih 20 let povpre¢no znaSala ~12 %, Stevilénost populacije se je do pred dveh let letno
povprecno povecevala za prek 4 % (Laver ©1,046).

Zadnji podatki (EXP_III, slika 1) kaZejo, da se je Stevilénost rjavega medveda v Sloveniji zacela v
zadnjih dveh letih (ali vsaj v zadnjem letu) zmanjSevati, kar je v skladu s pri¢akovanji, cilji
upravljanja in naértovanim odstrelom zadnjih nekaj let. Stevilénost se tako naértno (s pomocjo
odstrela) priblizuje ciljni spomladanski Stevilénosti cca. 800 osebkov, kar ohranja ugodno stanje
populacije (stanje je ugodno Se pri precej nizji Stevilénosti, zaradi pridruZzenega porasta konfliktov pa ne
zelimo nara$¢anja Stevil¢nosti populacije).
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Slika 1: Rekonstrukcija populacijske dinamike medveda v Sloveniji za obdobje 1998-2024. Odebeljena rna linija prikazuje
vrednosti za ¢as po kotitvi pomladi, torej najvedje vrednosti v letnem ciklu kotitve in smrti. Crtkani sivi liniji sta intervala
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Z narascanjem Stevilénosti v zadnjih 15 letih se je medved tudi prostorsko §iril; od leta 2007 (prvo
»genetsko« Stetje) naprej pa so zlasti narascale njegove populacijske gostote (v nadaljevanju tudi:
gostote). Povedanje gostot je bilo absolutno (sN/km?) ve&je v Dinaridih, relativno (% prejsnje gostote)
pa severno od avtoceste (AC) Ljubljana-Trst proti Alpam (Skrbinsek in sod. 2017; EXP5.3.1). Gostote
rjavega medveda so v dinarskem delu Slovenije visoke in so bile v ¢asu nastajanja EXP in EXP-



Il za to vrsto med najvisjimi znanimi v svetu. V obmocjih z vi§jimi gostotami (vkljucujejo 1/3 vseh
medvedov v RS) znasajo v povpredju 0,50 osebkov/km?; 2/3 medvedov Zivi v obmo&ju s povrsino 1.750
km? (gostota 0,37 osebkov/km?); 95 % vseh medvedov Zivi na dobri 1/5 ozemlja drzave (gostota 0,21
osebkov/km?) (slika 2). Za primerjavo: gostote rjavega medveda v srednje-skandinavski populaciji so
~35-krat nizje (Bishof in sod. 2019), so pa razmere za vrsto tam veliko zahtevnejSe (dolge zime in nizka
primarna produkcija). Ocenjujemo, da zivi medved v Evropi v primerljivih (a vseeno nekoliko nizjih)
gostotah kot v Sloveniji na Hrvaskem, za Romunijo ni zanesljivih podatkov, drugod pa so populacijske
gostote nizje (Adamec in sod. 2012).
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Slika 2: Karta obmodja razSirjenosti in lokalnih gostot medveda v Sloveniji. Najtemnejsi poligoni oznacujejo dele 7 najvisjimi
gostotami (35 % vse populacije), oranZna oznacuje obmocja, v katerih v povpredju Zivi 65 % populacije in najsvetlejsi
poligoni obmodja, kjer Zivi 95 % osebkov. (Vir: EXP)

Spremembe lokalnih gostot medveda so bile v zadnjem desetletju velike, nesorazmerne prej$njim
gostotam in na prvi pogled presenetljive, a ob vseh informacijah o medvedu v osrednji Sloveniji
razumljive. Najvisje gostote so ostale zelo podobne kot v prejsnjem obdobju (= do leta 2010), povecala
pa se je povrSina obmo¢ij z visokimi gostotami (slika 3). Pred 10-15 leti je medved v visokih gostotah
zivel predvsem v velikih strnjenih gozdnih kompleksih srednje in juzne Slovenije (SnezniSko-Javorniski
masiv, del Krimskega pogorja in Menisije, Kocevski Rog, Goteniski Sneznik) (Jerina in sod. 2013). V
teh obmocjih (z izjemo Javornikov) se gostote v zadnjih letih niso bistveno spremenile (EXP5.3.1). Pa¢
pa so mocno porastle v vmesnem prostoru, med Cerknico, Lozem, Ribnico, Vidmom in Grosupljem,
kjer so sedaj zelo podobne snezniskim in verjetno celo vedje kot v masivih Kocevske. V obdobju
zadnjih 15 let so medvedi torej »zapolnili« obmo¢je med Javorniki in Koc¢evsko. Opazen je tudi
porast gostot medveda od Sneznisko-Javorni§kega masiva proti Brkinom na zahod, s Ko¢evske proti
severovzhodu in vzhodu na Dolenjsko, s Krima proti severu na juzne obronke Ljubljanskega barja
(sezonsko tudi na barje).



T —~.

po podatkih malo upadle (razlika najveé - 0,1 osebka/km), v gradientu rumene do rjave pa obmodja, kjer so se gostote
poveéale. Rumena obmodja obsegajo najmanjse obmodje s 95 %, oranina 65 % in rjava 35 % novih medvedov od leta 2010
(skupaj okoli 500). S &rno barvo so oznacena naselja (desna slika). (Vir: EXP)

Za velik del obmocij, kjer so se gostote medveda v zadnjem desetletju povecale, so znacilne nizZje
nadmorske viSine, kmetijsko-gozdna raba tal, razmeroma gosta poselitev s strani ¢loveka v obliki
Stevilnih gru¢ his, zaselkov, vasi in manjsih mest, s tesnim prepletom gozda in kmetijsko-bivalne
rabe prostora. Povpre¢na gostota zaselkov (baza GURS) teh obmo¢ij znasa 0,3 zaselka/km?, povpre¢na
oddaljenost od naklju¢nih lokacij v obmo¢ju medveda do najblizjega naselja pa je manj kot 1,5 km, kar
pomeni, da v bolj »urbaniziranih« delih teh obmocij medvedi zivijo prakticno med vasmi in zaselki,
ponekod tudi v velikih gostotah.

Spremembe gostot in obmocja razSirjenosti se odraZzajo v spremembi oblik in pogostnosti
konfliktov z medvedom. Paleta in teza interakcij med medvedom in ¢lovekom, ki jih slednji (lahko)
obcuti kot konflikt, je izredno Siroka, npr. od majhne nepomembne Skode na oddaljeni kmetijski povrsini
do napada na ¢loveka z resnimi zdravstvenimi posledicami. Ker se konflikti lahko drasti¢no razlikujejo,
je tezko primerjati, kako se njihova skupna jakost spreminja v ¢asu in prostoru. Da bi razli¢ne konflikte
lahko ¢im bolj objektivno primerjali in jih smiselno zdruzevali, je bila v projektu LIFE DINALP BEAR
razvita metoda vrednotenja jakosti konfliktov, ki temelji na ekspertnih ocenah (Jerina in sod. 2015).
Metoda omogoca smiselno zdruzevanje razli¢nih konfliktnih tipov v enoten zvezen kazalnik skupnih
konfliktov z medvedom (t. i. konfliktni indeks). Metoda daje robustne rezultate (glej EXP2.2.3) in
omogoca objektivne prostorske ter ¢asovne primerjave skupne jakosti konfliktov. Konfliktni indeks se
izrauna na osnovi prostorsko in ¢asovno opredeljenih podatkov vseh oblik prijavljenih skod po
medvedu in ukrepanj intervencijske skupine (pravi in lazni napad na ¢loveka, »vdor medveda v naselje,
itn.), upostevaje pripadajoce, ekspertno dolo¢ene utezi (ponderje). Podatke o vseh evidentiranih $kodah
in posredovanjih intervencijske skupine zbira in v elektronski bazi vodi Zavod za gozdove Slovenije
(ZGS). V analize ¢asovne dinamike in prostorskih vzorcev pojavljanja konfliktov z medvedom, ki so
predstavljene v nadaljevanju, so vkljucene vse evidentirane oblike konfliktov razen $kod na drobnici.
Te namre¢ zaradi ve¢ razlogov niso objektiven kazalnik ¢asovnih sprememb konfliktov z medvedom,
saj se je npr. pred leti velik del vseh $kod na drobnici zgodil le pri malo lastnikih, ki so nekateri (skusali)
zlorabljati sistem, kasneje pa se je te zlorabe onemogodilo (za celotno argumentacijo glej EXP2.3.1).

V desetletju pred pripravo EXP so v Sloveniji narasc¢ali prav vsi glavni tipi Kkonfliktov z
medvedom. Nara$¢ale so skupne $kode na premoZenju (zlasti na sadovnjakih, ¢ebelnjakih, govedu in
konjih), narascala je pogostnost kriznih dogodkov z medvedom s posredovanji intervencijske skupine,
narascali so skupni konflikti, izraZeni s konfliktnim indeksom (tudi upostevaje Skode na drobnici) (slika
4). Statisticne analize kaZejo, da so se vsi konfliktni tipi povecevali tudi z naras¢anjem Stevilénosti
medveda. Ker na konflikte pomembno vpliva jakost obroda bukve, ki med leti izrazito variira, so obrodi



upoStevani v analizah in pri grafi¢nih prikazih (slika 4) ter njihovi vplivi s tem kontrolirani in obenem
ucinki ¢asa oz. Stevil¢nosti medveda lazje zaznavni oz. bolj tocno ocenjeni. Ob povecanju Stevilénosti
populacije medveda za 100 osebkov so se letne $kode po medvedu v povprecju povecale za 16 %, letno
Stevilo posredovan;j intervencijske skupine zaradi kriznih dogodkov z medvedom za 14 %, skupen
konfliktni indeks (vklju¢no s $kodo na drobnici) za 4 % in indeks vseh konfliktov (brez upostevanja
Skode na drobnici) za 10 %.

Vsi tipi konfliktov so dosegli maksimum leta 2019, ko je bila v obravnavanem obdobju raziskave
najvecja tudi Stevilénost medveda; tedaj je intervencijska skupina, npr., posredovala 359-krat, in sicer
14-krat zaradi laznih napadov medveda na CGloveka, dvakrat zaradi pravih napadov, 30-krat zaradi
ogrozenosti ljudi ob skodah po medvedu, najveckrat pa je skupina intervenirala, ko so se ljudje pocutili
ogrozene ob pojavljanju medvedov v/tik ob naselju (skupaj 292 posredovanj). Ta kategorija konfliktov
je od vseh narascala najhitreje in je absolutno in relativno ¢edalje pomembnej$a. Po skupnem pomenu
(kjer je v oceni upostevano tako Stevilo kot tudi »teza« posameznega konflikta) si tipi konfliktov zadnja
tri leta sledijo v naslednjem vrstnem redu: pojavljanje medvedov v naseljih in vdori v naselja (49,4 %
konfliktov po medvedu), skode na ¢ebelnjakih (10,0 %), na drobnici (9,6 %), na sadnem drevju (7,2 %),
govedu in konjih (4,8 %), na koncu pa so lazni napadi na ¢loveka (2,1 %). Velika ve€ina konfliktov je
torej nastala v naseljih ali na njihovem robu (glej tudi sliko 5).
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Slika 4: Dinamika prijavijenih $kod (levo zgoraj), letnega Stevila posredovanj intervencijske skupine zaradi konfliktov z
medvedom (desno zgoraj) skupne jakosti konfliktov (konfliktni indeksi) upostevaje drobnico (levo spodaj) in brez §kod na
drobnici (desno spodaj). (Vir: EXP)

Ucinki obroda plodonosnih drevesnih vrst (predvsem bukev) na medletna nihanja obsega skode so
poznani in kvantificirani (EXP) in lahko v posameznem letu pomembno moderirajo vplive gostot
medveda. Konflikte z medvedom beleZzimo v velikem delu obmodja njegove stalne razsirjenosti in tudi



na delih obmogja, kjer je prisoten le ob¢asno in/ali v zelo nizkih gostotah (slika 5). Vendar so konflikti
vedji predvsem v obmocjih, kjer so se gostote medveda mocneje povecale v preteklem desetletju
(med Cerknico, LoZem, Ribnico, Vidmom in Grosupljem; juzni obronki Ljubljanskega barja in
samo barje, zahodno od sneZniSkega obmoéja ob Ciariji), in so bolj poseljena s strani ¢loveka.
Okoli 35 % vseh konfliktov z medvedom se zgodi na 320 km? ozemlja RS (kjer je 162 naselij), 65 % na
1.111 km? (400 naselij) in 95 % na 1.900 km? (1.170 naselij). Za velik del obmocij s povecanimi
konflikti je znacilno, da se stikajo z velikimi/ve¢jimi gozdnimi masivi, v katerih so bile goste medveda
tudi v obdobju pred 10 leti velike. Lokalna intenziteta (kartirana v mrezi 3x3 km) konfliktov skoraj
premo-sorazmerno narasca z lokalnim povecanjem populacijskih gostot medveda v preteklem obdobju
(slika 6), poleg tega je znacilno odvisna tudi od gostot medveda v okolici polmera =15 km (Jerina in
sod. 2015). Ta polmer sovpada s polmerom individualnih obmocij aktivnosti medvedov v Sloveniji
(Jerina in sod. 2012). Vplivna razdalja okoliskih gostot medveda na lokalne konflikte ima torej povsem
jasna bioloska ozadja — gre za »gravitacijsko« obmocje, s katerega izhajajo medvedi, ki so udelezeni v
konfliktih. Ce strnemo: povezava med jakostjo konfliktov z medvedom in njegovimi
gostotami/Stevilcnostjo je brez kakrSnegakoli dvoma pokazana tako v prostorskih kot v ¢asovnih
analizah.
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Slika 5: Karta jakosti konfliktov z medvedom v Sloveniji. Najtemnejsi poligoni pokrivajo obmodja, kjer je bilo skupno
evidentiranih prek 30 % konfliktov, skupaj z oraninimi prek 60 % in rumenimi 95 %. Na desni sliki so s ¢érno barvo
prikazana naselja. (Vir: EXP)
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. Googte Farth

Slika 5a: Primer rabe prostora ene od medvedk, ki je bilaz GPS teleetrijo spreljnav 0 eosoto konfliktov
v okviru projekta LIFE DINALP BEAR. (Vir: EXP)
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Slika 6: Vplivi sprememb lokalnih gostot medveda v obdobju zadnjih 10 let na jakost konfliktov (kartirano v 3x3 km).
Gostota konfliktov se povecuje z vecanjem lokalnih gostot. Pike oznacujejo intervale zaupanja tockovnih ocen. Ker so se
gostote vecale tudi na obmodjih brez konfliktov (npr. nekateri gozdnati masivi) je varianca jakosti konfliktov velika in je
proporcionalna spremembi gostot. (Vir: EXP)

Soodvisnost med naras¢anjem populacijskih gostot medveda in konfliktov v naseljih oz. na njihovem
robu, ki jih v zadnjem desetletju belezimo v Sloveniji, dobro pojasnjuje obsezna GPS telemetrijska
raziskava rjavega medveda v 3 obmoc¢jih Evrope: v Sloveniji, v osrednji in v severni Skandinaviji
(Alaaeldin in sod. 2020). Raziskava primerja odzive medveda na bliZino naselij (raba prostora glede na
oddaljenost od najblizjih naselij) v pojemajo¢em gradientu prisotnosti ¢loveka (od Slovenije do severne
Skandinavije) in v gradientu gostot medveda v §ir$i okolici (priblizen premer individualnega obmocja



aktivnosti medveda). Kot odziv na ve¢ desettiso¢letno preganjanje s strani ¢loveka se medvedi v Evropi
v sploSnem povsod izogibajo blizine ¢loveka, torej tudi naselij. Vplivni pas naselij, znotraj katerega
verjetnost rabe — sicer primernega habitata — s strani medveda najprej linearno naras¢a, potem pa se
ustali, znaSa v Sloveniji =1,5 km, v osrednji Skandinaviji =3,5 km in v severni Skandinaviji =7 km (slika
7). Vendar na to porazdelitev pomembno vplivajo populacijske gostote medveda v okolici (slika 8). Z
naras¢anjem populacijskih gostot je umikanje medvedov od neposredne bliZine naselij vse manj
izrazito, kar je verjetno posledica izogibanja negativnim znotrajvrstnim interakcijam med
medvedi oz. iskanja kompromisa subdominantnih medvedov med nevarnostjo kontakta s ¢lovekom oz.
z drugimi medvedi. Mlaj$i in odrasli medvedi lahko namre¢ ubijejo nesorodne mladice (t. 1.
infanticizem). Vodece medvedke (in tudi mladi medvedi nasploh) se v izogib tovrstne nevarnosti
zacasno ali trajno umikajo v (neposredno) blizino ali na sam rob naselij, kjer se pocutijo varnejse (npr.
Steyaert in sod. 2016). Zato ni presenetljivo, da prav te kategorije medvedov najpogosteje povzrocajo
konflikte. Druga raziskava, ki je zajela ista obmocja (Slovenijo in Skandinavijo), celo nakazuje, da je v
Evropi pojavljanje konfliktnih medvedov v blizini ¢loveka primarno rezultat despotske prostorske
organizacije medvedov (tj. izogibanja izpostavljenih kategorij medvedov v »varno« blizino ¢loveka) in
ne prostorskih razlik v razpolozljivosti hrane antropogenega izvora (Elfstrom in sod. 2014). Jakost
interakcij in pogostnost »izrivanja« medvedov v blizino Cloveka naj bi po pri¢akovanju nelinearno
naraS$calo z gostoto medvedov, kar je pred nedavnim dejansko potrdila prva od obeh opisanih raziskav
(Alaaeldin in sod. 2020).

Propatsiny of prezence
|

(I‘j;.ianr.am sattiment (Km) . W s tootprint index
Slika 7: Verjetnost rabe habitata (gozd) glede na oddaljenost od najblifjega naselja (levo) in v gradientu »human footprint
index« (slike desno) v Sloveniji (zgornja vrstica), srednji (srednja) in severni Skandinaviji (spodnja vrstica). Merila obmodja
se razlikujejo (glej oddaljenost od naselij). Povzeto po Alaaeldin in sod. (2020).
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Slika 8: Vplivi gostot medveda na verjetnost rabe prostora glede na oddaljenost od najblifjega naselja v Sloveniji (slika levo)
in srednji Skandinaviji (desno). V Sloveniji se s poveCevanjem gostot medveda v §irsi okolici le ta vse manj izogiba
neposredne bliZine naselij. Povzeto po Alaaeldin in sod. (2020).

V Evropi ni prave divjine v smislu obseznih neposeljenih obmocij, saj je zaradi ¢lovekove poselitve in
rabe prostora le-ta zelo razdrobljen (fragmentiran). Zato ohranjanje velikih zveri, tudi rjavega medveda,
temelji na rabi istega prostora, v katerem smo (tudi stalno) prisotni ljudje, kar nujno prozi konflikte in
zahteva vsaj dolo¢eno toleranco ljudi (Chapron in sod. 2014). Nekateri ta model ohranjanja poimenujejo
tudi »sobivanje« (angl. coexistence). Konflikti v sploSnem narascajo s pogostnostjo zadrZevanja in
zahajanja velikih zveri v bliZino naselij. »Sobivanje« je torej precej lazje, Ce se velike zveri ¢im bolj
izogibajo blizine naselij, ne prozijo skod in konfliktov, skratka se drzijo stran od ljudi. Za zmanjSevanje
nezelenih vedenjskih vzorcev medveda (kot jih dojemamo ljudje) so seveda nujni preventivni ukrepi
zasCite premozenja in zmanjSevanje za medveda privlaénih virov hrane (t.i. atraktantov), kot so
nezavarovani gospodinjski odpadki, neurejena smetis¢a in kompostniki. Vendar pa medved ne zahaja v
blizino ¢loveka le zaradi hrane, temvec to vedénje (neodvisno) prozijo tudi mnogi drugi dejavniki, npr.
blizina varnostnega kritja gozda (Jerina in sod. 2015; Boncina 2016), socialne interakcije med osebki
(Steyaert in sod. 2016) in tudi povecane populacijske gostote medveda, kar lepo kaze prav primer
Slovenije (Alaaeldin in sod. 2020). Zato je pri ohranitvenem upravljanju vitalnih populacij
medveda v okoljih z veliko naravno nosilno zmogljivostjo prostora lahko eden nujnih ukrepov
tudi uravnavanje populacijskih gostot vrste, da te ne preseZejo praga druzbene nosilne
zmogljivosti (kapacitete).

Dodaten dokaz, ki kaze na padanje tolerance lokalnega prebivalstva ob poveCani gostoti rjavega
medveda in s tem poveéevanje konfliktov, predstavljajo rezultati anketne raziskave (Maji¢ Skrbinsek in
sod. 2019), ki kaZejo na to, da je druzbena kapaciteta za medveda med prebivalci obmo¢ja medveda v
Sloveniji presezena, kar zlasti velja za dinarsko obmo¢je (EXP 3.3.1).

Populacija rjavega medveda v Sloveniji (enako verjetno velja tudi za Hrvasko) tudi ob danih
gostotah ne kaZe nobenih znakov od gostote odvisne naravne (samo)regulacije. Ceprav so se njena
Stevilcnost in lokalne gostote zadnja desetletja mo¢no povecale, je ostala relativna rodnost v Casu
okvirno konstantna, naravna smrtnost je majhna, tudi telesne mase in velikosti legel ne nakazujejo
odzivov na naras$cajoCe populacijske gostote (npr. Reding 2015). Meje naravne (ekoloske) nosilne
zmogljivosti prostora sicer ne poznamo, a se zdi, da je Se precej vi§ja od sedanjih gostot/Stevilénosti.

Tudi drugod v Evropi ne poznamo primera populacije rjavega medveda, ki bi Zivela v okoljih s
¢lovekom (tudi ob manjsih gostotah ljudi kot v RS) in bi se dokazano samoregulirala oz. bi dosegla
naravno nosilno zmogljivost prostora (podatki o populacijah npr. v Adamec in sod. 2012). Bodisi da
gostote medvedov z lovom usmerja &lovek (vse ve&je populacije, npr. na Svedskem, Hrvaskem, v



Sloveniji), bodisi gre za ogrozene majhne/manjSe populacije, ki stagnirajo (npr. zaradi krivolova in/ali
tezav majhnih populacij; npr. v srednji Italiji in delu Spanije ter Francije) ali pa $e nara$¢ajo, vendar
brez znakov samoregulacije, poleg tega tudi niso razjasnjeni morebitni vplivi tezav majhnih populacij
(npr. v severni Italiji). Pogosto pa pomanjkljivi podatki onemogocajo dovolj podprto sklepanje (npr. v
Romuniji, delu Spanije).

V primerih Stevilénih in vitalnih (z velikim potencialom rasti) populacij medveda v s strani ¢loveka
poseljenih obmocjih, je pogosto edini mozen ucinkovit in izvedljiv ukrep zmanjSevanja in zadrZevanja
konfliktov z lokalnim prebivalstvom na Se sprejemljivi ravni ustrezno nacrtovan in izveden odstrel, ki
je kot tak torej tudi pomembno sredstvo trajnega varstva medvedje populacije in ga zato predlagamo v
pri¢ujocem strokovnem mnenju. Ciljna Stevilénost populacije medveda v Sloveniji, ki bo zmanjsala
konflikte z medvedom na $e sprejemljivo raven, je bila sprejeta v okviru delovanja »Strokovne komisije
za podporo pri naértovanju upravljanja z velikimi zvermi«. Komisijo sestavljajo predstavniki glavnih
znanstvenih in strokovnih institucij, ki se v Sloveniji raziskovalno in upravljavsko ukvarjajo z velikimi
zvermi, vodi pa jo MNVP. Izhodiséna varianta ciljne Stevilénosti je bila ocenjena (EXP3) na osnovi
analize grafov letnih konfliktov v naras¢ajo¢em gradientu, s katerimi smo prepoznali mozne prage mejne
populacijske Stevilénosti, nad katero so bili konflikti mo¢neje povecani.

Prepoznana mejna $tevilénosti populacije rjavega medveda znasa pri razli¢nih tipih konfliktov od
630 do 700 osebkov. Ko je populacija presegla to $tevilénost, so konflikti zaceli e dodatno (tudi
nelinearno) naraséati (EXP3.2.1). Stevilénost 700 osebkov (najvedjo letno, tj. po poleganju) je
populacija medveda v Sloveniji presegla leta 2012; zatem je Se narascala. V vmesnih osmih letih so bili
za proaktivno zmanjSevanje konfliktov z medvedom (in tudi volkom) s strani razli¢nih projektov in
resornih sluzb izvedeni Stevilni, obsezni ukrepi, ki se vsako leto intenzivirajo in so za to sredstva
zagotovljena tudi v prihodnje (pregled v EXP7). Poleg tega smo, kot sledi v nadaljevanju, pri prostorski
razporeditvi odvzema medveda povsem sledili cilju zmanjSanja konfliktov (EXP5.1). Zato lahko
pricakujemo, da se je/bo prek dveh vzvodov »problemati¢nost« naSih medvedov (izrazeno na
posameznega medveda) zmanjSala, kar pomeni vecjo efektivno druzbeno nosilno zmogljivost prostora.
Upostevaje tudi nacelo previdnosti in doloc¢ila Habitatne direktive o najnizjem moznem odvzemu, ki Se
reSuje razlog za odvzem, je bil konéni predlog ciljne Stevilénosti v konsenzu previdnostno in
konzervativno povecan na 800 osebkov.

Ciljna stevilénost 800 medvedov je bila za ~20 % manjsa Stevil¢nosti v letu 2020, ko je nastala EXP,
pri ¢emer je v obeh primerih misljena najvecja letna Stevilénost po poleganju oz. prihodu medvedov iz
brlogov. Uskladitev aktualne $tevil¢nosti s ciljno (za zmanj$anje konfliktov) naj bi se po izhodis¢ih
za upravljanje medveda (EXP) izvedla postopno, v treh letih, da se vnaprej prepreéi kakr$nokoli
tveganje krhanja ugodnega ohranitvenega stanja populacije, da bo ukrep mogoce izvajati, in da
bo upadanje populacije potekalo s podobno hitrostjo, kot je v zadnjih letih populacija naras¢ala.
Vendar pa cilj zaradi zadrzanih odvzemov v letih 2020 in 2021 (glej nadaljevanje) ni bil doseZen. Zato
se mu (na osnovi azurnih podatkov) Se sledi v pri¢ujo¢emu mnenju.

Izvajanje ukrepa odvzema rjavega medveda iz narave v letih med 2020 in 2023

Rezultati EXP so pokazali, da je treba za dosego cilja zmanjSanja Stevilénosti populacije medveda
odvzem/odstrel medveda v Sloveniji povecati preko pricakovanega priras¢anja populacije (19 oz.
16 % pomladanske Stevilcnosti, tj. Stevilénosti po poleganju). Od vseh oblik odvzema je mogoce
regulirati le odstrel, vendar na dinamiko populacije delno vplivajo tudi drugi dejavniki smrtnosti, ki pa
S0 upoSstevani v oceni potrebnega odstrela za dosego odvzema. Za oceno potrebnega odvzema so bile v
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okviru EXP uporabljene 4 metode za rekonstrukcijo populacijske dinamike na osnovi to¢kovnih ocen
Stevil¢nosti populacije medveda v Sloveniji leta 2007 in 2015 ter podatkov o spolu in starosti vseh
odvzetih medvedov (vsa evidentirana smrtnost) po letu 1998. Ocene 4 pristopov so bile zelo usklajene
in napovedovale, da bi moral za dosego ciljne $tevilénosti (t. j. 800 medvedov na obmocju Slovenije;
glej tudi sliko 9) v obdobju treh let (2020-2022) letni odvzem (skupna evidentirana smrtnost)
znasati 235-253 (povprecno 242) osebkov. Upostevaje predvideno smrtnost v prometu in evidentirano
naravno smrtnost (skupaj cca. 20 osebkov) bi moral potrebni letni odstrel znasati 222 medvedov.

Marca 2020 je ZGS v strokovnem mnenju predlagal odstrel 115 medvedov (sorazmerno zmanjSana
Stevilka zaradi krajSega predlaganega obdobja izvedbe ukrepa), ki se izvede do konca septembra 2020,
v lo¢enem strokovnem mnenju pa je avgusta 2020 ZGS predlagal Se odstrel 220 medvedov v obdobju
oktober 2020-september 2021. ARSO je na podlagi strokovnih mnenj ZGS izdal dovoljenji za odstrel
skupaj 335 osebkov rjavega medveda v obdobju junij 2020—september 2021, ki pa nista bili v celoti
realizirani, saj je bilo njuno izvajanje zaradi tozb nevladnih organizacij zadrZano s strani Upravnega
sodis¢a RS. V ¢asu od izdaje prvega od obeh dovoljenj (9. 6. 2020) do konca septembra 2021 je bilo na
podlagi obeh omenjenih dovoljenj odstreljenih skupaj 182 rjavih medvedov (70 + 112), na podlagi
individualnih dovoljen;j (v ¢asu, ko zgoraj omenjeni dovoljenji nista bili izvrsljivi) pa Se 22. Skupaj so
bili torej v obdobju junij 2020-september 2021 od nadrtovanih 335 medvedov odstreljeni 204
medvedi, kar znasa pribliZzno 61 % nacrtovanega odstrela. Izgube so v omenjenem obdobju znasale
skupaj 23 osebkov, kar je znotraj predvidenega obsega izgub.
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Slika 9: Casovna dinamika odvzema rjavega medveda iz narave (odstrel, druga evidentirana smrtnost in preselitve v druge
drave) v Sloveniji od leta 1998 do 2023 (Vir: EXP_III).

Za obdobje oktober 2021-september 2022 je ZGS predlagal odstrel 222 medvedov. MOP je v zacetku
marca 2022 izdal dovoljenje za 222 medvedov, Ki pa je bilo slab mesec po izdaji (prav tako kot prejs$nji
dovoljenji) zadrzano s strani Upravnega sodis¢a RS zaradi tozb nevladnih organizacij. Upravno sodisce
RS je s sodbo $t. IU 305/2022-55 z dne 16. 6. 2022 zavrnilo tozbo zoper izdano dovoljenje, s Cemer je
bilo odpravljeno tudi zadrzanje izvajanja dovoljenja, zato se je odstrel rjavega medveda v juliju 2022
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nadaljeval. V obdobju oktober 2021-september 2022 je bilo tako odstreljenih 211 osebkov rjavega
medveda (201 v skladu z dovoljenjem za odstrel 222 osebkov in 10 v skladu s posami¢nimi
dovoljenji), kar pomeni 95 % naértovanega odstrela. Izgube so v omenjenem obdobju znasale 22
osebkov. V obdobju oktober-december 2022 smo evidentirali §e 8 primerov smrtnosti rjavega medveda.

Zaradi upocasnjene dinamike odstrela (predvsem v letih 2020 in 2021) v primerjavi s tisto, ki je bila
predvidena v EXP, bo ciljna (spomladansko) s$tevilénost 800 osebkov rjavega medveda v
slovenskem delu populacije dosegli kasneje, kot je predvidela EXP (ta je predvidela doseganje ciljne
Stevilénosti Ze spomladi leta 2023). Na podlagi podatkov o izvedenem odstrelu v letih 2020, 2021 in
2022 je bila v jeseni 2022 izdelana rekonstrukcija Stevilénosti medveda (EXP_II), v okviru katere so bili
izraCunani razli¢ni scenariji doseganja ciljne Stevilcnosti, glede na intenzivnost poseganja v populacijo
z odstrelom. V izogib nezelenim vplivom na populacijo je EXP_II svetovala uporabo zmernih scenarijev
(ne bistveno bolj intenzivnih od tistega v letu 2022). Pri pripravi strokovnega mnenja za odstrel medveda
v letu 2023 je ZGS ta priporocila uposteval in na podlagi izsledkov EXP_II predlagal odstrel 230
osebkov, kar je pomenilo nekoliko vi§jo relativno intenziteto odstrela od tiste v letu 2022.
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Slika 10: Dinamika relativne smrtnosti medveda zaradi odstrela (modri stolpci, v %), linearni trend dinamike odstrela
(Crtkana modra linija), dinamika Stevilcnosti medveda (oranzna linija) in povprecna visina odstrela, ki stabilizira Stevilcnost
(Crtkana siva linija) v Sloveniji v obdobju 1998-2023. (Vir: EXP_II1).

MNVP je aprila 2023 izdal dovoljenje za odstrel 230 medvedov, ki pa je bilo v maju 2023 (podobno kot
prej$nja dovoljenja) zadrzano s strani Upravnega sodis¢a RS zaradi tozbe nevladne organizacije.
Upravno sodis¢e RS je s sodbo $t. TU 780/2023-52 z dne 19. 9. 2023 zavrnilo tozbo zoper izdano
dovoljenje, s Cemer je prenehala veljati izdana zacasna odredba za zadrzanje odstrela, zato se je odstrel
rjavega medveda nadaljeval in je bilo dovoljenje za 230 rjavih medvedov v celoti realizirano. V letu
2023 je bilo v Sloveniji poleg omenjenih 230 osebkov rjavega medveda odstreljenih Se 10 osebkov
(v skladu z individualnimi dovoljenji, ve¢inoma izdanimi v ¢asu zadrZanja dovoljenja z zacasno
odredbo), evidentirane izgube pa so v letu 2023 znaSala skupaj 24 osebkov rjavega medveda.
Skupna evidentirana smrtnost je torej v letu 2023 znasala 264 rjavih medvedov (slika 9). Tako kot
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absolutna je bila tudi evidentirana relativha smrtnost zaradi odstrela v letu 2023 najvisja v
zadnjih 25 letih (slika 10). Posledica je znizevanje Stevilénosti rjavega medveda in priblizevanje
populacije $tevilénosti 800 osebkov, kar je bil tudi namen naértovanega odstrela preteklih let. Se naprej
je smiselno nadaljevati z zmanjSevanjem populacije, dokler ne dosezemo ciljne Stevilénosti, in
StevilCnost nato vzdrZevati. Pri tem se je treba zavedati, da tehni¢no ni mogoce vzdrzevati Stevil¢nosti
tocno na 800 osebkih.

2. Predlagana visSina odvzema osebkov iz narave z odstrelom

S pri¢ujoéim strokovnim mnenjem predlagamo odvzem rjavega medveda iz narave, ki se bo izvajal od
izdaje dovoljenja do konca decembra 2024 (glej poglavje 4 v nadaljevanju). Predlagamo, da se v
obdobju od izdaje dovoljenja do konca decembra 2024 z odstrelom odvzame iz narave 176
medvedov, Kar je skladno z usmeritvami EXP_III. V EXP_III je predstavljenih ve¢ razli¢nih scenarijev
odvzema osebkov rjavega medveda v 2024, in sicer glede na dejansko spomladansko $tevilénost v letu
2024 in delez samic v odvzemu (preglednica 1).

za leto 2024. Temneje so obarvani scenariji, katerih ocene $tevilénosti so bolj verjetne (Vir: EXP_III). S krepkim tiskom je
oznaden scenarij, ki smo ga uporabili za na¢rtovanje odstrela v tem strokovnem mnenju.

dejanska $tevil¢nost 2024 | Cilj Na osnovi Za oba spola | Stevilénost leta
samic 2025*
delez abs | delez abs
(%) (%)
810 Stevilénost = 16,5% | 134 | 18,1 147 | 800 (*800)
(spodnji meja koncne 800
ocene)
850 (modus ocen Stevilénost = 21,3% | 181 | 22,2 189 | 800 (*738)
kompleksnih modelov) 800
900 zmanj$anje 219% | 197 | 245 221 | = 820 (*717)
proti 800
950 zmanjSanje proti | 21,9 % | 208 | 24.5 233 | = 870 (*703)
800
1000 (= sredina konéne zmanjSanje proti | 21,9 % | 219 | 24.5 245 | =920 (*690)
ocene) 800
1310 (zgornja meja koncne | zmanjsanje proti | 21,9 % | 286 | 24.5 321 | = 1225
ocene)** 800

Opombe:* Ocena $tevilénosti leta 2025, v primeru, da dejanska Stevilénost znasa 810 (spodnja meja
intervalne ocene) ob predvidenem odstrelu za dan scenarij (ocene na osnovi modelov za samice);
** Upostevaje vse informacije in analize (ki pa jih Zal formalno ni bilo mogoce vkljuciti v modele) je
zgornja meja koncne ocene zelo verjetno precenjena - nerealna.

Pri nacrtovanju odstrela smo se odlocili za scenarij, ki predvideva, da je spomladanska Stevilcnost
medvedov v Sloveniji letos 900 medvedov (gre za srednjega izmed scenarijev, ki jih je EXP_III
opredelila kot bolj verjetne: bolj verjetna intervalna ocena tako znasa med 850 do 1000 osebkov). Ta
scenarij predlaga odvzem 221 medvedov v primeru manjSega deleZza samic v odvzemu (prevladujoc
delez v zadnjih letih) oziroma 197 medvedov v primeru visjega deleza samic v odvzemu (npr. v letu
2023). Glede na delez samic v odvzemu v letu 2023 in glede na to, da predlagamo, da se vsaj 50 %
odstrela izvr$i v jesenskem casu, domnevamo, da bo delez samic v odvzemu podoben tistemu iz leta
2023. VV EXP_III predlagan odvzem 197 medvedov smo zaradi predvidenih izgub zmanjsali za 21
(povprecno Stevilo izgub rjavega medveda v obdobju 2020-2023 znasa 20,5 osebka letno) in tako prisli
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do predlaganega odstrela 176 osebkov v letu 2024. Glede na izra¢unani scenarij iz preglednice 1 takSen
odstrel pomeni (ob predpostavki, da bo izgub res toliko, kot je pri¢akovano), da bo spomladanska
Stevilcnost v letu 2025 znasala priblizno 820 medvedov. V primeru, da dejanska Stevil¢nost znasa 810
(spodnja meja intervalne ocene), to pomeni, da bo ob realizaciji predvidenega odstrela 176 osebkov
spomladanska Stevil¢nost leta 2025 znasSala okoli 720 osebkov (preglednica 1). To je manj od ciljne
vrednosti 800, vendar zaradi Sir§ih intervalov zaupanja ocen Stevilénosti bolj precizno odlocanje
(ukrepanje) ni mogoce. Vendar tudi ni potrebno. Kot smo ze poudarili, ciljna Stevilénost 800 ni bila
dolocena kot najnizja Stevil¢nost Se viabilne populacije, temve¢ kot najvi§ja Stevilénost populacije, ko
konflikti §e ne zacnejo narascati. Bolj precizno: to mejno vrednost so podatki nakazali Se nizje, pri
Stevilénosti od 630-700 osebkov, vendar je bila konzervativno in upostevaje vse izvrSene omilitvene
ukrepe povecana na 800 (glej EXP). Pri tem pa je treba izpostaviti, da dejanska $tevilénost prav tako
verjetno kot na spodnji meji intervalne ocene lezi tudi na zgornji (in je torej precej visja), zato bi ob
izbiri scenarijev odvzema za nizko Stevilénost tvegali, da bo odstrel prenizek. Slovenija je npr. stanje
populacije medveda ocenila kot ugodno Ze leta 2005, ko je bila njena Stevilénost bistveno nizja od
sedanje (Stevilénost je tedaj znasala pod 600 osebkov), in torej tudi Stevilénosti, do katere bi v skrajnem
primeru (e dejanska Stevilénost ustreza spodnji meji intervalne ocene) lahko pripeljal tokratni
predvideni odstrel. Izbrani scenarij odvzema za oceno Stevilénosti 950 osebkov oz. predviden odstrel
176 medvedov je torej konservativen pristop, ki nikakor ne bo mogel ogroziti ugodenega ohranitvenega
stanja populacije medveda, temve¢ bo to ugodno stanje ohranjal (ustvarjal s priblizevanjem dejanske
Stevil¢nosti ciljni, kar zagotavlja, da konflikti prekomerno ne narascajo).

Predlagamo, da se odvzem izvede v obliki vnaprej dolocenega — po upravljavskih bazenih razdeljenega
nacrtovanega odstrela. Odvzem iz narave z odstrelom 176 medvedov se izvede z razlogom
preprecitve nastanka resne $kode na premoZenju ter z namenom zagotavljanja zdravja in varnosti
ljudi.

3. Ocena o vplivu odvzema iz narave na ohranitev ugodnega stanja populacije

Populacija rjavega medveda v Sloveniji je v ugodnem ohranitvenem stanju, o ¢emer jasno pri¢ajo
rezultati monitoringov, izvedeni v zadnjih letih (genetski monitoring, spremljanje zdravstvenega stanja
medvedov, monitoring na stalnih Stevnih mestih). Najnovejsi podatki, ki pri¢ajo o ugodnem stanju
populacije so zbrani v EXP_III. Poseg z odstrelom, izveden v obsegu in na nac¢in, kot ga predvideva
pri¢ujo¢ dokument, ne bo $kodljivo vplival na ugodno ohranitveno stanje populacije. Obmocje
razsirjenosti medveda v Sloveniji se ne zmanjSuje in se ob predvidenem odvzemu tudi v prihodnosti ne
bo zmanjsalo. Tudi medvedov habitat, ki je na obmoc¢ju razsirjenosti vrste v Sloveniji zanj primeren in
dobro ohranjen, se zaradi izvedbe ukrepa ne bo zmanjsal ali poslabsal, temve¢ bo ostal primeren za
dolgoro¢no ohranitev populacije medveda. Program upravljanja obmo¢ij NATURA 2000 za obdobje
2023-2028, ki ga je Vlada RS sprejela v letu 2023, kot dolgoroéni varstveni cilj za populacijo rjavega
medveda na obmo¢ju Slovenije navaja spomladansko stevilénost med 620 in 800 osebki.

Predlagan ukrep (odvzem 176 medvedov z odstrelom do konca leta 2024) ne more ogroziti
ugodnega stanja populacije rjavega medveda. Tudi ¢e je spomladanska $tevilénost v 2024 dejansko
nizja od 900, kakr$no smo privzeli pri nacrtovanju odstrela, in je ta dejansko na spodnji meji intervalne
ocene, ki znasa 810 osebkov, nacrtovani odstrel ne bi mogel ogroziti ugodnega stanja populacije (pri
tem se moramo zavedati, da je enako verjetno, da imamo trenutno 810 ali celo do 1310 medvedov!). V
primeru, da imamo v zacetku leta 2024 res 810 medvedov, bi ob popolni realizaciji nacrtovanega
odstrela (visok delez samic) imeli spomladi 2025 v Sloveniji 717 medvedov (preglednica 1), kar pomeni,
da bo populacija $e vedno v ugodnem stanju. Ker je cilj populacijo znizati na 800 osebkov in jo na tej
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Stevil¢nosti vzdrzevati, bo ta »nihala« okrog Stevilke 800, nikoli pa ne bo mogoce doseci to¢no taksne
Stevil¢nosti, kar ne biolosko niti upravljavsko tudi ni smiselno oz. potrebno.

Zgoraj omenjeni ukrep bo Stevilénost medveda v Sloveniji priblizal Stevilki 800 osebkov v
spomladanskem Casu, kar ustreza stevil¢nosti nase medvedje populacije v letih 2016-2017, ko je bilo
stanje populacije ocenjeno kot ugodno (oz. je bilo kot ugodno ocenjeno tudi pri Se precej nizji
Stevilénosti). Predviden ukrep, izveden v obsegu in na nacin, kot ga predvideva prifujoci
dokument, torej tudi v najbolj skrajnem moZnem scenariju ne bo $kodljivo vplival na ugodno
ohranitveno stanje populacije. Poleg tega visSina in starostno-spolna sestava (glej poglavje 4 v
nadaljevanju) predlaganega odstrela po oceni populacijskin modelov ne bo neZeleno spreminjala
starostno-spolne strukture populacije. Vegji delez samic v odvzemu, ki ga je mogoce doseéi predvsem
z jesenskim odstrelom, je zaZelen (in predviden v scenariju nadaljnjega zmanj$evanja tevilénosti).

Ker so intervali zaupanja pri zadnjih modelnih ocenah $tevilénosti Ze zelo veliki (slika 1; od zadnjih
»genetskih« ocen je minilo Ze 8 let), smo pri naértovanju odstrela v letu 2024 izbrali nekoliko bolj
konservativen pristop (nizji odstrel, kot bi ga sicer z vidika biologije vrste lahko ravno tako dobro
utemeljili). Zelo natanéne ocene Stevilénosti, ki bazirajo na podlagi »genetskih« metod bodo kmalu spet
na voljo. V jeseni 2023 je namre¢ ZGS s pomocjo lovskih organizacij in prostovoljcev izvedel genetsko
vzorCenje rjavega medveda. Rezultati, ki so predvideni v zacetku leta 2025, nam bodo ponovno
omogocili natancen vpogled v Stevilnost rjavega medveda v Sloveniji in pokazali, kako blizu smo
zastavljeni ciljni StevilCnosti rjavega medveda.

V izogib rusenju starostno-spolne strukture populacije je odstrel naértovan po masnih kategorijah, kar
zagotavlja njegovo ustrezno starostno-spolno strukturo (glej poglavje 4 v nadaljevanju) in druge zelene
u¢inke (za argumentacijo glej 4. poglavje aneksa EXP). Okvirno 70 % odstrela se naértuje v
kategoriji do 100 kg, 20 % v kategoriji 100-150 kg in 10 % nad 150 kg. Taka frekven¢na
porazdelitev odstrela po masnih kategorijah po izku$njah iz preteklih let (preverjeno s podatki
monitoringov populacije medveda) zagotavlja stabilno starostno-spolno strukturo populacije,
»oponasa« naravne vzorce smrtnosti pri medvedu (povecana smrtnost mladih!) in je ciljno
naravnana proti osebkom, ki so bolj verjetno konfliktni (mlajsi medvedi).

Domace telemetrijske, genetske in druge raziskave kazejo, da nasa juzna drZzavna meja za medvede ne
predstavlja ovire in velik delez osebkov Zivi »¢ezmejno«. Drugace povedano, pomemben del populacije
medveda v Sloveniji je demografsko odprt proti Hrvaski, Kar je treba upostevati tudi pri posegih v
populacijo z odstrelom. Odvzem medveda na Hrvaskem je nizji kot v Sloveniji, v zadnjih letih relativno
stabilen in ne dosega prirastka populacije (glej EXP_II in EXP_III). V povpre¢ju v zadnjem desetletju
odvzem znasa 130 osebkov letno, v zadnjih 5 letih pa se je to povprecje e zmanjsalo (na 126 osebkov
letno), saj je znatno upadla realizacija nacrtovanega odstrela v ¢asu pandemije COVID-19. Tako tudi
zaradi z »naslova« Cezmejnega upravljanja iste populacije na Hrvaskem ni pri¢akovati morebitnih
ponornih u¢inkov (EXP_III).

4. Casovno obdobje in geografska obmo¢ja, na katerih se lahko izvede poseg,
tako da se ohranja ugodno stanje populacije in zmanjSuje pogoje tveganja

(1.) Odstrel 176 medvedov se lahko izvede od izdaje dovoljenja do 31. 12. 2024.
(I1.) Pri prostorski razporeditvi naértovanega odstrela medvedov smo povsem sledili cilju ¢im bolj

uinkovitega zmanj$anja konfliktov (§kode na premoZenju, zahajanje v naselja, bliZnja srecanja
in napadi na ljudi) (EXP5.3.3).

15



Odstrel je prostorsko opredeljen po »upravljavskih« bazenih (slika 12), ki jih tvorijo lovis¢a, in sicer
upostevaje zaokrozena zlivna obmocja medvedov. Odstrel mocneje posega v obmocja z vejo gostoto
in/ali vecjo jakostjo konfliktov.

Ker je odstrel (tudi medvedov) izvedbeno vezan na lovis¢a, so le-ta osnovna celica nacrtovanja.
Upostevaje vnaprej postavljene merljive kriterije in znanja o nasi populaciji: (i) podobnost jakosti
konfliktov (sliki 5 in 11), (ii) podobnost gostot medveda (slika 2), (iii) velikost obmo¢ij aktivnosti
medvedov v obmocjih Slovenije (ve¢ja v »zunanjih« delih populacije, kjer so njene gostote nizje; slika
11 levo zgoraj) in (iv) oceno notranje dinamike emigracij in imigracij ter gibanja medvedov, so bila
loviséa ze v okviru EXP zdruZena v zaokrozene »upravljavske bazene«, ki smo jih vzeli kot osnovo tudi
pri izdelavi tega strokovnega mnenja in jih na podlagi izkusSenj, pridobljenih v letih od izdelave EXP,
ustrezno prilagodili. Nac¢rtovanje odstrela po upravljavskih bazenih omogoca boljso izvedbo ukrepa
izrednega odstrela v smislu manjSanja konfliktov (ob sledenju nadrtovane teznostne strukture in
prostorske razporeditve). Pri tem smo upostevali naslednje (slika 11):

(1) Skupna visina nacrtovanega odstrela za celotno leto (do konca decembra 2024) znasa 176
medvedov (glej 2. poglavije), kar je skladno z EXP_III;

(2) Osnovne prostorske nacrtovalske enote S0 loviscéa, ki so smiselno zdruzena v upravljavske
bazene (slika 12). Ti predstavljajo ¢im bolj homogene naértovalske enote z zaokroZenimi
zlivnimi obmo¢ji medvedov. Poleg tega meje upravljavskih bazenov sovpadajo z mejami
lovskoupravljavskih obmo¢ij, kar je pomembno z vidika obvescanja in nadzora nad
izvajanjem ukrepa. Kot osnovo smo v pri¢ujoéem mnenju uporabili upravljavske bazene iz
EXP, ki jih je bilo treba najprej ustrezno prilagoditi zaradi spremembe mej lovis¢ v letu
2022. Robne upravljavske bazene smo skladno z izku$njami prepreCevanja konfliktov v
zadnjih nekaj letih razsirili, saj so tam lokacije nastajajo¢ih konfliktov manj predvidljive
kot na obmo¢jih velikih gostot medveda zaradi ve¢jih individualnih obmocij aktivnosti (glej
opis pod sliko 11). V letu 2024 je bil na SV dodan nov »Posavski bazen«, v katerem je
zaradi obCasnega a vsakoletnega pojavljanja konfliktov na¢rtovan odstrel enega osebka. Pri
tem je treba poudariti, da se zaradi veCanja/dodajanja robnih upravljavskih bazenov
nacrtovani odstrel ni povecal, le mozno ga je izvesti na prostorsko Sirsem obmocju!

(3) V upravljavskih bazenih z ve¢jimi gostotami konfliktov in ve¢jimi gostotami medvedov je
nacrtovan najbolj intenziven odstrel, namenjen zmanjSanju konfliktov (direktnemu in prek
znizanja lokalnih gostot medveda). Na podlagi lokalne Stevilénosti medveda in indeksa
konfliktnosti smo izracunali potrebno viSino odstrela medveda po upravljavskih bazenih na
nacin, da bo odstrel medveda izrazito usmerjen v zmanjSevanje konfliktov z ljudmi
(glej sliko 11). To smo dosegli na naslednji na¢in:

a. uporabili smo podatke o0 lokalni Stevilénosti rjavega medveda, kjer smo uporabili
dvofazni pristop - lokalne populacijske gostote smo privzeli po izracunih iz EXP in
jih korigirali s pomoc¢jo najnovejSih podatkov, pridobljenih v okviru rednega
porocanja upravljavcev lovisé o znakih prisotnosti velikih zveri in

b. uporabili smo najnovejSe podatke o konfliktih, ki so jih povzroc¢ili medvedi
(azuriran indeks konfliktnosti za obdobje januar 2020—-december 2023).

Glavni namen zgoraj opisanega pristopa je zmanjsanje konfliktov na obmoc¢jih najpogostejSega
pojavljanja konfliktov prek znizanja lokalnih gostot medveda. Ukrep bo imel na obmodjih z vecjimi
gostotami medvedov in nizjo/srednjo jakostjo konfliktov (predvsem vecji gozdni masivi), ucinek
zaviranja/zmanjsanja pogostosti emigracij, sezonskega in dnevno-no¢nega prehajanje medvedov v
sosednja obmocja, kjer so konflikti veliki, — kar je posledica velikih gostot in socialnih interakcij med
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osebki. V ostalih (robnih) obmo¢jih z manjs$imi konflikti in nizjimi/nizkimi gostotami medvedov
intenziteta odstrela upocasnjuje rast populacijskih gostot.

Legend T Legenda
HACRST_ODSTRELA il 4 Konfliktni indeks
KONF_INDEK s <

"
[ < oo -3 00010 54

10 20 km 2
[ J—— ¢ s 20 e Vir podatkov: 2GS, ESRI Shaded relief 1 2 Mieje uoravlasskin bazenaw

Lowigéa

0 10 20km

0 10 20km b {
Vir podatkov: 2G5, ESRI Shaded relief — 2 Vir podatkov: G5, ESRI Shaded relief —

v

Slika 11: Povprecne gostote konfliktov (konfliktni indeks/km?) 7 medvedom po skupinah lovis¢ (upraviljavskih bazenih), kot
Jjih je dolocila EXP (slika levo zgoraj). Veliki krogi na karti oznaéujejo srednje premere obmodij aktivnosti z GPS telemetrijo
spremljanih medvedov v Sloveniji v osrednjem dinarskem obmodju (samci modra, samice rdeca), kjer so gostote medveda
velike in temu ustrezno njegova individualna obmodja aktivnosti »manjsa« ter v robnih delih populacije (siv krog), kjer je
delef samcev vedji in medvedi zaradi manjsih gostot uporabljajo vedji prostor (opis podatkov v Jerina in sod. 2019). Slika
zgoraj desno prikazuje na novo izracunan konflikini indeks/km? (prikaz po kilometrskih kvadrantih) za obdobje januar
2020—december 2023. Slika spodaj levo prikazuje povprecni konfliktni indeks/km? po upravljavskih bazenih, na podlagi
katerega smo na obmodjih najvecjih gostot medveda in konfliktov razdelili visino odstrela po upravljavskih bazenih. Stevilke
prikazujejo visino nacrtovanega odstrela v posameznem upravljavskem bazenu (skupaj 176 osebkov). Slika spodaj desno
prikazuje naértovano intenziteto odstrela, t. j. nacrtovani odstrel medveda na 100 km? po upravljavskih bazenih.
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Legenda

[ Meje upravijavskih bazenov
[ Loviséa

I Vir podatkov: ZGS, ESRI Shaded relief | T —

Slika 12: Imena upravljavskih bazenov

(111.) Porazdelitev na¢rtovanega odstrela po upravljavskih bazenih je prikazana v spodnjih preglednicah.
Prvi stolpec navaja lovis¢a znotraj posameznih upravljavskih bazenov, drugi stolpec pa odstrel,
naértovan do konca decembra 2024 (predlagana viSina odstrela s tem mnenjem). Z namenom
ohranjanja naravnega spolno-starostnega razmerja v populaciji odstrel po bazenih naértujemo po masnih
kategorijah! (stolpci 3-5).

Ko¢evski bazen masne kategorije
lovisca visina odstrela do 100 kg 100-150 nad 150
LPN Kocevsko

Mala gora

Kocevje
Draga
Osilnica
Banja Loka

36 25 7 4

! Pri izvajanju odstrela medvedov v naravi je pogosto nemogo&e zanesljivo ugotoviti starost in spol Zivali. Zato
starostno in spolno strukturo odstrela ustaljeno uravnavamo s pomoc¢jo masnih kategorij. Tak nacin nacrtovanja

odstrela se je kot ustrezen (z vidika zagotavljanja ustrezne starostno-spolne strukture odstrela) izkazal v preteklih
letih.

18



Ribniski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Dolenja vas

Ribnica

Sodrazica

Turjak

Loski Potok

Velike Lasce

Velike Poljane

32

23

JavorniSko-SnezniSki bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Babno Polje

Javornik Postojna

Kozlek

LPN Jelen

Pivka

Prestranek

Trnovo

Tabor Zagorje

Zemon

23

16

Menisijski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Rakitna

Mokrc

Zilce

g

Rakovnik Skofljica

Cajnarje

Cerknica

Rakek

Borovnica

Begunje

Brezovica

LPN Ljubljanski vrh

Tomisel;

23

16
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Loski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Gornje Jezero

Grahovo

Iga vas

Loz-Stari trg

Nova vas

14

10

Zahodnovisokokraski bazen

masne kategorije

lovis¢a

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Anhovo

Bukovje

Col

Caven

Cepovan

Crna jama

Dobrovo

Dole

Gorica

Grgar

HotedrSica

Hrenovice

Hubelj

Idrija

Javornik-Crni vrh

Jelenk

Kanal

Kozje Stena

Krekovse

Lijak

Logatec

Most na So¢i

Nanos

Planina

Rovte

Sabotin

Trebusa

Trnovski gozd

Vipava

Vojkovo

Vrhnika

12
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Primorski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Brje-Erzelj

Brkini

Bukovca

Gaberk-Divaca

GradiSce-KoSana

2%

Istra-Gracisce

Kojnik-Podgorje

Kras-Dutovlje

Prem

Rasa-Storje

RiZana

Senozece

Slavnik-Materija

Stanjel

Tabor-Sezana

Timav-Vreme

Videz-Kozina

Vrhe-Vrabce

Zabnik-Obrov

Suhokranjski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Dobrepolje

Grosuplje

Taborska jama

Krka

Lazina Hinje

Struge

Suha Krajina
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Novomeski bazen

masne kategorije

lovisca

vi$ina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Brusnice

Dobrnié

Gorjanci

Mirna

Mirna Pe¢

Mokronog

Novo mesto

Orehovica

Otocec

Padez

Plesivica

Sentjanz

Sentjernej

Sentrupert

Skocjan

Toplice

Trebelno

Trebnje

Trzisce

Velika Loka

Veliki Gaber

Belokranjski bazen

masne kategorije

lovi§ca

viSina odstrela

do 100 kg

100-150

nad 150

Adlesici

Crnomelj

Dragatus

Gradac

Loka

Metlika

Predgrad

Sinji Vrh

Smuk Semic¢

Suhor

Vinica
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Zasavski bazen

masne kategorije

lovisca

viSina odstrela

do 100 kg

nad 100

CemSenik

Dobovec

Dol pri Hrastniku

Dole pri Litiji

Gabrovka

Hrastnik

Ivanc¢na Gorica

I1zlake

Kresnice

Laze

Litija

Mlinse

Moravce

Podkum

Pol$nik

Pugled

Radece

Sentlambert

Sentvid pri Sti¢ni

Smartno pri Litiji

Trbovlje

Vace

Visnja Gora

Zagorje
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Posavski bazen

lovisca

viSina odstrela

masne kategorije

ArtiCe

Bizeljsko

Bostanj

Brestanica

Brezice

Bucka

Cerklje ob Krki

Catez

Dobova

Globoko

Kapele

Kostanjevica

Krsko

Loka pri Zidanem Mostu

Mokrice

PiSece

Podbocje

Raka

Senovo

Sevnica

Studenec

Veliki Kamen

Veliki Podlog

Videm ob Savi

Zabukovije

masa ni omejena

(IV.) Do 1. oktobra 2024 naj se na obmo¢ju posameznega upravljavskega bazena odstreli do najve¢
50 % vseh osebkov (vkljuéno z osebkom, ki preseze mejo 50 %), ki jih je dovoljeno odstreliti v tem
upravljavskem bazenu (drugi stolpec v zgornjih preglednicah).

(V.) Za koordinacijo odstrela znotraj posameznih upravljavskih bazenov in obve$¢anje upravljavcev
lovis¢ o strukturi ze odstreljenih medvedov naj skrbijo OZUL-i, ki morajo upravljavce azurno obvescati
0 poteku izvajanja odstrela.

(VI.) Nacrtovanega odstrela po upravljavskih bazenih (iz tocke III. poglavja 4) naj se dodatno ¢asovno

ali prostorsko ne omejuje.
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5. Dovoljena sredstva oziroma nacini za odvzem osebkov iz narave in omejitve
njihove uporabe

Pri odstrelu medvedov se uporablja predpisano lovsko orozje z risano cevjo in naboje s kroglami v
skladu s Prilogo 1 Pravilnika o vrstah in moci lovskega oroZja, nacinu zasledovanja in usmrtitve
ranjene zZivali ter visini Skode na divjadi, ki je povzrocena s protipravnim lovom (Ur.l. RS, st. 50/16).

Odstrel medvedov se izvaja z visoke preze, razen v pasu do 1,5 km okoli naselij, kjer se medvedi
pogosto pojavljajo oziroma se tam zadrzujejo in odstrel z visoke preze ni mogoc. V teh primerih se
lahko odstrel izvede na katerikoli nacin v skladu s predpisi, ki urejajo divjad in lovstvo, razen s
pogonom, pritiskom in brakado.

6. Potrebni ukrepi v zvezi z izvedbo nadzora nad posegom in pogoji, skladno s
katerimi se poseg lahko izvede

Izvedbo nadzora odvzema iz narave vr$i Zavod za gozdove Slovenije. Izvajanje nadzora odvzema
vrsita skladno z zakonodajo in podeljenimi pristojnostmi tudi pristojni lovska in okoljska inSpekcija
v okviru In$pektorata RS za kmetijstvo, gozdarstvo, lovstvo in ribistvo in In§pektorata RS za okolje
in prostor.

Pri vsakem primeru izlo¢itve medveda s sumom na nalezljive bolezni (predvsem zoonoze) in
izlo¢itve medveda v nejasnih okolis¢inah (izgube — najdeni poginuli medvedi, krivolov, sporne
krsitve pri odstrelih, silobrani,...) se obvesti pristojne veterinarske in in$pekcijske sluzbe, oziroma
organe pregona.

Vrsi se odvzem vzorcev tkiv za genetske in druge raziskave ter prvega predmeljaka (P1) za natan¢no
dolocitev starosti. Znanstveno-raziskovalne organizacije naj o rezultatih raziskav poleg Zavoda za
gozdove Slovenije ter drugih pristojnih institucij poro¢ajo tudi Zavodu RS za varstvo narave in
upravljavcu lovis¢a ali LPN, od koder je bil medved dostavljen v pregled.

Drugi pogoji, ki bi vplivali na ugodno stanje drugih rastlinskih in zivalskih vrst, niso potrebni.

1. Odsotnost drugih zadovoljivih moZnosti

V tem poglavju so povzeti ukrepi, ki so bili v preteklosti izpostavljeni kot alternativne moznosti odstrelu
medveda (in s tem zmanjSevanja konfliktov med ¢lovekom in medvedom). Nekateri od predstavljenih
ukrepov (varovanje premozenja pred medvedom) so zelo pomemben vzporeden/komplementaren ukrep
za zmanjSevanje konfliktov, a ne morejo v nadomestiti u¢inka kakovostno naértovanega in izvrSenega
odstrela. Drugi ukrepi so bodisi neizvedljivi, bodisi neu¢inkoviti, kar pojasnjujemo v nadaljevanju.

Druge moznosti odstranitve osebkov iz okolja kot alternativa odstrelu

Druge mozZnosti odstranitve rjavih medvedov iz okolja (npr. odlov in preselitev osebkov, sterilizacija v
naravi, odlov in zapiranje v ujetniS§tvo) niso zadovoljive/sprejemljive/ucinkovite/izvedljive. V
preteklosti so bili na obmocju Slovenije ze odlovljeni osebki rjavega medveda in uspesno preseljeni v
nekatere evropske drzave (Avstrija, Francija, Italija in Spanija) za namene genetske okrepitve
tamkaj$njih izoliranih ostankov medvedje populacije. Slovenija je bila do taksnih projektov vedno
odprta in je z izvedbo odlovov podpirala tovrstne preselitve. Kljub temu pa so moznosti za tovrstne
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preselitve povsem omejene, saj je interes s strani drugih drzav (prejemnic medvedov) relativno majhen
(od leta 1993 smo iz Slovenije preselili 24 medvedov).

Preselitev »problemati¢nih« medvedov na druga obmod¢ja v Sloveniji (npr. v sredisée velikih gorskih
masivov) se je v preteklosti kljub Stevilnim poskusom izkazala za neuspesno. Prakti¢no vsi preseljeni
medvedi (opremljeni z telemetricnimi ovratnicami) so se kljub preselitvi na oddaljeno »nepoznano«
lokacijo v zelo kratkem ¢asu vrnili na prej$nje obmodje ali nadaljevali s povzrocanjem konfliktov v
blizini lokacije preselitve.

Odlov zivali in zapiranje v ujetni$tvo prav tako ni sprejemljiv ukrep, saj ohranjanje zivljenja osebka,
zaprtega v ograjenem prostoru (kar je samo po sebi mo¢no sporno) ne bi imelo prav nobenega
pozitivnega ucinka za ohranitev populacije.

Posledice sterilizacije/kastracije osebkov in izpuscanje nazaj v naravno okolje so nepredvidljive in lahko
Skodujejo populaciji rjavega medveda. Poleg tega je za vse zgoraj omenjene ukrepe treba odloviti zivo
zival, kar po preteklih izku$njah (odlovi za namene raziskav, preselitev v druge drzave) terja ogromno
Casa in napora, zato bi bilo na ta na¢in nemogoc¢e doseci cilje ukrepa. Ta ukrep je skratka ob trenutno
znanih metodah v praksi v zadostnem obsegu neizvrsljiv in nesprejemljiv zaradi vseh moznih stranskih
negativnih posledic na populacijo.

Kot alternativo vnaprej razporejenemu odlovu/odstrelu je bil v javnostih predlagan ciljni interventni
odstrel t.i. problemati¢nih osebkov, ki so neposredno prepoznani kot povzrocitelji konfliktov. Vendar
pa na ta naCin ne zmanjSujemo lokalnih populacijskih gostot medvedov, kar (skladno z gornjo
argumentacijo) pomeni konstantno pojavljanje novih in novih problemati¢nih medvedov, s ¢imer ne
dosezemo zelenega cilja. Pove€ana intenziteta izvedbe izrednih odstrelov neposredno konfliktnih
osebkov v naseljih in njihovem robu bi poleg tega Se dodatno poslabsala strpnost ljudi in obcutek
ogrozenosti ljudi ob vse pogostnejsi prisotnosti intervencijskih dogodkov.

Ukinitev krmljenja rjavega medveda

Del stroke v Sloveniji je mnenja, da je odsotnost samoregulacije ob danih gostotah medveda na obmo¢ju
Slovenije lahko le posledica krmljenja. Kot alternativa odstrelu je bila v zadnjih letih zato predlagana
prepoved krmljenja in prepreéevanje dostopa medvedu do vseh krmis¢ (tudi tistih za divjad). Vendar
upostevaje vse dostopne nove podatke, raziskave in logi¢ne indice predlagana teza in resitev ne zdrZita
kriti¢ne presoje. Celoten pregled tematike in iz¢rpna argumentacija z navedenimi relevantnimi viri sta
podana v EXP (v razSirjenem povzetku in EXP6.2), tukaj pa zgolj povzemamo glavne poudarke
predloZzene argumentacije (brez navajanja virov). (1) Po ugotovitvah domacih raziskav se je delez koruze
(glavna hrana na krmi§¢ih) v prehrani medvedov v obdobju zadnjih 15 let zmanjseval. (2) Ce bi bile
gostote medvedov res omejene s koli¢ino naravne hrane (in bi s tem na demografijo populacije
medvedov pomembno vplivala koruza), bi se moral deleZ naravne hrane v prehrani medveda v 20 letih
od prve prehranske raziskave ob¢utno zmanjsati, delez hrane s krmis¢ pa povecati. (V tem obdobju se
je Stevilénost medveda namre¢ mo¢no povecala.) Zgodilo se je ravno obratno. (3) V povpre¢nem obrodu
zira bukve (energetsko primerljiv vir s koruzo) je razpolozljivost zira za tri velikostne razrede (tj. za
1000-krat) vecja kot razpolozljivost koruze na krmis¢ih, kar pomeni, da je koli¢ina koruze na krmis¢ih
po koli¢ini primerjalno s koli¢ino naravne hrane zanemarljiva. (4) Raziskave kaZejo, da se medvedi kot
prehranski oportunisti spretno prilagajajo razpolozljivosti razlicnih prehranskih virov in lahko ob
pomanjkanju enega vira brez tezav preidejo na druge vire. Ni razloga, da nasi medvedi ne bi »zmogli«
menjave hrane s krmis¢ (ob njihovi ukinitvi) z drugimi (naravnimi) viri. Posledi¢no ukinitev krmiS¢ ne
bi pomembno vplivala na zmanjsano reprodukcijo/povecano smrtnost in s tem na samoregulacijo. (5)
Visoke gostote medvedov v Sloveniji (visje kot v primerljivih okoljih) so posledica zgodovinskih
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dejavnikov in ne intenzivnega krmljenja kot je bilo izpostavljeno v preteklosti. (6) Edini dostopni
podatki o rodnosti in naravni smrtnosti rjavega medveda v Evraziji v okolju primerljivem s Slovenijo, a
brez krmljenja (Trentino), poro¢ajo vrednosti, ki so enake nasim v meji napake ocene.

Trenutno torej ni dokazov niti ni verjetno, da bi ob sedanjih gostotah krmljenje visalo rodnost,
niZalo naravno smrtnost, ali kakor koli »blokiralo« samoregulacijske mehanizme rjavega
medveda pri nas. Obenem je treba tudi izpostaviti, da ve¢ domacih raziskav kaze (za celovit pregled
glej EXP6.3), da krmljenje v €asu hiperfagije z zadrzevanjem medvedov globlje v gozdu, stran od
naselij, delno zmanjSuje konflikte. Zato bi drasticno zmanjSanje/opustitev krmljenja zelo verjetno
sprozilo dodatne konflikte z medvedom. Obseg krmljenja divjadi (in medveda) se v Sloveniji ze nekaj
¢asa zmanjsuje in se bo s postopnim in premisljenim zmanjSevanjem ob pazljivem monitoringu u¢inkov
— skladno s Strategijo upravljanja medveda v RS, ki je v zakljuéni fazi priprave — nadaljevalo tudi v
prihodnje.

Izvajanje ukrepov za zascito premozenja

V zadnjem desetletju so bili v Sloveniji za proaktivno zmanjSevanje konfliktov z medvedom v okviru
ve¢ velikih mednarodnih varstvenih projektov (npr. SloWolf, DINALP BEAR, Carnivora Dinarica,
WolfAlps EU, VARNA PASA itn.), manjsih projektov NVO (npr. pastirstvo za sobivanje) in rednih
programov resornih sluzb (ZGS; MNVP; MKGP) izvedenih $tevilne, obsezne aktivnosti, ki se bodo
nadaljevale in v prihodnje Se intenzivirale, npr. (i) donacije/subvencioniranja kompletov visokih
elektromrez/elektroograj (preglednica 2) in pastirskih psov (preglednica 3) (ii) subvencioniranje dela za
varovanje ¢rede pred velikimi zvermi (preglednica 4), (iii) izobrazevanja lastnikov za u¢inkovito zas¢ito
domacih zivali in ¢ebelnjakov, (iv) donacije medvedovarnih individualnih in skupinskih smetnjakov in
kompostnikov v obmocjih z najve¢ konflikti (preglednica 5), (v) sanacije ilegalnih in neurejenih deponij,
kjer medved lahko dostopa do hrane, (vi) programi za zagotavljanje rednih izobrazevalno-podpornih
aktivnosti namenjenih informiranju lokalnih prebivalcev obmo¢ja medveda o ustreznem ravnanju za
zmanjSevanje vseh klju¢nih virov konfliktov, (vii) kmetijsko svetovalne sluzbe. Poleg tega je urejen tudi
odskodninski sistem, ki ne dopusca zlorab.
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Preglednica 2: Donacije (v okviru projektov LIFE SloWolf, LIFE DINALP BEAR, CARDI, LIFE Lynx, LIFE WOLFALPS
EU) in sofinanciranje (ARSO/MOP/MNVP) nabave visokih elektromreZ in elektroograj za prepreevanje $kode po velikih
zvereh

LETO VZPOSTAVITVE STEVILO

VAROVANJA VAROVANI OBJEKT KOMPLETOV VIR FINANCIRANJA

2011 Drobnica 5| LIFE SloWolf

2012 Drobnica 5 | LIFE SloWolf

2015 IE)robnica 12 | LIFE DINALP BEAR (6), ARSO (6)
Cebelnjak 11 | LIFE DINALP BEAR

2016 E)robnica 9 | LIFE DINALP BEAR (6), ARSO (3)
Cebelnjak 11 | LIFE DINALP BEAR

2017 Qrobnica 10 | LIFE DINALP BEAR (3), ARSO (7)
Cebelnjak 16 | LIFE DINALP BEAR (10), ARSO (6)
Drobnica 17 | LIFE DINALP BEAR (6), ARSO (11)

2018 Cebelnjak 20 | LIFE DINALP BEAR (5), ARSO (15)
Sadovnjak, njiva, silazne 4 | ARSO
Drobnica 8 | ARSO (6), CARDI (2)

2019 (Vsovedo 1| CARDI
Cebelnjak 9 | ARSO (6), CARDI (3)
Sadovnjak, silazne bale 2 | ARSO
Drobnica 14

2020 (vsovedo 1|ARSO (12), LIFE Lynx (5), LIFE
Cebelnjak 1| WOLFALPSEU (1)
Sadovnjak, silazne bale 3
Drobnica 21

2021 Cjovedo 1|MOP (18), LIFE Lynx (9), LIFE
Cebelnjaki 9 | WOLFALPS EU (5), CARDI (5)
Drugo 6
Drobnica 11

2022 Cjovedo 2| MOP (8), LIFE Lynx (3), LIFE
Cebelnjaki 5 | WOLFALPS EU (8)
Konji 1
Drobnica 8
Govedo 6

2023 Cebelnjaki 7 MNVP (21), LIFE Lynx (1)
Sadovnjak 1

SKUPAJ 237

Preglednica 3: Sofinanciranje nabave pastirskih psov v okviru projektov LIFE DINALP BEAR, CARDI in LIFE WolfAlps EU

LETO ODDAJE
VZREINA DELOVNA LINIA 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 SKUPAJ
Tornjak 8 5 2 2 2 3 22
Kraski ov¢ar 2 1 3
Kavkaski ovc¢ar 1 1
Sarplaninec 2 2 4 8
SKUPAJ 12 6 2 2 5 3 4 34
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Preglednica 4: Zahtevki kmetijskih gospodarstev (KMG) v okviru kmetijsko-okoljskih podnebnih pla¢il (KOPOP), operacija
»Reja domacih Zzivali na obmocju pojavljanja velikih zveri« (varovanje crede z visokimi premi¢nimi varovalnimi
elektromrezami: KRA OGRM, varovanje ¢rede ob prisotnosti pastirja: KRA_ VARPA, varovanje ¢rede s pastirskimi psi:
KRA_VARPP). *Zahteve se z novim programskim obdobjem imenujejo drugace, vsebine pa ostajajo skoraj nespremenjene.

ZAHT Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v| Zahtevki v
" | letu 2015 | letu 2016 | letu 2017 | letu 2018 | letu 2019 | letu 2020 | letu 2021 | letu 2022 | letu 2023*

Pov|ST. |Pov.[ST. |Pov.[ST. |Pov.|ST. |Pov.|ST. |Pov.[|ST. |Pov.|ST. |Pov.|ST. |Pov.|ST.
(ha)| KMG| (ha) | KMG] (ha) | KMG] (ha) | KMG| (ha) | KMG] (ha) | KMG] (ha) | KMG| (ha) | KMG]| (ha) | KMG

KRA_
VARPA | O| O |170| 4 |182| 4 177 4 |169| 4 |224| 6 |262| 7 |255| 7 |1931 49
Cigﬁp 550| 12 | 742| 19 | 758| 20 | 819| 22 | 835| 23 |859| 23 |857| 22 |948| 24 |793| 23

SEQK/I 596| 30 |1083 57 |1093 56 [1077 55 |1117 56 |1287] 63 |1405 67 (1632 74 |1112] 80

Preglednica 5: Stevilo medvedovarnih smetnjakov in kompostnikov, postavljenih do konca 2020

Tip ukrepa
Leto razdeljevanja Medvedovarno Medvedovarni | Medvedovarni
ohiSje za smetnjake smetnjak kompostnik
2017/2018 68 75 100
2019 24 0 0
2020 10 + 11 obnovljenih 0 0
SKUPAJ 102 75 100

Z zgoraj naStetimi aktivnostmi je v preteklih letih uspelo rast $kod (in drugih konfliktov), ki jih
povzrocajo medvedi, uspesno zadrZevati, kljub rasti Stevilénosti populacije rjavega medveda pri nas.
Vecina tipov konfliktov pa se kljub izvrSenim naporom $e vedno pogosto pojavlja, kar pa je ob
razumevanju razlogov njihovega nastanka in prostorskega obsega razumljivo. Velik del konfliktov je
namre¢ take narave, da njihovo ucinkovito zmanj$anje ob neustreznih lokalnih gostotah (prilagojenih
lokalnim danostim) medveda v praksi enostavno ni izvedljivo. V obdobju 2020-2023 je ve¢ kot 30 %
konfliktov predstavljala kategorija »pojavljanje medveda v naseljih ali v neposredni blizini naselij,
(slika 13), kjer bi bila brez zmanj$anja lokalnih gostot medveda edina u¢inkovita resitev ograditev vseh
naselij v obmocjih, kjer se pojavljajo konflikti, kar pa ni sorazmerna, razumna in sprejemljiva moznost.

Ceprav je dostopna hrana v naseljih stimulans, ki pritegne medvede, kot Ze pojasnjeno, ni edino prozilo.
Poleg tega je vse prehranske vire v vseh izpostavljenih naseljih povsem nemogoée zavarovati. V
obseznem projektu LIFE DINALP BEAR je z velikimi sredstvi in napori uspelo shranjevanje smeti
uspesno sanirati v nekaj vaseh in manjSih mestih (skupaj 14 lokacij), kjer so bili konflikti najvecji.
Vendar pa je vseh naselij v obmod¢ju s konflikti prek 1000 (glej sliko 5), od teh prek 150 v obmocjih z
zelo velikimi konflikti. Poleg tega so v naseljih tudi manjsi ekstenzivni sadovnjaki, kjer neke ljudem
sprejemljive (sorazmernost ukrepa!) in racionalne zascite niti ne poznamo (pogosto gre za sadovnjake
okoli hi§ oz. predstavljajo del vasi, kjer elektro ograje niso sprejemljive) in zaenkrat ne obstaja. Tako
kot za zahajanje medvedov v naselja tudi za velik del kategorije konfliktov »$koda na sadju/sadnem
drevju«, ki predstavlja dodatnih 9,5 % konfliktov, ne poznamo druge sorazmerne, razumne in
sprejemljive resitve, kot je zmanjSanje lokalnih gostot medveda. S preventivnimi ne-letalnimi ukrepi
prav tako ne moremo preprecevati konfliktov kategorije »drugi tipi vedenja medvedov, ki pri ljudeh
prozijo strah«, kjer gre za klice obCanov na interventno Stevilko zaradi ob¢utka ogrozenosti, ker so npr.
pri svojem delu opazali nebojecega medveda ali opazali pojavljanje medveda v blizini naselij ter
konfliktov kategorij »trki medvedov z vozili«, »lazni napadi na ¢loveka« in »napadi na ¢loveka«, ki
skupaj predstavljajo 12 % konfliktov.
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Tudi za govedo Se ni poznanega izdelanega sistema u¢inkovite zascite, ki bi ga lahko uporabili v dovolj
velikem obsegu, da bi Skode upadle, saj gre za bistveno obseznejSo dejavnost od reje drobnice. Vec
pozornosti usmerjamo v za$¢ito najbolj ogrozene skupine goveda — telet do starosti enega leta, ki
predstavlja ve¢ kot dve tretjini vseh $kod na govedu, in sicer prek nadzorovanja telitev (sezonske telitve)
in zapiranja krav pred telitvami ter mlajsih zivali v no¢ne obore (visoke elektromreze, staje, ipd.).
Odrasle zivali, ki se pasejo na ve¢jih pasnih povrSinah, so bile doslej precej redke Zrtve napadov
medveda, zato izvedba ukrepov za zaSCito ni racionalna. Vendar bi tudi ob 100 % ucinkoviti zasciti
goveda glavnina konfliktov $e vedno ostala nereSenih in naras¢ajocih (glej sliko 13). Vsi ne-letalni (tisti,
ki se ne koncajo z usmrtitvijo medveda) ukrepi za preprecevanje konfliktov so izjemno pomembni, in
se bo z njihovo promocijo ter implementacijo tudi v prihodnje nadaljevalo, vendar pa lahko delujejo le,
¢e so lokalne gostote medveda prilagojene lokalnim danostim prostora (poselitev s strani ljudi), kjer pa
je edini moZen in u¢inkovit ukrep ustrezno na¢rtovan in izveden odstrel.

Skoda v gozdarstvu in lovstvu

Lazni napadi medveda na cloveka

Napadi medveda na cloveka

Trki medvedov z vozili

Skoda na gradbenih in varovalnih objektih H
Skoda na silaznih balah in travinju =
Skoda na polj§tinah  m—

Skoda na veé&jih pagnih Zivalih

E—
Drugi tipi vedenja medvedov, ki pri ljudeh proZijo strah | m— —
Skoda na sadju/sadnem drevju |
Skoda na éebelah/Eebelarstvu

Skoda na drobnici

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Pojavljanje v naseljih ali neposredni blizini naselij |

Slika 13: Relativni kumulativni pomeni razli¢nih tipov konfliktov 7z medvedom v Sloveniji po podatkih 2020-2023. Dele? (na
X 0si) predstavlja oceno, kako pomemben je nek tip konflikta (upostevaje tudi pogostnost nastanka) med vsemi konflikti. Z
rde¢imi kvadrati s polno érto SO Oznadeni tipi konfliktov, ki jih s preventivnimi ne-letalnimi ukrepi v praksi ni mogoce
uspesno reSevati, z rdecimi kvadrati s ¢rtkano Crto pa tipi konfliktov, ki jih lahko le delno reSujemo.
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