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Z drzavnim prostorskim nagrtom (v nadaljnjem besedilu: DPN) se nagrtuje gradnja novega objekta
RTP 220/110/(20) kV Ravne (v nadaljinjem besedilu: RTP 220 kV Ravne) s priklju¢nim 3,2-
kilometrskim dvosistemskim 220 kV daljnovodom do obstojetega 220 kV meddrZzavnega daljnovoda
Obersielach-Podlog ter ureditvijo 110 in 20 kV daljnovodov in druge infrastrukture na obmocju
zaokrozenega gospodarskega obmodja Ravne (v nadaljnjem besedilu: ZGO Ravne). Vsi posegi se v
celoti nahajajo na obmodju obgine Ravne na Koroskem.

Natrtovana RTP 220/110/(20) kV Ravne bo z vkljugitvijo v 220 kV daljnovod Obersielach-Podlog
zagotovila bistveno ojatitev elektroenergetskega omreZja KoroSke regije, izboljsala kakovost
elektriéne energije in izbolj$ala energetske razmere obstojeCih nemirnih pogonov v ZGO Ravne.
Dolgoro&no bo RTP 220 kV Ravne prevzela dologene funkcije obstojete distribucijske RTP 110/20
RTP Ravne (elektroenergetska oskrba obmogja Raven) in vegino funkcij obstojece industrijske RTP
110/20/5 kV Zelezarna Ravne (elektroenergetska oskrba obmocja ZGO Ravne), ki se obe napajata iz
daljnovoda 2x110 kV Dravograd-Zelezarna Ravne-RTP Ravne in sta zastareli ter potrebni obnove.
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Slika: Obmodje DPN za RTP Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom (Vir: Osnutek DPN za RTP
Ravne s priklju¢nim 220 kV daljnovodom)

V tem gradivu so predstavljena stali§¢a do pripomb in predlogov, ki so bili podani v ¢asu javne
razgrnitve osnutka DPN s pripadajo&imi strokovnimi podlagami in ostalimi prilogami.

Dosedanji postopek priprave DPN

Postopek priprave prostorske dokumentacije za nartovano ureditev se je skladno z Zakonom o
umesdanju prostorskih ureditev drfavnega pomena v prostor (ZUPUDPP, Uradni list RS, §t. 80/10,
106/10 — popr., 57/12 in 61/17 — ZUreP-2) pritel s podajo pobude Ministrstva za infrastrukturo,
Direktorata za energijo (5t. dopisa 360-116/2015/2/00911292 z dne 24. 4. 2015) in dopolnitve pobude
(3t. dopisa 360-116/2015/5 00911288, z dne 14. 8. 2015). Gradivo za pobudo za DPN za RTP Ravne
s priklju&nim 220 kV daljnovodom (v nadaljnjem besedilu: DPN za RTP 220 kV Ravne) je bilo izdelano
v juliju 2015, v septembru 2015 pa je bilo dostopno nosilcem urejanja prostora in $irSi javnosti na
spletnih straneh Ministrstva za okolje in prostor, hkrati pa so bili nosilci urejanja prostora pozvani, da
posredujejo svoje smernice in podatke.



Na podlagi analize smernic, ki je bila izdelana v februarju 2016, so bile izdelane strokovne podlage in
podani predlogi za optimizacijo poteka variant 220 kV prikljuénega daljnovoda, vse kot usmeritve za
pripravo idejnih resitev, ki so bile predmet vrednotenja in primerjave v Studiji variant oz. v nadaljnjih
postopkih priprave DPN.

Vlada RS je na svoji 91. redni seji dne 9. 6. 2016 sprejela sklep o pripravi DPN za RTP Ravne s
prikljucnim 220 kV dalinovodom, $t. 35000-7/2016/3, dne 3.12.2015 pa je Ministrstvo za okolje in
prostor, Sektor za strateSko presojo vplivov na okolje, z odlogbo &t. 35409-143/2015/13 odlogilo, da je
treba v postopku priprave DPN izvesti postopek celovite presoje vplivov na okolje.

Konec leta 2017 je zael veljati Zakon o urejanju prostora (ZUreP-2), ki se je zagel uporabljati 1. junija
2018. V skladu z drugim odstavkom 270. &lena omenjenega zakona se postopek priprave drzavnega
prostorskega nacrta, zaCet pred zatetkom uporabe tega zakona, ki je v skiadu z ZUPUDPP v kasnejsi
fazi priprave od nadrtovanja $tudije variant, kon&a po ZUPUDPP.

V maju 2018 je bila izdelana Studija variant s predlogom najustrezneje variante, ki je bila od 29. 5. do
29. 6. 2018 skupaj z okoljskim porotilom javno razgrnjena. V $tudiji variant je bilo obravnavanih 10
variant prikljuénega daljnovoda na obmogju ob&in Prevalje in Ravne na Koroskem, umestitev RTP pa
se ni nacriovala v variantah. Vse variante prikljuénega 220 kV daljnovoda so bile proucene s
prostorskega, varstveno-okoljskega, funkcionalnega in ekonomskega vidika, kot najustreznej$a pa je
bila izbrana varianta, ki je osnova za predmetni osnutek DPN. V &asu javne razgrnitve sta bili v obeh
obginah, 7. 6. 2018, organizirani javni obravnavi. Zainteresirana javnost je podala pripombe in pobude,
predvsem povezane s potekom trase prek Navrikega vrha in tehni&nimi regitvami in vplivi priklju¢nega
220 kV daljnovoda. Glede na podane pripombe in predloge so bile izdelane optimizacije poteka trase,
tehni¢ne resitve zanjo in moznosti izvajanja ostalih dejavnosti na obmogju Navrskega vrha, ki so bile
obravnavane s predstavniki Obcine in lokalnih ($portnih) organizacij na usklajevalnih sestankih.
Stalis¢a do pripomb in prediogov z javne razgrnitve so bila podpisana in objavljena 4. 2. 2019 na
spletni strani Ministrstva za okolje in prostor pod $tevilko 35009-2/2015/84-10921-06 ter posredovana
ob¢inama, da z njimi seznanita svoje ob&ane. Ministrstvo za okolje in prostor je v skiadu z 42. ¢lenom
Zakona o varstvu okolja, 6. in 19. &lenom Uredbe o okoljskem poroéilu in podrobnej$em postopku
celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje ter na podlagi izbranih mnenj ministrstev in
organizacij o ustreznosti okoljskega porotila odlocilo, da je okoljsko porotilo za DPN za RTP Ravne s
prikljuénim 220 kV daljnovodom ustrezno in 6. 8. 2019 izdalo Odlogbo o sprejemljivosti vplivov v
postopku CPVO.

Vlada RS je na svoji 44. redni seji, dne 19. 9. 2019 pod §t. 35000-8/2019/3, kot najustreznej$o potrdila
varianto 3.1V, ki se v obstojeti daljnovod 220 V Obersielach-Podiog vkljui med naseljema Podkraj in
Kot pri Prevaljah, se usmeri proti severu in nazadnje zahodno od smugiséa Poseka spusti v MezZisko
dolino, predi drzavno cesto Poljane-Ravne, industrijske objekte in se na povrini znotraj industrijskega
kompleksa Zelezarne Ravne pri PE Kisikarna zakljugi v novi razdelilni transformatorski postaiji.

Na podlagi Studije variant s predlogom najustreznejSe resitve je bil izdelan Idejni projekt prediaganih
posegov v prostor (RTP 220/110/(20) kV Ravne s prikfjuénim 220 kV DV, Idejni projekt, IBE d.d., &t.
R2RA-A025/485, december 2020), ki je bil neposredna podlaga za izdelavo osnutka DPN. Temelji na
predhodno izdelanih strokovnih podlagah za tudijo variant in na geodetskem naértu ter podatkih o
stanju prostora, dostopnih v javno dostopnih podatkovnih bazah. ReSitve v idejnem projektu in v DPN
so usklajene tudi z usmeritvami iz Strokovne ocene vplivov na okolje, ki nadomes&a Porogilo o vplivih
na okolje. Za nagrtovani poseg v tem drzavnem prostorskem nacrtu je bilo namreé skladno s sklepom
Agencije RS za okolje §t. 35405-473/2019-4 z dne 28. 8. 2020 odlo&eno, da se predhodni

postopek za nacrtovani poseg ustavi, saj za nagrtovani poseg po Uredbi o posegih v okolje, za katere
je treba izvesti presojo vplivov na okolje (Uradni list RS, §t. 51/14, 57/15 in 26/17), ni treba izvesti
predhodnega postopka in s tem postopka presoje vplivov na okolje skiadno s predpisi, ki urejajo
varstvo okolja in postopka presoje sprejemljivosti vplivov izvedbe planov na varovana obmogja
skladno s predpisi, ki urejajo ohranjanje narave. Ne glede na to je bila v fazi nadrtovanja predmetnega
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DV preverjena okoljska skladnost posega in upoStevanje okoljskih varstvenih pogojev v strokovni
podlagi “Strokovna ocena vplivov na okolje” (EIMV, &t. 2520 in 2521, junij 2021), ki celovito obravnava
okoljske varstvene zahteve med gradnjo, med obratovanjem ter po razgradnji objekta, v DPN pa so
definirani ukrepi in priporogila za pripravo nadaljnje projektne in prostorske dokumentacije v fazi
pridobivanja gradbenega dovoljenja.

Osnutek DPN vkljuéno s strokovnimi podlagami je bil, skladno z dologili ZUPUDPP, javno razgrnjen na
Ministrstvu za okolje in prostor, Direktoratu za prostor, graditev in stanovanja, ter v prostorih obgine
Ravne na Koroskem med 8. 9. 2021 in 8. 10. 2021. V &asu javne razgrnitve je bila dne 21. 9. 2021
organizirana javna obravnava v obgini Ravne na Koroskem.

V okviru javne razgrnitve je imela javnost pravico do vpogleda v javno razgrnjene dokumente in
dajanja pripomb in prediogov na resitve iz razgrnjenega gradiva. Pripombe in predlogi so se lahko
podajali ustno na javni obravnavi in pisno do konca javne razgrnitve, po navadni posti ali na
elektronski naslov Ministrstva za okolje in prostor (gp.mop@gov.si).

Na javni obravnavi so bila postavijena Stevilna vpra$anja, odgovore nanje pa so podali projektanti,
izdelovalci strokovnih podiag, pobudnik, pripravljavec, investitor, izdelovalec DPN in drugi sodelujodi.

Ministrstvo za okolje in prostor, Direktorat za prostor, graditev in stanovanja in Ministrstvo za
infrastrukturo, Direktorat za energijo sta skupaj z izdelovalci DPN in OP, investitorjem in izdelovalci
strokovnih podlag temeljito preugili vse prispele pripombe in predioge ter do njih zavzeli stalisce.

Na podlagi sprejetih stali$s do pripomb in prediogov z javne razgrnitve in predstavitve spremenjenih
reditev bodo DPN in ostale strokovne podlage, kot je navedeno v priloZenih stalis¢ih, smiselno
dopolnjene in sicer na naéin, da bodo sprejete pripombe upostevane pri izdelavi predioga DPN.

Kratice oziroma okraj$ave, uporabljene v tem gradivu, imajo naslednji pomen:

- APG - avstrijski operater prenosnega elekiroenergetskega omrezja

- CPVO - celovita presoja vplivov na okolje

-  DGD - dokumentacija za pridobitev gradbenega dovoljenja

- DV -daljnovod

- DPN — drzavni prostorski nacrt

- DPN Ravne — drzavni prostorski nagrt za RTP Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom

- EMS - elekfro magnetno sevanje

- ESD - evidenéna $tevilka (kulturne) dediscine

- GZ- Gradbeni zakon

- MOP DzPGS - Ministrstvo za okolje in prostor, Direktorat za prostor, graditev in stanovanja

- Mzl DzE — Ministrstvo za infrastrukturo, Direktorat za energijo

- OP - Okoljsko porotilo

- PGD - projekt za pridobitev gradbenega dovoljenja

- PNV - prediog najustreznej$e variante

- RTP - razdeliina transformatorska postaja

. SD - steber daljnovoda

- SM - stojno mesto stebra daljnovoda

- 8SOVO - Strokovna ocena vplivov na okolje

- 8V - Studija variant

- Uredba — Uredba o DPN za RTP Ravne s priklju&nim 220 kV daljnovodom

- ZGO - zaokrozeno gospodarsko obmocje

- ZKSTM - Zavod za kulturo, $port, turizem in mladinske dejavnosti

- ZUPUDPP — Zakon o umes&anju prostorskih ureditev drzavnega pomena v prostor (Uradni list
RS, &t. 80/10, 106/10 — popr., 57/12 in 61/17 — ZUreP-2)

- ZUreP-2 — Zakon o urejanju prostora (Uradni list RS, §t. 61/17 in 199/21-ZUreP-3)

- Odlok o strategiji prostorskega razvoja Slovenije (Uradni list RS, §t. 76/04, 33/07 — ZPNacrt,
61/17 — ZUreP-2 in 199/21 — ZUreP-3)

- SiDG - Slovenski drzavni gozdovi
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1.1

1.1.1

JAVNA OBRAVNAVA DNE 21. 9. 2021 NA RAVNAH NA KOROSKEM V PROSTORIH
KULTURNEGA CENTRA RAVNE

Igor Mrdavsié, prebivalec naselja Janece:

Ne strinjam se s predlagano traso daljnovoda, ker bodo prebivalci s tem izgubili zelo veliko.
Pred 70 leti so tukaj Ziveé&i ljudje Zeleli iz obmotja Navrikega vrha narediti tako svetovljansko
mesto kot tudi zeleno in rekreacijsko okolje kot nasprotje Zelezarne v dolini, kar bo s
postavitvijo tega daljnovoda onemogoceno.

Stali$¢e: Pripombe se ne uposteva.

Zeleno in rekreacijsko okolje Grajskega parka na Ravnah (stadion, olimpijski bazen, tenis
igrid¢a, odbojka na mivki, kosarkarsko igris¢e, malo nogometno igrisce, v sklopu DTK - Dom
Telesne Kulture pa $e zimski bazen, savne, fitnes, dvorana za namizni tenis, dve majhni
telovadnici in modemo keglji§ée), smucisée Poseka z vle¢nico, »downhill« nudijo mnogo
moznosti za oddih in rekreacijo. Navedenih oblik rekreacije poseg ne bo omejil.

Ohranitev zelenega okolja je bilo pomembno vodilo pri na¢rtovanju umestitve prikljucnega 220
KV daljnovoda, s ciliem ohranjanja doZivijajske vrednosti tega obmocja. Na trim stezo za
parkom bo sam poseg daljnovoda imel vpliv, in sicer zmanjSanje vrednosti prostora. V ta
namen je bil v skladu s priporoéilom za prouditev zmanjSanja obmocja gozdnega poseka na
pobodju Navrskega vrha oz. konkretneje pri krizanju trim steze in gozdne ucne poti med
stebroma SM 3 in SM 4 izdelan »Elaborat podrobnejsih idejnih reSitev daljnovoda v razpetini
SD2-SD3«, $§. dok. R2RA-—-1E/08, IBE d.d., september 2017. Na podlagi omenjenega
elaborata je bil poseg zmanj§an na najmanjso mozZno mero in sicer na nacin, da vodniki od
SM2 do SM3 (na obmodju poucne in rekreacijske funkcije gozda) potekajo nad kroSnjami
dreves in tako v tem delu daljnovod ne bo spreminjal doZivijanja rekreacijskega obmocja. Od
SM3 juZno proti SM4 pa je gozdni posek zmanj$an na najmanj$o mozno mero. Poseka bo
imela vpliv na doZivijanje trim steze zaradi presvetlitve dela steze, ki se bo omilila z zasaditvijo
vi§jih grmovnic in podrasti po nacrtu krajinske arhitekture (v sodelovanju strokovnjaki
gozdarske stroke, predstavniki lokalne skupnosti, ki upravijajo s turisticno rekreativno
infrastrukturo na tem obmodju in s strokovnjaki arboristicne stroke), ki bo izdelan za namen
izbolj$anja dozivijanja rekreacijskega obmodja in ponovne vzpostavitve gozdnega prostora
(rastiséa).

Glej tudi stalisée k pripombi 1.1.2.

Navrski vrh je bil pogozden. Daljnovod posega v obmocje drevoreda. Skozi zasciten drevored
poteka edina varna $olska pot in trim steza. Pravite, da dalinovod na trim stezo nima vpliva.
To ne drzi. Morali bi prestaviti trim stezo.

Stalisée: Pripombe se ne upoSteva.

Trim steza, ki predstavija del rekreaciiskega okolja Navrskega vrha, bo po izgradnji
prikjjuénega 220 kV DV ohranjena na isti trasi brez morebitnih prestavitev.

Drevored divjega kostanja je bil v fazi $tudije variant (SV) obravnavan kot zad¢itena vrednota,
zato je bil temu, po usmeritvah ZVKDS, prilagojen potek vodnikov nad krosnjami drevorednih
dreves (za namen ohranitve drevoreda v celoti). Poleg tega na podlagi arboristicnega mnenja
(ARBORIST Tanja Grmovsek s.p., Proucitev vpliva vzhodne trase, projekia DPN Ravne za
RTP 220/110/(20) kV Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom na drevored navadnega
diviega kostanja v Grajskem parku Ravne — strokovno mnenje arborista svetovalca, §t. MN
2016-11-07, dopolnjeno MN 2017-01-05, konéno gradivo MN 2017-02-01, Maribor, marec
2017) posek ni predviden na breZini pod in nad drevoredom (med SM 2 in SM 3) za namen
zastite drevoreda pred zdrsom zemljine/breZine in morebitnim vdorom vetra. Tako se gozdno
vegetacijo na omenjenem delu ohranja v celoti. Na ta nac¢in se tudi rekreacijska raba v
gozdnem prostoru na obmocju predvidene trase ohranja v najvedji moZni meri.



Slaba cetrtina trim steze na JV se po izvedenem gozdnem poseku med SM 3 in SM 4 lahko
delno presvetli. Na S robu poseke ob stebru SM3 bo gozdni posek segal do trim steze, na Z
delu pa bo poseka od trim steze oddaljena najmanj 7 m. Gozdne poseke na delih, ki bodo
vidne s trim steze ali drugih rekreacijskih povr§in v varovalnem pasu, se bo za namen
doZivljanja prostora naknadno zasadilo z visjimi grmovnicami (visoke do ca. 10 m), ki bodo
¢im vigje in bodo hkrati zado$¢ale varni visini od vodnikov ter gozdno podrastjo.

Zaradi navedenega prestavitev trim steze ni predvidena, saj je z navedenimi ukrepi
upostevano nacelo zagotavijanja okoljskih vrednof .

Zaradi omenjenega vizualnega vpliva na Solsko pot ne bo. Prav tako so za varnost pred
porusitvijo drevorednih dreves predvideni omenjeni ukrepi za prepreéitev zdrsov zemljine ali
vdora vetra ter ukrepi o vzdrZevanju drevorednih dreves, ki sledijo iz arboristiénega mnenja in
so bili preneseni v DPN.
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Slika: Prikaz posega DV s stojnimi mesti in predvidenim gozdnim posekom na rekreacijskem
obmodju Navrskega vrha v bliZini $portnega parka Ravne

Glej tudi stalisée k pripombi 1.1.1.

Pri pripravi DPN bi morali sodelovati lokalni projektanti.
Stalisce: Pripombe se ne uposteva.

Eles je kot podjetje v drzavni lasti in kot investitor obravnavanega projekta zavezan spostovati
in izvajati postopke na podlagi veliavne zakonodaje in predpisov o javnem naro&anju,
veljavnih internih aktov podjetia in sklenjenih okvirnih sporazumov. Prijavo na razpis imajo
moznost podati vsi zainteresirani, ki izpolnjujejo pogoje. Splosna lokalna javnost ima mozZnost
sodelovati z argumentiranimi predlogi resitev v veé fazah priprave DPN. Skladno z Zakonom o
javnem narocanju na vodnem, energetskem, fransportnem podrodju in podrodju podtnih
Storitev je investitor za pripravo in izdelavo gradiv za DPN pridel s postopkom izbire
izdelovalcev za Pobudo v I. 2014. V skladu z objavo na portalu javnih narodil JN934/2016 z
dne 10.2.2016 in v Dopolnilu k Uradnemu listu Evropske unije 8t. 2016/S030-049035 z dne
12.2.2016 je bil po odprtem postopku izbran izvajalec za izdelavo Studije variant in DPN, ki je
zadostil vsem kriterijem, merilom in ocenam za pripravo ustreznih gradiv in sodelovanja v
postopkih za ume$canje prostorskih ureditev drZavnega pomena v prostor.

Iz razgrnjene dokumentacije izhaja, da je NIJZ podal najprej negativno stalisée. Predlog
postavitve daljnovoda ni ustrezen. UpoStevane so samo predpisane okoljske mejne vrednosti.
Krsena nam je ustavna pravica do zdravega okolja. V mnenju NIJZ mrgoli nenavadnih izrazov,

higiensko-zdravstvena in klimatska funkcija gozda



kar me zelo moti, kot so »verjetho pomemben vplivk, »pogojno sprejemljive, »lahko je
motede«.

Stalisce: Pripombe se ne uposteva.

Naveden pojem »verjetno pomemben vplive in iz njega izhajajo¢a »pogojna sprejemijivost« se
nanasa na pojasnila NIJZ (Nacionalni institut za javno zdravje) v zvezi z ocenjevanjem vplivov
na zdravje ljudi v mnenju Stevilka: 350-05/15-10/256, 13. 8. 2018.

Kot navajajo v teh pojasnilih, podajajo svoje mnenje oziroma priporocila za celotno dobo
obratovanja projekta, ki ga presojajo z zdravstvenega stali$¢a. lzdana mnenja podajajo
ugotovitve presoje vplivov na zdravje, ki mora upo$tevati dolocila predpisov. Iz njihovih
pojasnil izhaja, da se zavedajo odgovornosti svoje presoje, saj se le ta nanaSajo na
razmeroma dolgo obdobje, v katerem lahko pride do spremembe predpisov, ki so bili aktualni
v Gasu priprave presoje. Zato predlagajo, da naj resitve v prostorskem izvedbenem aktu,
omogodajo prilagajanje na morebitne predpise in zahtevajo natancnejsi prikaz obCutljivih
obmodji v odnosu do obravnavnega posega v prostoru.

Zato je v fazi upravnega postopka NIJZ najprej podal negativno mnenje na ustreznost
okoljskega poroéila (350-05/15-10/256, 13. 8. 2018), saj so ocenili, da pomanjkljiva obravnava
vplivnega obmodja predvidenih tras in objektov vedje obcutljivosti, v katerih se daljsi Cas
zadrujejo ofroci (objekti vedje obcutljivosti: stanovanjske stavbe, stavbe za izobraZevanje in
znanstvenoraziskovalno delo, stavbe za zdravstvo, $portna igrisa in otroska igris¢a), ni
omogodala presoje sprejemijivosti izvedbe plana.

Okoljsko porogilo je v dopolnitvi skladno z mnenjem NIJZ obravnavalo objekte in obmocja, ki
sodijo v I. obmodje varstva pred sevanji ob zavedanju, da je previdnostno nacelo stroZje od
zakonsko predpisanih mejnih vrednosti, s ciliem upo$tevanja predioga za natancneji prikaz
obdutljivih obmodji v odnosu do obravnavnega posega v prostoru. Ugotovijeno je bilo, da v 60
m pasu levo in desno od osi predlagane variante ni objektov vecje obcutljivosti ter da glede na
strokovne podiage za pripravo okoljskega poroCila padejo vrednosti gostote magnetnega
pretoka na oddaljenosti 60 m od daljnovoda pod 0,1 uT. S tem so bile na podlagi mnenja NIJZ
priporo&ene vrednosti po previdnostnem principu za varovanje zdravja otrok upoStevane.

Strokovne podlage za pripravo okoljskega porodila, ki so bile izdelane za namen ocenjevanja
vpliva elektromagnetnega sevanja 220 kV daljnovoda na okolje in zdravje ljudi (vpogled v
gradiva je mogod¢ na Obéini Ravne na Koroskem), so bile priloZzene gradivu za javno
razgrnitev v letu 2018 oz. na spletnih straneh MOP:

e Valit, B., Sevalne obremenitve v okolici prikljuénega 220 kV daljnovoda v sklopu
Dr#avnega prostorskega naérta za RTP Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom,
strokovno mnenje, 16-326/3-O-EIM, Indtitut za neionizirna sevanja, Ljubljana,
november 2016.

e Valit, B., Meritve nizko in visokofrekvencnih elektromagnetnih sevanj (EMS) -
Posnetek stanja obremenjenosti okolja, porocilo o meritvah, 16-326/2-M-EIM, Institut
za neionizirna sevanja, Ljubljana, oktober 2016.

o Gajdek, P., Vali¢, B., Pregled stanja stroke o nizkofrekvencnih elektri¢nih in magnetnih
poljih in zdravstvenih tveganjih, InStitut za neionizirna sevanja, Ljubljana, oktober
2016.

o Gajsek, P, Valig, B., Ocena zdravstvenega tveganja zaradi nizkofrekvencnih
elektriénih in magnetnih polj prikljuénega 220 kV daljnovoda v sklopu DrZavnega
prostorskega naérta za RTP Ravne s priklju¢nim 220 kV daljnovodom, Institut za
neionizirna sevanja, Ljubljana, oktober 2016.

Na podlagi dopolnitev okoljskega porocila (oktober 2018) in dodatnega izvrSnega povzetka
(EKO 6812, oktober 2018) je NIJZ podal pozitivno mnenje (350-5/15-12/256, 20. 11. 2018) na
izvedbo plana, iz katerega je bil oblikovan predlog najustreznejse variante (PNV).

Trasa bi morala biti zavrnjena. Predlagam kabelsko izvedbo. V Strategiji prostorskega razvoja
Slovenije je zapisano, da je treba uporabiti nove tehnologije, uporabiti obstojece trase,
upostevati prostorske moZnosti, zdruZevati energetske koridorje, v urbanih okoljih dati
prednost kabelski izvedbi, zato menim, da pobuda ni v skladu s SPRS. Na pozidanih
obmogjih se mora dati prednost kabelski izvedbi.



Staliscée: Pripombe se ne uposteva.

ELES ima z avstrijskim sistemskim operaterjem APG na 220 kV napetostnem nivoju samo eno
daljnovodno (DV) povezavo 220 kV Podlog—Obersielach. Gre torej za meddrZavni DV, ki v
omreZju zdruZenja operaterjev ENTSO-E predstavija pomembno mednarodno povezavo, ki
vpliva tudi na omreZja drugih drZav v regiji in predstavija enega od gradnikov zanesljivosti in
razpoloZijivosti omreZja $ire regije. DV je pomemben tudi zaradi izmenjave elektriéne energije
v prihajajoéem obdobju spodbujanja rabe energije iz obnovljivih virov. Omenjeni daljnovod v
nadzemni izvedbi edini zagotavlja nespremenjene kljuéne parametre voda, s katerimi bosta
oba sistemska operaterja DV lahko zagotavijala zanesljivost in razpoloZljivost dobave
elektriéne energije na najbolj optimalen nacin.

Pri odloéanju o najprimernejsi izvedbi (nadzemni ali podzemni) nacriovanega objekta je treba
upoStevati vrsto okoljskih, prostorskih, tehni¢nih in obratovalnih dejavnikov. Znadilnost
obmodja in elektroenergetskega omreZja, v katerem potekajo aktivnosti priprave DPN ter
vioga daljnovoda v prenosnem sistemu doloéajo izhodi§éa za oblikovanje moznih tehniénih
resitev v nadzemni izvedbi. Na teh izhodi&¢ih temeljijio vsa nadaljnja izvajanja od priprave
predloga pobude in vse ostale spremijajoée dokumentacije, kjer je bilo na podlagi analiz
ranljivosti prostora in tehniénih reSitev preverjenih veé variant mozZnih nadzemnih povezav od
prikiljuénih tock na obstojeéi DV 220 kV Podlog — Obersielach do nove RTP, ki bo locirana na
ZGO Zelezarne Ravne. Izhodi$éa za nadrtovanje kabelske trase so bistveno drugaéna tako s
tehniénih, okoljskih in prostorskih izhodi¢ in nikakor ne morejo potekati v obmocju obravnave
prostorskega akta, ki obravnava dalinovod. S tem so tudi morebitni vplivi na okolje
neprimerljivi s predlagano prostorsko ureditvijo.

Obravnavano obmodje priprave DPN je reliefno razgibano, kar omejuje nabor moZnih
tehnoloskih resitev. Pomemben dejavnik, ki ga je bilo freba upostevati, je mednarodni pomen
energetskega voda, iz katerega izhaja predlagana prostorska ureditev. Vod predstavija
mednarodno povezavo in zaradi njegove vioge v regiji predstavija enega od gradnikov
zanesljivosti in razpolozijivosti omreZja SirSe regije tako pri nas kot v sosednjih drzavah, zato
fe imela podzemna izvedba Ze v izhodiséu izkljuéeno mozZnost izvedbe.

Splodno znano ocitno vizualno razliko med podzemnim in nadzemnim vodom pogojuje tudi
znacilnost obmodja obravnave. V splodnem je na odprtih povrsinah nadzemni vod bolj opazen,
medtem, ko je na gozdnem obmodju poseka zaradi podzemnega voda bolj izrazita od poseke
nadzemnega voda. Ne glede na vrsto voda pa je zanje v vsakem primeru potrebno zagotoviti
ustrezne standarde kakovosti okolja, ki so zahtevani z nacdeli varovanja okolja, zato ne
moremo govoriti 0 degradacifi okolja.

Poleg navedenega so bila pri izbiri tehnoloSke reditve in oblikovanju nacdel prostorskega
umeséanja upostevani:

e  tehni¢no obratovalni pogoji predmelne povezave:

o podzemna izvedba, ki bi zahtevala vgradnjo dodatnih tehnoloskih naprav v omreZje in
spremembo obratovalnih rezimov omreZja v regiji;

o na DV so name$éene sodobne naprave za dinamicno prilagajanje obratovanja voda
pogojem okolja, s ¢imer lahko vplivamo na ezmejne pretoke, ki pa so ves &as znotraj
mejnih vrednosti EMS za nazivne vrednosti DV za katere je DV zgrajen;

s okoljski vidik med obratovanjem in gradnjo:

o pri podzemni izvedbi je gradbeno bolj invaziven poseg, saj je potreben izkop na
celotnem delu trase, mediem ko so pri nadzemni izvedbi gradbena dela vezana
predvsem na posamezna stojna mesta stebrov;

o na odprtih povrinah je nadzemna izvedba bolj opazna, medtem ko je na gozdnem
obmodju poseka zaradi podzemne izvedbe bolj izrazita;

o ne glede na vrsto voda je zanje potrebno zagotoviti ustrezne standarde kakovosti
okolja, ki so zahtevani z naleli varovanja okolja, zato o izrazitejsih prednostih ali
slabostih razliénih tehniénih resitev ni mogoce razpravijati na enostaven nacin.



1.1.6

1.2

1.3

1.3.1

1.3.2

e  ekonomski vidik med obratovanjem in gradnjo:
o pri podzemni izvedbi so potrebna znatno vi§ja investicijska sredstva;
o podzemna izvedba se praviloma realizira izkljuéno v gostih urbanih okoljih in na
mestih, kjer podzemne reSitve pogojujejo tehnoloski pogoji;
o zato je na evropskem nivoju zgrajenih 140.407 km VN daljnovodov in 3.610 km VN
kablovodov (kar pomeni le 2,5 % deleZ kablovodov med vsemi daljnovodi z nazivnimi
napetostmi 110 kV in veg).

Pozivam vse ob&ane in Civilno iniciativo Zelene Ravne, da se upremo.
Stalisée: Podano je mnenje.

Steber DV (75 m) bo najvisji objekt na Ravnah na KoroSkem.
Stalis¢e: Podano je mnenje.

Visine stebrov prikljuénega daljnovoda so odvisne od reliefa terena, posamezne lokacije
stebra, oddaljenosti od sosednjih stebrov in tipa stebra.

Na celotni trasi daljnovoda je skupaj 15 stojnih mest nacrfovanih stebrov, od tega je 13
jeklenih dvosistemskih stebrov in 2 jeklena enosistemska stebra; vsi so izvedeni kot
prostorske pali¢ne konstrukcije. Visina stebrov od nivoja terena do konice je za enosistemska
stebra (na mestu vkljucitve v obstojedi 220 kV daljnovod) priblizno 27,5 m, za dvosistemske
napenjalne stebre (vogalni in konéni stebri) med 27 in 57 m, za dvosistemske nosilne stebre
(med napenjalnimi stebri) pa med 34 in 47 m. Noben steber na trasi ni visine 75 m; najvisji
steber je steber $t. 2, ki se nahaja med objekti Zelezarne Ravne in drZzavno cesto in ki z viino
ca 57 m omogoda potek vodnikov nad obmodjem gozda ter prek zavarovanega kostanjevega
drevoreda do stebra $t. 3 visine cca. 50 m, ki se nahaja na Navrskem vrhu z. Ostali stebri so
visoki med 30 in 40 m. Z DPN je predvidena dodatna obsaditev stebrov &t. 2, 3 in 4, pri éemer
se pri SM2 zakrije pogled na steber, v kolikor bo viden z glavne ceste. Pri SM3 se zakrije
pogled na steber s trim steze (z vadbenimi postajami) in v kolikor bo viden $e z gozdne uéne
poti in poti ob kostanjevem drevoredu. Pri SM4 pa se zakrije pogled na steber, v kolikor bo
viden iz gozdne ucne poti.

Obéan: Kot v pesmi Milana Kamnika nas imate za »iberznike« (da smo vam odvet). Smo
izobraZenci in bomo uporabili vse pravne moznosti in organizacijo vseh.

Stalis¢ée: Podano je mnenje.

DPN se izdeluje po zakonsko predpisanem postopku z izdelavo vseh potrebnih strokovnih
podlag s tehniénega, prostorskega in okoljskega podrocja ter skladno s predpisanimi postopki
z vidika vkijuGevanja lokalne skupnosti in prebivalcev v postopke izdelave in sprejemanja
DPN. lzdelovalci gradiv skladno s strokovnc presojo obravnavajo vse vidike umestitve
tovrstnih objektov v prostor, pri ¢emer so reSitve vedno izdelane na podiagi verificiranih
odlogitev.

Matjaz Ogris, Civilna iniciativa Zelene Ravne:

Zalosti me, da ni na tej obravnavi nikogar s strani ob&inskih svetnikov ter tudi ne
predstavnikov Zavoda za kulturo, Sport, turizem in miadinske dejavnosti, Vrtca Ravne in
Solskega centra Ravne.

Stalis¢e: Podano je mnenje.

Nih&e pri predstavitvi ni izpostavil ¢love$kega vidika. Na eni strani daljnovoda je Solski center
in vrtec, razni klubi, na drugi pa naselje stanovanjskih hi$, trasa pa posega v naravno okolje.

Stalisc¢e: Pripomba je upostevana v DPN.
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1.3.3

14

1.4.1

Nekateri nosilci posega enacijo upravni postopek presoje vplivov na okolje (PVO) s porogilom
o vplivih na okolje (PorVQ), ki je zgolj ena izmed okoljskih strokovnih podlag.

Zavedamo se, da je obravnava vplivov na okolje potrebna tako s stalis¢a predpisov kot
odgovornega ravnanja z okoljem, Kar je v projektu z najvedjo skrbnostio tudi upostevano.
Predstavitev na javni obravnavi s strani izdelovalca okoljskih strokovnih podiag morda res ni
jasno izpostavila omenjenega vidika. Vidik ¢loveka (pocutje) kot uporabnika prostora (bivaino
okolje s povezavo med stanovanjskim obmodjem in S$olsko rekreacijskim centrom) je
obravnavan v Strokovni oceni vplivov na okolje (SOVO) za 220 kV prikiju¢ni daljnovod, EIMV,
september 2021, ter v nekaterih predhodnih Studijah (Usmeritve in priporodila za ohranjanje
kakovosti okolja na obmodju Navrskega vrha, december 2020, EIMV, Strokovno mnenje s
podrodja gozdarstva za DPN za RTP 220/110/(20) kV Ravne s prikljuénim 220 kV
daljnovodom, julij — avgust 2017, Zavita d.o.0.).

V' nekaterih predhodnih S$tudijah je bilo ugotovijeno, da je obmodje Navrskega vrha
funkcionalno povezano z mestom in ponuja 3e velike moZnosti razvoja in izkori$éanja
rekreacijske, turisticne in poucne funkcije gozda ter da bi umestitev daljnovoda lahko
spremenila znacaj rekreacijskega zaledja mesta, saj gre za relativno majhno obmodje.

Na podlagi ugotovitev glede vidnosti priklju¢nega DV je v SOVO predpostavijeno, da obstaja
mozZnost vpliva na zmanj$anje priviacnosti bivanja, od koder je daljnovod viden, za $port in
rekreacijo (uporaba trim steze in gozdne uéne poti) zlasti na obmod&ju Navrikega vrha.

Moznost izkoris¢anja Navrdkega vrha s posegom ne bo onemogocena, bo pa poseg
daljnovoda do neke mere vplival na doZivijajsko priviacnost prostora in druge potenciale
(znacilnosti prostora) za razvoj rekreacije in turizma. Ob predvidenem majhnem obsegu
poseka vegetacije ter ob izvedbi ukrepov, ki jih zagotavija DPN, je mozno oblikovati skupen
prostor za socialne gozdne funkcije (rekreacija, turizem in prosti ¢as) in za linijjsko
infrastrukturo (prenos elektriéne energije).

Rekreacijske, prosto¢asne in turisticne dejavnosti Navrskega vrha, ki se intenzivirajo na tem
obmocdju, so oddaljene od samega posega (downhill, smucisce, glamping, idr.) najmanj 120 m.

Glej tudi staliséi k pripombam 1.1.1in 1.1.2.

Trasa v taki obliki ni primerna, saj posega v naravno srce za rekreacijo. Sprasujem
nacrtovalce, ali ste sploh seznanjeni z dejansko rekreacijsko rabo v gozdu pod nadrtovanim
DV? Tu se ljudje zelo veliko zadrZujejo. Iste predloge ste dobili Ze na javni razgrnitvi leta 2018.

Stalisée: Pripomba je upostevana v DPN,

Glej staliséa k pripombam 1.1.1, 1.1.2in 1.3.2.

Bojan Kotnik, kmetija Lobas:

Nasa kmetija je stara ve¢ kot 200 let. Kmetijo sem predal sinu v upravijanje. Potek daljnovoda
in predviden posek naSega gozda nas je presenetil. Ze stari daljnovod nam je naredil veliko
$kodo. Posekali nam boste gozd v dolzini ve& kot 600 m. Gre za kvaliteten gozd s katerim se
preZivijamo. Ozek pas gozda, ki nam bo ostal, bo slabo vplival na ostali gozd in divjad. Vsi
robovi gozda bi bili izpostavljeni mo&nim vetrovom, kar bi vplivalo na slab%o prirast. Zakaj ni
mogoc potek trase po kmetijskih zemljis¢ih, da se ne seka gozda?

Stalisce: Pripombe se ne uposteva.

Pomislek oziroma pripomba je smiselna. Zato je bila v ta namen opravijena strokovna
preverba s tehniénega in okoljskega vidika (vkljuéno z vidikom kulturne dedi$éine) naslednjih
dveh predlogov optimizacije trase, ki jih je podal lastnik gozdnih zemlji$é na odseku med
SM11 in vkljuéitvijo v obstojeci DV 220 kV Obersielach—Podlog:

- dvig stebrov (SM11, SM12 in SM13) na predvideni trasi v izogib obseZnemu gozdnemu
poseku in

- premik trase daljnovoda proli vzhodu izven gozda na kmetijska zemijiséa.
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V Studiji variant je bilo obravnavanih 10 variant poteka prikljucnega 220 kV daljnovoda za RTP
220/110/(20) kV Ravne in kot najustreznej$a je bila predlagana varianta 3.1V. Za varianto
3.1V se je izdelal osnutek DPN, ki je bil tudi razgrnjen. Prav tako so bile za varianto 3.1V
izdelane strokovne podloge, med njimi tudi IDP, v katerem je varianta 3.1V podrobneje
obdelana.

Tehni¢na resitev izvedbe daljnovoda, ki je obravnavana v osnutku DPN predstavija optimalno
resSitev glede na izbrano varianto, predhodno pridobljene smernice in usmeritve s strani
nosilcev urejanja prostora, izdelane strokovne podlage in tehnine znacilnosti 220 kV
daljnovoda. V tej luéi so tudi visine stebrov dolocene kot optimum predhodno opisanih
pogojev. Na odseku predvidenega prikljuénega daljnovoda med SM11 in vkijucitvijo v
obstojedi dalinovod DV 220 kV Obersielach-Podlog so visine stebrov dolo¢ene v smislu ¢im
manj$e vizualne izpostavijenosti.

.,.
Wedh,,
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Slika: Situacija pnkljuénega daljnovoda na odseku SM11-vkijucitev v DV 220 kV Obersielach—

T Il

Sllka. Vzdolzni profil trase prikljuénega daljnovoda na odseku SM11-SM13 v skladu z
osnutkom DPN

Predlagatelj je podal predlog za dvig zadnjih treh stebrov priklju¢nega daljnovoda (SM11,
SM12 in SM13) na predvideni trasi daljnovoda ali pa spremembo trase priklju¢nega
daljnovoda na obravnavanem odseku, da bo trasa potekala po travnikih, ki mejijo na gozd.

Dvig stebrov

Visina dreves na obravnavanem obmodju sega tudi prek 30 m. Stebra na SM11 in SM12 je s
tehni¢nega stalis¢a mozno precej dvigniti, pri stebru na SM13 pa so moZnosti za dvig manjse,
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ker se s stebra na SM13 naveZemo na nova stebra v trasi obstojeCega daljnovoda. V vsakem
primeru je treba izvesti gozdni posek na obmodju lokacije stebra in sicer v takSnem obsegu,
da drevesa ne morejo pasti na steber. Obmodcje poseka dreves na lokaciji stebra lahko
ocenimo na obmodje kroga s premerom priblizno 35 m. Na trasi bo treba izvesti tudi selektivno
secnjo vidjih dreves, ki bi ogrozile obratovanje daljnovoda in dreves na obmocdjih dostopnih
poti, ki bi onemogocale gradnjo daljnovoda.

V kolikor bi se Zeleli izogniti secnji dreves v razpetini med stebroma na SM11 in SM12, bi bilo
treba stebra dvigniti za 30 m v primerjavi z visino stebrov v osnutku DPN. Vidina stebra na
SM11 bi bila tako priblizno 47 m do spodnje konzole oz. 66 m do konice, steber na SM12 pa
priblizno 52 m do spodnje konzole oz. 67 m do konice. Se vedno pa je potrebna poseka in
vzdrzevanje posek zaradi zagotavijanja varnosti na obmodju vseh stebrov in seénja
posameznih zelo visokih dreves. Dvig stebra na SM13 je vezan na vkijuditev v obstojeéi
daljnovod, zato se obravnava njegov dvig le do 8 m. Tako bo kijub zelo visokemu dvigu stebra
na SM12 potreben v razpetinah SM12-SM13 in SM13-navezava na obstojeci daljnovod
obseZen gozdni posek.

S taksnimi dvigi stebrov se daljnovod bistveno izpostavi, s ¢imer poveca njegova vidnost v
prostoru, éemur naj bi se pri nacrtovanju izognili. Prav tako se z dvigi stebrov povecéa njihova
izpostavijenost meteoroloskim vplivom kot so veter in zimske obteZbe Zleda in snega, kar pa
lahko vpliva na zanesljivost obratovanja prikljuénega daljnovoda.
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Slika: Vzdolzni profil trase daljnovoda na odseku SM11-SM13 po dvigu stebrov SM11, SM12
in SM13

Sprememba trase

Sprememba poteka trase daljnovoda bi se izvedla na odseku med SM11 in vkijuditvijo v
obstojeéi DV 220 kV Obersielach—Podlog. Vkijuditev v obstojeéi 220 kV daljnovod bi se izvedia
na obmodju obstojeéega stebra na SM30 DV 220 kV Obersielach—Podlog (po osnutku DPN pri
sosednjem stebru na SM29). Na spremenjenem odseku bi trasa potekala po robu gozda, po
trasi variant 3V oz. 3J, obravnavanih v Studiji variant. Varianta 3V je bila v Studiji variant s
funkcionalnega vidika ocenjena kot najprimernej$a izmed obravnavanih variant, po okoljskem
(zaradi ohranjanja vedute kulturne dedi&¢ine) in prostorskem vidiku pa je bila ocenjena slabe
in zato po sinteznem vrednotenju ni bila izbrana kot najustreznej$a varianta.

Predlog spremembe trase je tehnicno obravnavan na osnovi trenutno dostopnih podatkov.
Gozdni posek, zaradi frenutno nezadostnih podatkov, pri spremembi trase ni vrisan. V prvi
razpetini (SM11-SM12) bi bil potreben gozdni posek na obeh straneh DV, na preostalem delu
do vkljuCitve v obstojeci daljnovod pa le na gozdni strani prikljuénega daljnovoda. Vkljucitev v
obstojeci daljnovod bi se izvedla na enak nacin, kot je doloéeno v osnutku DPN - postavitev
dveh novih enosistemskih stebrov v traso obstojeega DV. Zaradi konfiguracije terena
ocenjujemo, da bi bili po spremenjeni trasi potrebni visji stebri kot so na trasi daljnovoda v
osnutku DPN.
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1.4.2

:' My N I‘= i
Slika: S strani krajana predlagana situacija spremembe trase prikljuénega daljnovoda na
odseku SM11-vkljucitev v DV 220 kV Obersielach—Podlog (oznaceno rdeée)

Ministrstvo za kulturo se je na podlagi predstavijenih tehni¢nih izhodi3¢ na sestanku, dne 10.
12. 2021, sklicevalo na zahteve iz svojih podanih zadetnih smernic, na podlagi katerih
prediagane optimizacije z vidika varstva kulturne dedis¢ine domacije Lobas niso usfrezne
predvsem zaradi ohranitve vedute domaéije in njenega razvoja. Potek daljnovodov z dveh
strani dvorca bi prekomerno razvrednotil veduto dvorca.

V kolikor bo do poseke gozda prislo, pri¢akujemo ustrezno odskodnino: plagilo oz. zamenjavo
za drug gozd enake kvalitete.

Stalisée: Pripombo se upoSteva.

Druzba ELES kot investitor za svoje potrebe vzpostavija sluznostno pravico na obmocju
sprejetega DPN in sicer na podlagi pravnega posla, to je s sporazumno sklenitvijo notarsko
overjene sluznostne pogodbe z zemiljiskoknjiznim dovolilom med lastnikom nepremiénine in
ELES-om kot sluznostnim upravicencem. Ce investitor v zemljiski knjigi nima vpisane
lastninske pravice ali druge stvarne pravice na nepremicninah, na katerih se bo izvajala
gradnja, je v skladu s 35. ¢lenom GZ zahtevi za izdajo GD potrebni priloZiti notarsko overjeno
pogodbo o pridobitvi pravice graditi, sodno ali upravno odlo¢bo oz. drugo listino, ki v skladu z
zakonom omogoca gradnjo oz. izvajanje del.

Investifor z iastniki zemlji§¢, preko katerih poteka omenjeni daljnovod, za pridobitev sluZnosti v
javno korist sklepa sluznostne pogodbe, oz. se, v kolikor do sklenitve sluZnostne pogodbe in
dogovora ne pride, posluZuje tudi skrajnega ukrepa instituta omejitve lastninske pravice v
javno korist (v skladu z Zakonom o urejanju prostora (Ur. I. RS, §l. 61/2017, v nadaljevanju
ZUreP-2) in Energetskim zakonom ali na podiagi 475. ¢lena EZ-1 (Ur. I. RS, &t. 17/14, 81/15)
v skladu s 3. in 7. alinejo (in popr. EZ-1-UPB2 (Ur. I. RS §t. 60/19; in 43/19; 65/20; 158/2020-
ZURE, 121/21-ZSROVE; 172/21-ZOEE).

Podlaga za izdelavo cenitvenih poroGil je izdelan katastrski naért v ustreznem merilu s
potekom predvidene trase izbranega daljnovoda s prikljucénimi tockami in dostopnimi potmi
preko parcel in parcelnih mej lastnikov nepremiénin. To je tudi podlaga za dolocitev potrebnih
kvadratur in obsega obmodja za vzpostavitev sluZnosti in ocenjevanja od$kodnin, ki se
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1.4.3

1.4.4

ponovno  preveri po  izvedeni rekonstrukciii ali novogradnji  obravnavanega
elektroenergetskega objekta.

Katastrski nacrt poteka trase se izdela naéeloma po sprejetiu Uredbe o DPN in praviloma v
fazi izdelave dokumentacije PGD oz. DGD (projekt oz. dokumentacija za pridobitev
gradbenega dovoljenja), kar je osnova za pripravo dokumentov za sklepanje pogodb o
ustanovitvi sluznostne pravice z lastniki nepremiénin, ki se nahajajo v trasi predvidenega
daljnovoda. Z lastniki se v lej fazi vzpostavi uradni odnos tako s pojasnili v dopisih, kot
osebnim pristopom (obisk lastnika). SluZnost se vzpostavija kot trajna sluZnost, za Cas
Zivijenjske dobe daljnovoda. Pri tem se lastniku nepremiénine izplada dolodena od$kodnina
kot nadomestilo za njegovo dovolitev izvrSevanja sluznosti. V okviru sklepanja sluZnostnih
pogodb z lastniki za nepremiénine v vplivhem obmodju objekta sodno zapriseZeni cenilec
ustrezne stroke (npr. kmetijske, gozdne, gradbene) oceni vso predvideno povzroéeno Skodo
lastniku in oceno dokumentira v cenilnem zapisniku. Cenilni zapisnik je podlaga za izplacilo
celotne odskodnine v okviru sklenjene sluZnostne pogodbe. Praksa je, da se v tej fazi oceni
tudi vso predvideno dejansko povzroceno dkodo, npr. na polj$éinah in lesni masi, ki bo nastala
ob sami gradnji objekta. Po zakljuCeni gradnji se na obmocdju gradnje v najvedji moZni meri
vzpostavi prvotno stanje ter preveri dejanski obseg povzrotene $kode in po potrebi izplaa
razliko.

Eles naceloma zamenjav gozdnih povrSin in ostalih kultur (kjer je predviden potek DV trase) z
nadomestnimi enakimi kulturami in po mozZnosti enakih kvalitet ne izvaja. Tak pristop bi
pomenil velike spremembe tudi na ostalih infrastrukturnih objektih, kar bi neposredno z
novonastalimi razmerami vplivalo na urejanje in spremembe na ostalih podrodjih - geodetskih
(parcelacije zemlji§¢), davinih (katastrski dohodek, subvencije..), lastniskih (odkupi in prepisi
lastnistva, morebitna (ne)moZnost pridobitve zemljis€) kot tudi na druga 8e ne zaznana
podrocja. Dosedanja praksa je pokazala, da s sodno zapriseZenimi cenilci oz. izvedenci
ustreznih strok in v skladu s splosno uveljavijenimi metodologijami investitor zagotavija
primerne od$kodnine za sluZnost in povzroéeno $kodo vsem lastnikom nepremicnin, ki so
obremenjeni z energetskimi infrastrukturnimi objekti (viS§ina od8kodnine za vedje povriine v
veCini primerov praviloma omogoca lastniku nakup drugega ustreznega zemljiS¢a npr.
gozda...). Eles bo kljub temu dodatno preveril moZnosti za éim vecjo ohranitev gozda na
obravnavanem obmodju in bo s sodelovanjem lastnika nepremiénin poiskal izvedijivo reSitev.

Zakaj ni moZna KBV (podzemna — kabelska) izvedba v za¢etku trase DV mimo na3e kmetije
(v dolzini ve& kot 400 m)? Na ta na&in bo mozna bolj$a kmetijska obdelava.

Staliscée: Pripombe se ne upoSteva.

Podzemna (kabelska) povezava prek kmetijskih povrsin iz ve¢ razlogov ne opravicuje taksnih
posegov (bistveno vedji gradbeni poseg kot pri nadzemni izvedbi, meSanfe rodovitnih
horizontov zemije, izsuSevanje zemljine med obratovanjem kabelske povezave, zalo posevki
slabse uspevajo, na strmejsih predelih obstaja nevarnost plazenja prerahljane zemiljine ipd.).
Nadzemna izvedba prek obdelovalnih povrsin v celoti predstavija manjsi negativni vpliv na
uporabo zemljiséa kot kabelska izvedba.

Glej stalis¢e k pripombi 1.1.5.

S posekom gozdnih povrsin bo veduta Navrskega vrha izredno okrnjena. S tem se kréi tudi
prostor za divjad (sem lovski in§pektor).

Stalisce: Pripombe se ne upoSteva.

Trasa je na obmocju Navrskega vrha v najboljsi mozni meri umescena skladno reliefnimi
znadilnostmi na nacin, da se stojna mesta izogibajo grapam, s éimer se doseZe manj
gozdnega poseka in hkrali manjso vidnost, saj niso potrebne poseke celotnih koridorjev. Do
SM3 je zaradi zahtev varovanja za$éitenega drevoreda predviden potek vodnikov nad
krosnjami dreves, tako da posek ne bo potreben, bo pa samo SMS3 vidje in zato sicer bolj
vidno, vendar se v ozadju pogledov nahaja ali gozd ali pa nebo, zato pogled ne bo izrazito
moted.
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1.51

1.6.2

1.5.3

1.5.4

1.5.56

1.5.6

Glej tudi stali$¢a k pripombam 1.1.1,1.1.2in 1.4.1.

Janez Kotnik, kmetija Lobas:

Sem prevzemnik kmetije Lobas in sem 7. rod na tej kmetiji. Naso kmetijo je presekal ze 220
kV daljnovod (Podlog-Obersielach). Ta trasa posega v najbolj kvaliteten gozd in najboljse
rastiS&e. Predviden daljnovod bo potekal po naSem zemlji$€u v dolZini ca. 700 m na obmodju
zelo kvalitetnega gozda (najbolj$e rastisée v Mezigki dolini). Skoda bo zelo velika.

Stalisée: Podano je mnenje.

Glej stalis¢e k pripombi 1.4.1.

Na kmetiji sem zaposlen 24 ur na dan. Gre za 6 ha gozda, ki se ga ne da spremeniti v
kmetijsko zemljis€¢e zaradi mokrotnega rasti§¢a. Kmetija bo s tem posegom razvrednotena,
gozd ob poseki pa bo slab3e kvalitete, dalinovod bo moéno posegel v izgled nase kmetije,
uni¢ena bo narava.

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.

Glej stalisée k pripombi 1.4.1.

Kmetijo sem prevzel v dobrem stanju in bi tak8no rad zapustil tudi naslednjim rodovom.
Podpiram Civilno iniciativo Zelene Ravne.

Stalis¢e: Podano je mnenje.

Opozarjam na motenje posesti in izgled kmetije, ki se bo s tem okrnil. Unicila se bo kulturna
krajina, na domadiji je dvorec Podgora iz 16. stoletja.

Stalisc¢e: Pripombo se uposteva.

Pripravijeno je bilo dodatno gradivo za preveritev predlaganih optimizacij trase na tem
obmodju. Zaradi celovitosti opisa poteka priprave dokumentacije predmetnega projekta, ki ga
sestavijajo razli¢ne faze, je odgovor na to vpraSanje podan v staliséih k pripombam 1.4.1

V kolikor bo do izgradnje daljnovoda priSlo, pa pricakujem spoétljiv odnos do lastnikov
zemljisc.

Stalisée: Pripombo se uposteva.

Eles kot investitor in operater elekiroenergetskega sistema v RS Sloveniji s svojimi strokovno
usposobljenimi kadri v najvedji meri vzdriuje korektne odnose z vsemi obstojedimi lastniki
nepremicnin, ki se nahajajo v varovalnih pasovih elektroenergetskih linijskih objektov, kot tudi
v obmodjih z lociranimi razdelilno transformatorskimi postajami in obmodgjih dostopnih poti do
infrastrukturnih objektov (stojna mesta daljinovodnih stebrov, RTP...). V ta namen dodatno
izobraZuje kadre, ki se pri svojem deiu srelujejo z lastniki nepremicnin v varcvainih koridorjih.
Velik poudarek daje tudi lastnim vzdrZzevalnim sluzbam in izbranim zunanjim izvajalcem ob
Cisc¢enju tras, z navodili, da se lastnike predhodnc obve$ca o nameravanih pocsegih (dolocila v
medsebojno skienjenih pogodbah in soglasjih to dolo¢ajo), da v najvedji meri ob tem
vzpostavijajo gozdni red in gojijo spostliv odnos do lastnikov. Ob eventualno zaznanih
nepravilnostih in opozorilih s strani lastnikov nepremiénin je druzba Eles pripravijena kar
najhitreje odpraviti pomanjkljivosti, preveriti in poravnati morebitno nastalo $kodo. Investitor se
na fa naéin ftrudi za vzpostavitev dolgoroénega sodelovahja in sobivanja z lastniki
nepremi¢nin. ELES v primeru gradnje imenuje projektno skupino ki skrbi za nemoteno
izvajanje del na projektu, kot tudi osebe zadolzene za od$kodninske zadeve, ki vzpostavijajo
in skrbijo za stike z lastniki nepremicnin.

Zanima me tudi vi§ina stebrov?
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1.5.7

1.5.8

1.6

Stalisc¢e: Postavijeno je vprasanje.

Na odseku predvidenega prikljuénega dalinovoda med SM11 in vkljuitvio v obstojeci
daljnovod DV 220 kV Obersielach—Podlog so predvideni stebri naslednjih visin:

Stojno mesto (SM) | Tip stebra Visina stebra od terena do | ViSina stebra od terena do
spodnje konzole (m) konice (m)

SM11 dvosistemski | 17,1 - 35,6

SM12 dvosistemski | 22,15 36,5 -

SM13 dvosistemski | 17,1 35,6

SM29A enosistemski | 13,6 27,3

SM29B | enosistemski | 13,6 27,3

Menim, da ni prav, da se bo posekalo gozd na sredi gozdnega sestoja. Zaradi posek se bo
pojavilo ve¢ vetra. NiZja bo tudi odkupna cena lesa. Posek je velik poseg v habitate
prostozivedih Zivali.

Stalisce: Pripombo se delno uposteva.

V vecini primerov ob &i$¢enju in vzpostavijanju koridorjev elektroenergetskih infrastrukturnih
linijskih objektov po sredini gozdnega sestoja ELES s strani lastnikov, svojih vzdrZevalnih
sluzb in pogodbenih predstavnikov, ki sodelujejo na projektu, ni zaznal pripomb in zahtev, ki bi
se nanasale na niZjo odkupno ceno lesa. Sodno zapriseZeni cenilci gozdne stroke pri
ocenjevanju koliCine in kvalitete lesne mase na podlagi uveljavijenih metodologij izdelajo
cenitvena porocila, ki dolodijo realno vrednost lesa. V kolikor bi zaznali dolgoroéno
fragmentacijo takSnih gozdnih robov, bi to lahko vkljudili v cenitve.

Glej tudi stali$ée k pripombi 1.4.1in 1.4.2.

Pri€¢akujem bolj ¢lovesko sodelovanje z ELES-om na terenu. VzdrZevanje trase obstoje¢ega
daljnovoda poteka brez kakr8nega koli dogovarjanja z lastnikom. Posekano drevje pustijo kar
lezati naokoli.

Stalis¢e: Pripombo se uposteva.
Glej stalisée k pripombi 1.5.5in 1.4.2

Nives Kasper Mrdavsié, predstavnica VVZ OS Prezihov Voranc: Pod predvidenim
daljnovodom poteka edina 3Solska pot za otroke in dijake. Povezanost magnetnega polja in
otrodke levkemije sicer ni potriena. Ni pa tudi ovrzena. Ali boste vi prevzeli odgovornost za
zdravje teh ljudi? Kaksno korist ima Koro$ka od te elektrike?

Stali§c¢e: Pripombe se ne uposteva.

IzraZena skrb glede Solske poti za otroke in predlog za ustreznej$e obve$tanje javnosti sta
popolnoma legitimni. Projekt izboljSave elektroenergetskih napetostnih razmer na Koroskem
se je zacel formalno odvijali v letu 2013. Oblikovanje prostorskih resitev za ume$éanje objekta
v prostor je zakonsko predpisan postopek, ki poteka v veé fazah:

» v prvi (Studijski) fazi se pripravijo predhodne analize tehnicnih in prostorskih resitev. Te
so bile za predmetni projekt izdelane in predstavijene v letu 2013.

* v drugi fazi se izdela pobuda za pripravo drzavnega prostorskega nacrta (DPN), kar je
prvi postopkovni dokument, ki poleg strokovne vkljuéuje splo&no javnost in se je odvijala
vletu 2015.

* lretja faza predstavija pripravo Studije variant, na zaletku katere drZavni in drugi nosilci
urejanja prostora podajajo splosne usmeritve, ki jih mora prostorska reSitev upostevati.
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1.7

1.71

« trenutno poteka postopek doloditve lokacijskih in tehniénih parametrov nacrtovane
prostorske ureditve ter doloditev podrobnejSih meril in pogojev za umestitve objekta v
prostor v fazi priprave osnutka drZavnega prostorskega nacrta, ki je bil javno razgrnjen.

Vprasanja zdravja so bila obravnavana skozi obvezno vkljuéevanje drzavnega nosilca urejanja
prostora, pristojnega za zdravje. Ministrstvo za zdravje je za strokovno podporo zaprosilo
Nacionalni institut za javno zdravje, ki je:

v drugi fazi upravnega postopka podal smernice (350-5/15-2/25, 30. 1. 2015), s katerimi
so bile podane usmeritve, ki se morajo v nadaljevanju postopka upostevati,

» v tretji fazi upravnega postopka je najprej podal negativno mnenje na ustreznost
okoljskega poroCila (350-05/15-10/256, 13. 8. 2018), saj pomanjkljiva obravnava
vplivnega obmodja predvidenih tras in sosednjih obmodij, kjer se dlje ¢asa lahko
zadrZujejo otroci, ni omogodala presoje sprejemijivosti izvedbe plana. Na podlagi
dopolnitev okoljskega porocila (oktober 2018) in dodatnega izvrSnega povzetka (EKO
6812, oktober 2018) je Nacionalni institut za javno zdravje podal pozitivno mnenje (350-
5/15-12/256, 20. 11. 2018) na izvedbo plana iz katerega je bil oblikovan predlog
najustreznejsSe variante.

Javnost je bila z vsebino Studije variant, strokovnih podiag in okoljskega poroéila seznanjena
na javni razgritvi, ki je potekala v ¢asu od 29. 5. do 29. 6. 2018, stalis¢a do pripomb in
predlogov z javne razgrnitve so bila objavijena na spletni strani Ministrstva za okolje in prostor
(35009-2/2015/84-10921-06, 4. 2. 2019). Po javni razgmitvi je bila izdana Odlo¢ba o
sprejemijivosti vplivov v postopku CPVO (MOP - ARSO, §t. 35409-47/2017/47, 6. 8. 2019).
Vlada Republike Slovenije je s sklepom (35000-8/2019/3, 19. 9. 2019) kot najustreznejSo
potrdila varianto 3.1V, za katero je pripravijen osnutek DPN.

Postavijeno vprasanje v zvezi s predvideno traso 220 kV DV na Navrskem vrhu opozarja na
to, da je pri oblikovanju tehnicne reditve treba aktivneje voditi dialog s splo$no javnostjo in to
od zadetne (§tudijske) faze naprej. Ne glede na vse navedeno lahko odgovorimo, da so s
stali$¢a varovanja zdravja otrok bile ustrezno upostevane vse zahteve Nacionalnega instituta
za javno zdravje v zvezi z elekiromagnetnim sevanjem.

Segment zdravja in poéutja ljudi presoja Ministrstvo za zdravje na podlagi strokovne podpore
NIJZ. NIJZ pri svoji presoji ne uposteva samo predpisanih pogojev vplivov EMS na ljudi,
ampak tudi bistveno stroZje pogoje v okviru previdnostnih ukrepov.

Glej tudi stalisée k pripombi 1.1.4.

Daljnovod za Korosko pomeni bistveno izboljSanje kvalitete oskrbe, saj se danes celotna
regija napaja prek obstoje¢ega daljnovoda iz Dravograda, ki v primeru okvare nima mozZnosti
dvostranskega napajanja. Z ojaditvijo elektroenergetskih povezav bodo izboljsane tudi motnje
v omrezZju zaradi tehnoloskih potrebfrazmer v Zelezarni, hkrati pa se bo dolgoro¢no
transformacija iz RTP v naselju Janece prestavila na lokacijo znotraj ZGO Ravne in prostorsko
»razbremenila« stanovanjsko obmodje.

Milan Mrdenovié, svetnik Ob¢ine Ravne na Koroskem:

Ali so bile obtinske sluzbe seznanjene s tem daljnovodom, Ze leta 2019 sem podal vprasanje
v zvezi z daljnovodom?

Staliscée: Pripomba je upoStevana v DPN.

Pobuda za DPN je prvi postopkovni dokument, ki poleg strokovne vkijuéuje tudi splosno
javnost. Pobuda za DPN je bila nosilcem urejanja prostora, obéini in 8irdi javnosti dostopna od
4. 9 do 5. 10 2015 na spletni strani Ministrstva za okolje in prostor.

Javnost je bila seznanjena z vsebino $tudije variant, strokovnih podlag in okoljskega porocila
na javni razgrnitvi, ki je potekala v ¢asu od 29. 5. do 29. 6. 2018. Stalis¢a do pripomb in
predlogov z javne razgrnitve so bila objavijena na spletni strani Ministrstva za okolje in prostor
(35009-2/2015/84-10921-06, 4. 2. 2019).
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1.7.2

1.7.3

Sestanki z ob¢ino ali obves€anje o DPN je bilo pred javno razgrnitvijo v septembru 2021
izvedeno:

| Ob¢ina Ravne na | Dopis Elesa za predstavitveni sestanek in @ 4.12.2014
Koroskem pojasnila o predvidenih aktivnosti na obmocju

| | obcine ‘ -
Metal Ravne, SiJ, | Sestanek v zvezi izvedenih in predvidenih | 11.11.2015
Obcina Ravne na aktivnosti umescanja 220 kV DV v prostor in
Koroskem | obrazloZitev smernic obéine Ravne |
Obcina Ravne ha Dopis Elesa - odgovori in pojasnila na vpraSanja 29.2.2016

| Koroskem | ob¢ine Ravne z izvedenega sestanka 11.11.2015 | |
Obéina Ravne na Sestanek v zvezi priprave DPN (predstavitev SVs | 13.2.2018 '
Koroskem, Metal prediogom PNV)
Ravne | |
Obéina Ravne na MOP posreduje obéinam Javno naznanilo, | 21.5.2018
Koroskem Povzetek za javnost + gradivo za Javno

| | razgrnitev za dne 29.5.2018 — 29.6.2018 |
Ob¢ina Ravne na Sestanek na MOP-u — predstavitev gradiva SV in  22.5.2018
Koroskem | OP za javno razgrnitev | -
JAVNOST, obéina Javna obravnava v &asu javne razgmitve $Studije 7.6.2018
Ravne na Koroskem  variant .
Ob¢ina Ravne na Sestanek video - Predstavitev okoljskega | 25.11.2020

Koroskem, ZKSTM dokumenta, zaznanih tveganj in potrebnih
ukrepov za izboljSavo vplivov na Navrskem Vrhu v
okviru izdelave osnutka DPN

Obgina Ravne na | ObrazloZitev o nadaljnjih postopkih priprave | 17.2.2021
Koroskem osnutka DPN po izvedenem sestanku s Cl Zelene
Ravne | -
' Obdina Ravne na Dopis — odgovor Obcini Ravne na Koroskem v 14.5.2021

Koroskem, posredno | zvezi z vprasanji 0S Prezihov Voranc glede
OS Prezihov Voranc | preckanja Solske poti s predvideno traso 220 kV
. DV na obmodju Navrskega Vrha

Ali je bil ZKSTM iskren pri podpisu sporazuma? Ce bi bil, bi bilo popolnoma drugade.
Stalisée: Podano je mnenje.

Zavod za kulturo, $port, turizem in miadinske dejavnosti (ZKSTM) je nosilec upravijanja in
razvoja rekreacijskih defjavnosti v obéini Ravne na Koroskem, med ostalim tudi na $irSem
obmocju Navrskega vrha. Z vednostjo obCine Ravne na KoroSkem je bil z zastopnikom
ZKSTM dne 18.10.2019 sklenjen Sporazum o sodelovanju pri pripravi in izvedbi gradnje
predvidene variante 3.1 V priklju¢nega 220 kV daljnovoda na obmodju Navrskega Vrha.
Njihova vkljuéitev v proces podrobnega nacrtovanja prostorske ureditve in podani prediogi za
obmodje predvidenega poteka trase daljnovoda (lokacije SM, dostopne poti, deponije...) so se
usklajevali skupaj s sodelovanjem predstavnikov Zavoda za gozdove in izdelovalci
dokumentacije za DPN Ravne. Skupno sodelovanje je predvideno tudi v nadalinjih fazah
projektiranja po veljavni zakonodaji (priprava dokumentacije za pridobitev GD, priprava
projekta za jzvedbo kot tudi v éasu gradnje.

Podpiram industrijo, vendar bi bilo treba razmisliti o drugi varianti poteka daljnovoda. Ta
poteka po najbolj zelenem delu obine Ravne na Koroske, kar se mi ne zdi prav. Moti me, da
ni nikjer v SV kot alternativa obravnavan vkop daljnovoda.

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.

Vrednotenje variant je opredeljeno v staliséu 3.1, problematika pokablitve pa v stalis¢ih 1.1.5
in 1.4.3
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1.8

1.8.1

1.8.2

1.8.3

184

Beno Kotnik:

ELES je bil v preteklosti na obmogju pod daljnovodom slab gospodar. Pridli so, posekali drevje
pod daljnovodom in ga pustili lezati tam, da se je razvil lubadar in smo imeli potem probleme
vsi okoliSki lastniki. Sami smo morali pospraviti posekan les. Razumem, da je elekirika
potrebna. ELES gre po liniji najmanj$ega odpora, gre mu samo za dobiéek in dobre place.
Stalisée: Pripombo se uposteva.

Eles bo v prihodnje iz naslova vzdrzevalnih del na trasah linijskih infrastrukturnih objektov
namenil $e ve¢ pozornosti sodelovanja z lastniki nepremicnin ob predvidenih posegih ter
poostril nadzor nad izbranimi izvajalci del. Glej tudi stali$¢e 1.5.5in 1.4.2

Predlagam dvig stebrov predvidenega DV, in sicer od nase hiSe do stebra §t. 3 in pa to, da bi
se DV iz gozda umaknil na travnik, saj Zelimo, da bi manj posegli v gozd.

Stalisée: Pripombo se smiselno uposteva.

Glej stalisCe k pripombi 1.4.1.

Po Poljani predlagam kabliranje.
Stalisée: Pripombe se ne uposteva.
Glej stalise 1.1.5in 1.4.3.

Obé&an: Ali se da narediti kak$no animacijo ali projekcijo, kako bo DV izgledal na Navrskem
vrhu?

Stalisc¢e: Pripombo se uposteva.

Vizualni prikazi poteka daljinovoda na Navrskem vrhu so bili izdelani v sklopu Studije variant in
so bili tudi javno predstavijeni v fazi SV. Poleg tega je bilo v sklopu strokovnih podiag za
Studijo variant izdelano tudi gradivo »DPN za RTP Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom —
Analiza vidnosti, IGEA, november 2017«, ki je kot strokovna podlaga priloZzeno Studiji variant
in je na vpogled na Obdini Ravne na Koroskem oz. ha MOP.

Za fazo javne predstavitve projekta v obCini Ravne na Koroskem so bile izdelane in
predstavijene vizualizacije poteka daljnovoda ¢ez Navrski vrh, ki so prikazane v nadaljevanju:
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Slika: Pogled z drZavne ceste (Prevalje-Ravne) - zahodna stran obravnavanéga obmoja (Vir:
IGEA d.o.0., delovno gradivo v fazi izdelave Studije variant)

o =)

. '~ -E_."T;‘" ik T e - .
Slika: Pogled z drZavne ceste (Prevalje-Ravne) ob naselju Jane¢e (Vir: IGEA d.o.o., delovno
gradivo v fazi izdelave Studije variant)

3 —
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1.9

1.10

Slika: Pogled z levega brega MeZe na Ravnah nasproti Spar-a (Vir: IGEA d.o.o., delovno
gradivo v fazi izdelave Studije variant)

Obéan: Nismo proti DV, a najcenej$a trasa ne sme biti izkljuéno merilo pri odlogitvi zanj.
Stalisée: Pripombo se upoSteva.

Trasa daljnovoda je bila obravnavana v 10 razliénih variantah, med katerimi je bila kot
najustreznej$a izbrana varianta prek Navrékega vrha. Vrednotenje je bilo izvedeno glede na
8tiri vidike primerjave ter vrednoteno skladno s predpisano metodologijo. Financni vidik pri
izvedbi drZzavnih ureditev nikdar ni previadujoci vidik. Sama izvedba daljnovoda s povisanimi
stebri za upodtevanje omejitev na Navrskem vrhu je finanéno manj ugodna (na enoto) od
obiéajnega poteka nadzemnih daljnovodov.

Obgan: S predlaganim DV bomo logili 3 naselja v obgini od sredi$¢a Raven: Dobja vas,
Janege in Dobji dvor (in Ce&ovlje).

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.

Trasa daljnovoda s potekom prek Navrskega vrha v ni¢emer ne lo€uje ali deli naselja Janece,
Dobja vas itd. od centra Raven, saj nadzemni dalinovod ne predstavija pregrade, ovire ali
cezure v prostoru. Gozdni sestoj med naselji se v delu, kjer se greben Navr$kega vrha spusti v
dolino (med Janecami in obmoéjem Solskega centra oz. gradu), zaradi nadvisanja daljnovoda
ohranja v celoti (razen na obmoéju SM3 , kjer se poseka gozdno vegetacijo za postavitev
stebra), vse pes, kolesarske, skiro ali ostale povezave pa ostanejo nespremenjene in brez
omejitev (razen obCasno v ¢asu gradnje stebra SM3, ocenjeno na ca 1 mesec). Aktivnosti v
gozdnem obmocdju se bodo ob izvedbi omilitvenih ukrepov nemoteno izvajale tudi v naprej.

Obé&an: Opozarjam na to, da bo padla vrednost nepremiénin ob daljnovodu.

Stalisée: Pripombo se delno uposteva.

22




1.12

1.13

1.14

1.14.1

Nadeloma to velja za objekte in ostale nepremiénine neposredno pod daljnovodi v $irini
varovalnih pasov, za kar lastniki na podlagi ustaljenih metodologij in strokovnih ocen s strani
sodnih izvedencev in cenilcev potrebnih strok dobijo ustrezno odskodnino za sluZnost in
povzroceno $kodo. Za oceno vpliva daljnovodov na zmanj$anje vrednosti nepremiénin, ki se
nahajajo izven varovalnih pasov ni zadostno oprijemljivih $tudij in analiz. GURS je v procesih
mnoZi¢nega vrednotenja nepremicnin sicer predpostavil vpliv daljnovodov pri modelih
vrednotenja za stanovanja in hiSe. Vrednost take nepremicnine je bila tako popravijena za
vrednostni faktor 0,9 za nepremicnine, oddaljene do 15 m od osi dalfnovodov z napetostjo 110
kV oz. do 40 m od osi daljinovodov z napetostio nad 110 kV. Oblikovanje cen vrednosti
nepremiénin na trgu v vedji meri oblikujejo predvsem drugi dejavniki tako, da vpliv daljnovodov
ni opazen.

Da bi pridobili $e dodatne relevantne podatke o vplivih DV na zmanjSanje vrednosti
nepremicnin je ELES v okviru projekta rekonstrukcije DV 2 x 400 kV Beri¢evo-Divaca narocil
Studijo " Analiza vpliva daljnovodov na vrednost nepremicnin za rekonstrukcijo DV 2x400 kV
Beri¢evo-Divaca”, ki jo je izdelal Geodelski institut Slovenije z dne 19.7.2013. In sicer je
uposteval obmocje do 500 m levo in desno od osi daljnovoda. Za dodatno analizo podatkov
Evidence trga nepremicnin je bilo obmocje obravnave razsirjeno na okolico vseh 220 kV in
400 kV daljnovodov v Sloveniji. Poleg podatkov iz Evidence trga nepremicnin so bili v Studiji
zajeti Se ostali javni podatki: Register nepremiénin, Zbirka vrednotenja nepremicnin, Kataster
stavb, Zemljiski kataster, grafiéna enota rabe zemiji§¢a kmetijskega gospodarstva),
Prostorske podiage (digitaini orfofoto, katastrski prikazi in nacérti,..). Analize so pokazale, da iz
teh podatkov drzavnih evidenc kot tudi iz dejanskih prodaj na trgu nepremiénin, ne moremo
doloditi zakonitosti obnasanja vrednosti nepremicnin v SirSem obmodju daljnovoda.

Ob¢an: Predlagam dvig stebrov daljnovoda nad gozd ali pa umik iz gozda.
Stalisée: Pripombe se ne uposteva.

Dvig stebrov nad gozd je sicer moZen ukrep, ki je uporablien za preCkanje kostanjevega
drevoreda med Janeami in Solskim centrom oz. gradom. Praviloma se dvig stebrov uporabi
predvsem v primeru izrednih potreb, kot fe npr. preCkanje omenjenega drevoreda. Dodatno je
bila preverjena moZnost dviga stebrov na obmodju lastniskega gozda kmetije Lobas; ostali del
gozda je bil preverjen z gozdarskim nadzornikom, kjer je bila trasa prepoznana Kot ustrezna.
Premik izven gozda bi posegel v odprti prostor krajine, kar je zaradi vizualne izpostavijenosti
ter vedje blizine objektov manj ustrezno.

Glej tudi stalidGe k pripombi 1.4.1.

Obgcan: Ali je mozna ureditev v zadnjih 500 m v kabelski izvedbi? Tu bo nastalo 25 m
goloseka, kar bo zelo spremenilo izgled.

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.

Glej stalis¢a k pripombam 1.1.5., 1.4.1in 1.4.3.

Tomaz Rozen, Zupan obéine Ravne na Koroskem:

Pri¢akujem, da se boste argumentirano opredelili do pripomb, ki so jih podali krajani.
Zahtevam, da se ohrani kvaliteta trim steze, da se ohrani kvaliteta gozda, pri¢akujem trdne
argumente v zvezi z zahtevo po kabliranju daljnovoda, da ljudje verjamejo, pri¢akujem tudi
omilitvene ukrepe za zascito stanovalcev naselja Janede.

Stalisée: Pripombo se upoSteva.
V $tudiji variant (SV) je bil obravnavan tak potek trase, da se v najvedji mozni meri odmika od
poselitvenega obmocja Janec¢ in Dobje vasi ter hkrati od obmodéja Grajskega parka s Solskim

in rekreacifjskim centrom. (tudi doZivijajski vidik je upoS$tevan s puséeno zeleno gozdno
pregrado proti naseljem — vidijo se deli objekta iz teh naseljj ne pa celoten objekt).
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1.14.2

1.14.3

Gozd se ohranja v najvecji moZni meri z dvigom stebrov in potekom vodnikov nad KroSnjami
dreves, zaradi ¢esar bo posek na severnem delu Navrdkega vrha manjsi in bo zato kvaliteta
gozda in doZivijajska vrednost trim steze v najvedji moZni meri ohranjena. Manji obseg
gozdnega poseka pripomore k ohranitvi gozdnih funkcij.

Za manjsi obseg gozdnega poseka je upostevan relief (v grapah ni gozdnega poseka), kar
vpliva na manj8o vidnost posega iz poselitvenega obmodja zahodno od trase (Janece, Dobja
vas). MozZna je vidnost le zgornjega dela stebrov, ki pa se zmanj$uje z gozdnim ozadjem oz.
transparentnostjo paliéne konstrukcije stebra.

Vsi ti ukrepi so bili v fazi nacrtovanja Ze vkljuceni v tehni¢no dokumentacijo za namen za$cite
prebivalcev Jane¢ in Dobje vasi ter za namen ohranjanja gozdnih funkcij (tudi rekreacijske).

Poleg tega bo za ¢as gradnje v skladu s smernicami in projektnimi pogoji v predlogu Uredbe o
DPN za RTP Ravne s prikljucnim 220 kV daljnovodom zahtevana zagotovitev monitoringa s
podrodja ohranjanja kulturne dediséine in monitoringa omilitve vizualnega vpliva posega na
kulturno dediscino, trim stezo in gozdno uéno pot ter monitoringa kakovosti bivalnih razmer in
kakovosti bivanja na rekreacijskem prostoru Navrskega vrha in obmocja naselja Janece. V
Casu obratovanja je zahtevan monitoring sanacijskih zasaditev in vzdrZevanja koridorjev
nadzemnega voda ter monitoring bivalnih razmer in kakovosti bivanja na rekreacijskem
prostoru Navrskega vrha in obmodéja naselja Janece. V kolikor bo ugotovijen prekomeren vpliv,
bodo sledili omilitveni ukrepi, ki bodo posebej obdelani.

Glej tudi staliséa k pripombam 1.1.1in 1.1.2.
Glede kabelske izvedbe glej stali§ce k pripombi 1.1.5.

Zelim, da se preudi moznost nadomestitve gozda druzini Kotnik z gozdom iz drzavnega
sestoja. Zadeva bo obravnavana tudi na ob&inskem svetu.

Stalisce: Pripombo se delno uposteva.

ELES ne razpolaga z lastnistvom nepremicnin (zemlji$¢) ob linijskih elektroenergetskih vodih,
zato naceloma zamenjav gozdnih povrsin in ostalih kultur (kjer je predviden potek DV trase) z
nadomestnimi enakimi kulturami in po mozZnosti enakih kvalitet ne more zagotoviti. Tak pristop
bi pomenil velike spremembe tudi na ostalih infrastrukturnih objektih, ki bi neposredno z
novonastalimi razmerami vplivale na urejanje in spremembe na ostalih podrodjih - geodetskih
{parcelacije zemljis¢), daviénih (katastrski dohodek, subvencije..), lastnidkih {odkupi in prepisi
lastni8tva) kot tudi na drugih, 8e ne zaznanih podrodjih. Dosedanja praksa je pokazala, da s
sodno zapriseZenimi cenilci oz. izvedenci ustreznih strok in v skladu s splosno uveljavijenimi
metodologijami nudimo primerne od&kodnine za sluZnost in povzrodeno $kodo vsem lastnikom
nepremicnin, ki so cbremenjeni z energetskimi infrastrukturnimi objekti. Eles bo kljub temu
dodatno preveril moznosti za ¢im vedéjo ohranitev gozda na obravnavanem obmodju in bo §
sodelovanjem lastnika nepremicnin poiskal primerno izvedljivo reSitev.

Glej tudi stalis¢e k pripombi 1.4.1. in 1.4.2

Pritakujem, da se izvede tudi druga faza projekta, da se transformacija umakne iz sedanje
distribucijske RTP Ravne.

Stalis¢e: Pripomba podaja zahtevo iz pristojnosti drugih strank.

Obstoje¢a RTP Ravne 110/20 kV se ne ukine v celoti. Dolgoro¢no se z izvedbo 2. faze ukine
transformacija 110/20 kV, ohranijo pa se srednje napetostne (20 kV) povezave, ki so Ze do
sedaj omogocale odjemalcem oskrbo z elektriéno energijo. To v praksi pomeni, da bodo
zunanje visokonapetostne naprave odstranjene. Na obmodju obstojeée transformatorske
postaje je tako predvidena le uporaba srednje napetostnih naprav za potrebe lokalne preskrbe
z elektriéno energijo, zato se bo v primerjavi z obstojelim stanjem vpliv na okolje izboljsal.
Delezniki Petrol Energetika, Elektro Celje, Metal Ravne in ELES so podpisali pismo o nameri
za dolgoroéno sodelovanje pri izgradnji nove RTP 220/110/20 kV Ravne in ume$éanju objekta
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v prostor na obmodju ZGO Ravne, kar bo skupaj s sprejetim DPN in Uredbo omogocéalo
deleZnikom dolgoroéno sprejemati odlogitve in postopno realizacijo izvedb predvidenih
tehnoloskih reditev. Na podlagi sprejetega DPN, srednjeroénih in dolgoroénih planov
posameznih deleznikov in dosedanjimi dogovori ELES priakuje tvorno sodelovanje pri
uresniCevanju in izvajanju naérfovanih ureditev; v skladu s predvidenimi funkcionalno
fehni¢nimi re8itvami pa tudi izvedbo posameznih faz izgradnje v doglednih rokih in poslovnimi
ter strateSkimi nacrti posameznih deleZnikov.

Distributer elektricne energije — Elektro Celje — bo skladno s svojimi ¢asovnimi prioritetami
pristopil k projektu; predpostavijamo, da v sodelovanju z lokalno skupnostjo. Z DPN bodo
zagotovijene vse moZnosti izvedbe delne prestavitve obstojeée RTP Ravne.
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2.1

2.2

2.3

MNENJE OBCINE RAVNE NA KOROSKEM O GRADIVU OSNUTKU DRZAVNEGA
PROSTORSKEGA NACRTA

Obgina bo v zvezi z gradnjo RTP Ravne, potekom trase, izvedbo in gradnjo prikljuénega
daljnovoda narotila izdelavo ustrezne $tudije, s katero bodo ugotovljeni vplivi posega na ljudi
in njihovo zdravje v éasu gradnje in med kasnejsim obratovanjem. Studijo izvede kompetentna
organizacija, ki naj predlaga nacin izvedbe glede morebitnega vkopa elektricnega kabla. Po
prejemu Studije vas bomo z njo seznanili.

Stalisce: Pripombo se delno uposteva.

V postopku priprave driavnega prostorskega nacrta za RTP Ravne je bila tovrstna presoja Ze
opravijena. V skladu z okoljskimi predpisi je bilo za fazo Studije variant izdelano Okoljsko
porodilo za drzavni prostorski naért za RTP Ravne s prikljucnim 220kV daljnovodom, (EIMV,
elaborat st.: 216222-A-9-1, St. Studije: 2348, Ljubljana, oktober 2018). Zaradi kompleksnosti in
vedje preglednosti je bil izdelan $e lzvrdni povzetek — Okoljsko porodilo za DrZzavni prostorski
nacrt za RTP Ravne s prikljuénim 220kV daljinovodom, segment elektromagnetno sevanje
(Elaborat §t. EKO 6812, Elektroinstitut Milan Vidmar, Ljubljana, oktober 2018), ki je namenjen
presoji vplivov elektromagnetnega sevanja na &lovekovo bivalno okolfe in zdravje ljudi. Na
podlagi teh dokumentov je Ministrstvo za zdravje podalo pozitivno mnenje na izvedbo plana
(Nacionalni institut za javno zdravje, dopis 8t.: 350-5/15-12/256, 20. 11. 2018). V fazi priprave
predloga najustreznejse variante je bilo izdelano Okoljsko porodilo za drzavni prostorski naért
za RTP Ravne s prikljuénim 220kV daljnovodom (Elektroinstitut Milan Vidmar, Ljubljana, maj
2019), v katerem so, poleg ostalih vsebin, upostevane tudi pripombe in zahteve nosilcev
urejanja prostora z vidika vplivov na zdravje ljudi.

MOP Direktorat za prostor, graditev in stanovanja (MOP DzPGS) ter Ministrstvo za
infrastrukturo, Direktorat za energijo (Mzl DzE) sta po konéani javni razgrnitvi DPN Ravne
prejela pripombe in predloge javnosti na razgrnjeno gradivo. Skupaj z investitoriem ELES
d.o.0. so pripravijena predmetna stalis¢a do pripomb in predlogov, podanih v &asu javne
razgrnitve.

Skozi vse dosedanje faze je bila preverjana ustreznost izdelanih strokovnih podlag pri NUP,
zato se postopek (zaradi postopkovnih razlogov) priprave DPN nadaljuje. Obéina o
dokonéanju oz. rezultatih Studije, ki jo bo narocila, seznani MOP DzPGS kot koordinatorja
izdelave DPN.

Glede podzemne izvedbe kable glej tudi stalidGe k pripombi 1.1.5.

V primeru, da bo narogena 3tudija pokazala, da vplivov na ljudi in njihovo zdravje ni oz. so
vplivi minimalni in zdravju in okolju popolnoma ne$kodljivi Obginski svet Obgine Ravne na
Korodkem podpira postopek drZzavnega prostorskega nacrta, ki je podlaga za izdajo
gradbenega dovoljenja za gradnjo objektov, kateri bodo izbolj$ali elektroenergetsko omrezje,
kakovost elektritne energije in izbolj3ali energetske razmere Obé&ine Ravne na Korodkem in
Meziske doline.

Stalisce: Podano je mnenje.

Gradnja RTP Ravne, potek trase, izvedba in gradnja prikljuénega daljnovoda morajo biti
tak3ni, da ne bo vplivov na ljudi in njihovo zdravje v ¢asu gradnje in med kasnej$im
obratovanjem oz. bodo vplivi minimalni in zdravju in okolju popolnoma neskodljivi. Prav tako
morata biti potek in izvedba prikljuénega daljnovoda taka, da bodo posegi v prostor in okolje
minimalni, objekti najmanj vidni, grajski park in gozd z obstoje¢o vzgojno- rekreacijsko funkcijo
pa se morata ohraniti v najvecji moZni meri, da se zagotovi &im $ir§a zelena bariera med
stanovanjskimi objekti na zahodu in Solskim centrom Ravne oz. Korosko osrednjo knjiznico dr.
Franca Susnika na vzhodu predvidene trase daljnovoda.

Stalisée: Pripomba je Ze upoStevana v DPN.

Glej stalid¢a k pripombam 1.1.1, 1.1.2, 1.1.4in 1.14.1.
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Glede na predvideno fazno izvajanje gradnje ter glede na vi§ino ocenjenih vrednosti investicij
v 1.in v 2. etapi, je izvedba 2. etape pogoj za izvedbo 1. etape. Zato je potrebno v postopku
sprejemanja DPN nujno opredeliti ¢asovnico izvedbe 2. etape glede na izvedbo 1. etape in
pred sprejemom DPN doseci pisni dogovor med Elesom, d.o.0. in Elektrom Celied.d.

Stali$ce: Pripombe se ne uposteva.

DrZavni prostorski nacért Ravne je prostorski akt ki opredeljuje lokacijske in tehni¢ne
parametre predvidenega posega ter doloda podrobnejSa merila in pogoje za umestanje
objekta v prostor. Uredba daje pravno podlago za pripravo dokumentaciie za pridobitev
gradbenega dovoljenja. Na podlagi pridoblienega gradbenega dovoljenja za izvedbo 1. in 2.
faze omogoca vsem investitorjem ureditev iz DPN (v okviru lastnih srednjerocnih in
dolgoro¢nih planov ter razvojno investicijskih moZnosti) izvajanje vseh posameznih sklopov
predvidenih tehni¢nih resitev iz sprejetega DPN. Natanéne éasovnice izvedbe ureditev po
sprejetem DPN v tej fazi Se ni mozno celostno napovedati. Sprejet DPN je tako predpogoj za
nadaljnje investicijske odlocitve in pridobitev upravnih dovoljenj za gradnjo.

Glej tudi stalisce 1.14.3

Obcina Ravne na Koroskem ponovno, kot e v predhodno podanih smernicah oz. mnenju
zahteva, da se v postopek ob najvegji mozni skrbi za ohranjanje zdravja ljudi in okolja takoj
vkljuci tudi vse lastnike zemlji§& na trasi daljnovoda.

Stalisée: Pripombo se uposteva.

Investitor je Ze na javni obravnavi vzpostavil stik z nekaterimi zainteresiranimi lastniki
zemljiS¢, na obmodju katerih je predviden potek trase prikljucnega 220 kV DV. Vkijuevanje
vseh lastnikov nepremiénin na trasi dalinovoda bo omogocéeno po izdelavi katastrskega nacrta
poteka trase, ki se izdela naceloma po sprejetju Uredbe o DPN in praviloma v fazi jzdelave
dokumentacije PGD oz. DGD (projekt oz. dokumentacija za pridobitev gradbenega dovoljenja)
kar je osnova za pripravo dokumentov za Sklepanje pogodb o ustanovitvi sluznostne pravice z
lastniki nepremicnin, ki se nahajajo v trasi predvidenega daljnovoda.

Med samo pripravo DPN se obveséanje Jjavnosti izvaja skladno z veljavno zakonodajo
Seznanitev javnosti je bila izvedena v skladu s 25. ¢lenom Zakona o umes&éanju prostorskih
ureditev drZavnega pomena v prostor (v nadaljevanju ZUPUDPP), ki dolo¢a, da morata
koordinator in pobudnik omogoditi seznanitev Javnosti s Studijjo variant in prediogom
najustreznejse variante v okviru javne razgrnitve, ki traja najmanj 30 dni in v tem ¢asu
zagotovili tudi njegovo javno obravnavo. Koordinator z Javnim naznanilom na svojih spletnih
straneh in na krajevno obicajen nadin, obvesti javnost najmanj sedem dni pred javno
razgrnitvijo.

Pred pri¢etkom javne obravnave je bilo javno naznanilo o Javni razgrnitvi Studije variant in
okoljskega porocila v postopku priprave drZavnega prostorskega nacdrta za RTP Ravne s
priklju¢nim 220 kV daljnovodom objavijeno na spletnih straneh MOP, spletnih straneh obéine
Ravne na Koroskem, Koroskem radiu v razli¢nih terminih.

Tudi v fazi izdelave osnutka DPN je obvestanje potekalo v skladu z veljavno zakonodajo.
Javna razgrnitev osnutka DPN je bila izvedena v skladu s 33. clenom ZUPUDPP. Koordinator
Jje o kraju in asu javne razgrnitve in javne obravnave javnost obvestil na svojih spletnih
straneh in uradno o tem obvestil obé&ino Ravne na Koroskem.

Vse lastnike zemlji$¢ bo investitor, t j. ELES, po sprejemu DPN individualno vkijuéil v nadaljnje
postopke za pripravo gradnje DV.

Glej tudi stalisce 1.4.2.
O obvescanju javnosti in lokalne skupnosti glej tudi stalisée 1.7.1.
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PRIPOMBE PETRE MAKUC IN MATJAZA OGRISA NA RAZGRNJENO GRADIVO DPN

V zvezi z izbrano traso gradnje daljnovoda Zelim vpogled v izbrano metodologijo in
vrednotenje (to&kovanje) vseh predvidenih tras.

Stalisée: Pripombo se uposteva.

Metodologija in vrednotenje (tockovanje) variant sta opisana v maju 2018 izdelani Studiji
variant s predlogom najustreznejSe variante, ki je bila od 29. 5. do 29. 6. 2018 skupaj z
Okoljskim porogilom tudi javno razgrnjena. V Studiji variant je bilo obravnavanih 10 variant
prikljuénega daljnovoda na obmodju obcin Prevalje in Ravne na Koroskem, umestitev RTP pa
se ni naértovala v variantah.

Z vidika metodologije in vrednotenja vseh obravnavanih variant je kljuéno poglavje 2.
Vrednotenje in primerjava variant, ki je sestavljeno iz naslednjih sklopov:

1. Predstavitev in obrazloZitev metod, uporabljenih za vrednotenje: podpoglavje navaja
metodolodki okvir vrednotenja. Posamezne variante se je vrednotilo iz prostorskega,
okoljskega, funkcionalno-tehni¢nega in ekonomskega vidika. Za vsako podrocje so bili
oblikovani cilji, merila in kazalniki; za samo vrednotenje pa se je uporabila 5-stopenjska
lestvica primernosti. Sintezno vrednotenje je bilo sestavijeno iz navedbe prednosti in
slabosti variant po posameznih vidikih, izra¢unov glede na kljuéne vidike (na podlagi
povpre&ne ocene in vrstnega reda) in opisnega vrednotenja na podiagi kvalitativnih razlik
med variantami. Sintezno vrednotenje je upostevalo pomen najpomembnejsih znadilnosti
in vplivov daljnovoda, ki so lahko vplivale na odlocitve o umestitvi tega infrastrukturnega
objekta v prostor.

2. Vrednotenje variant po vseh vidikih: podpoglavje navaja konkretno vrednotenje variant s
prostorskega, okoljskega, funkcionalno-tehnicnega in ekonomskega vidika, ki je bilo
ustrezno povzeto iz namenskih vhodnih elaboratov. Za vsak vidik so navedeni relevantni
vsebinskih skilopi in za njih cilji, merila in kazalniki, cemur sledi samo vrednotenje variant
z oceno (osnova je 5-stopenjska lestvica) in vrstnega reda ustreznosti, Na koncu
vrednotenja s posameznega vidika sledi navedba najustreznejSe variante s predmetnega
vidika in vsebinska, kvalitativna obrazioZitev podanega predloga.

3. Sintezno vrednotenje variant: podpoglavje podrobneje navaja rezultate sinteznega
vrednotenja z uporabo razli¢nih metod, ki so obrazlozene v nadaljevanju. Izpostaviti velja,
da se zaradi minimalnih razlik med variantami po kriteriju investicijskih stroskov po stalnih
cenah in majhnega deleZa znotraj celotne investicie, pri sinteznem vrednotenju
ekonomski vidik ni uposteval.

Sintezno vrednotenje je bilo sestavijeno iz skupnega vrednotenja po prostorskem,
varstvenem in funkcionalno-tehniénem vidiku (s pripisovanjem razli¢nih  uteZi),
upostevanja prednosti in slabosti variant po posameznih vidikih, vrednotenja na podlagi
kljuénih kazalnikov (povpre¢ne ocene, vrstnega reda) in opisnega vrednotenja na podlagi
kvalitativnih razlik med variantami.

V sklopu sinteznega vrednotenja variant prikljucnega daljnovoda s ponderiranjem je bilo
izvedenih veé& razlitic, katerih rezultat vrednotenj pa je bil enak, in sicer so se kot
najustrezneje izkazale variante z vzhodnim vstopom v MeZisko dolino (2 J, 2V, 3 J, 3
V, 3.1 J in 3.1 V). Izpostaviti pa velja, da so bile razlike v ocenah med posameznimi
variantami majhne, zato so podlago za odlocitev o najustreznejsi varianti predstavijale
prednosti in slabosti posameznih variant, vrednotenje na podlagi kijucnih meril in opisno
vrednotenje na podlagi kvalitativnih razlik med variantami (in ne matemati¢no
ponderiranje kot je bilo nakazano).

Izbor kljuénih meril uposteva pomen nekaterih najpomembnejsih znacilnosti in vplivov
dalinovoda, ki lahko vplivajo na odlocitve o umestitvi dotiénega infrastrukturnega objekta
v prostor. Pri izbiri smo se odlocali na eni strani med razvojnim vidikom v smislu
ohranjanja stavbnih zemlji$¢ in na drugi varstvenim vidikom v smislu varovanja obmocij s
poudarjenimi gozdnimi funkcijami in kulturne dedis¢ine. Kljueni kazalniki vrednotenja
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variant so bili blizina poselitve in rekreacijskih obmocij, vidnost, vpliv na krajinsko sliko in
obmodja kulturne dedisCine, poseg v gozd, vpliv hrupa in elektromagnetnega sevanja,
varnost ter uginkovitost obratovanja. 1z nabora meril je razbrati, da 3 kazalniki zajemajo
prostorski vidik, 5 kazalnikov zajema okoljski vidik in 2 kazalnika funkcionalno-tehniéni
vidik, iz Sesar lahko trdimo, da je bil okoljski vidik ustrezno zastopan.

Na podlagi vrednotenja variant po kljuénih kazalnikih (zastopan prostorski, okoljski in
funkcionalno-tehniéni vidik) in prednostih ter slabostih posameznih variant se je kot
najustreznejda izkazala varianta 3.1 V, ki je zaradi oddaljenosti od obmodij poselitve, ne
poseganja na nepozidana stavbna zemiljiséa in manjSe moteée vidnosti s stanovanjskih
obmodij najbolje ocenjena s prostorskega vidika. Varianta 3.1 V je najbolje ocenjena tudi
s funkcionalno-tehniénega vidika, predvsem zaradi varnega in uéinkovitega obratovanja,
nezahtevne gradnje in nezahtevne vkljucitve v obstojeéi mednarodni 220 kV daljnovod.
Varianta 3.1 V je z varstvenega vidika slabSe ocenjena z vidika gozdarstva predvsem
zaradi preckanja obmocja gozdov s poudarjenimi socialnimi funkcijami ter z vidika
kulturne dediscCine in krajine predvsem zaradi preCkanja za&Citenega kostanjevega
drevoreda. Vendar predvidena viSina stebrov daljnovoda na obmodju kostanjevega
drevoreda zagotavija, da se drevored popolnoma ohrani. Z varstvenega vidika je ta
varianta bolje ocenjena z vidika hrupa ter vidika EMS, saj pre¢ka le obmodja kjer veljata
Il. stopnja varstva pred EMS in IV. stopnja varstva pred hrupom.

Studija variant je sicer na vpogled na Obéini Ravne na Koroskem, saj so ji bila
posredovana vsa gradiva za javno razgrnitev Studije variant v letu 2018, oz. na spletnih
straneh MOP.

Okoljsko porocilo z vidika vplivov elektromagnetnega sevanja na zdravje ljudi »upoSteva«
zgolj zakonsko dolo&eno mejo oddaljenosti najblizjih objektov, NE UPOSTEVA pa
vsakodnevnega gibanja ve¢ 100 uporabnikov vzgojno—izobrazevalnega in rekreacijskega
prostora trim steze, neposredno pod predvideno traso. Tu potekajo tudi dnevne aktivnosti
prebivalcev iz treh naselij (5olska pot, pot na delo, pot na prostoéasne dejavnosti, stik z
mestom). Glede na to, da najblizjim prebivalcem daljnovoda ne morete dati zagotovila o
negativnih vplivih na zdravje, me zanima, na podlagi ¢esa nameravate kratiti nade ustavne
pravice do zdravega Zivljenjskega okolja in pravice do varne poti v Solo? Kdo nosi
odgovornost?

Nenazadnje je nepremiénina na parcelni Stevilki 576/1 z vidika zdravja Ze sedaj obremenjena
— nahaja se v obmocju varstva pred hrupom (lll. stopnja) in obmogju varstva pred sevanjem
(1/11. stopnja).

Stalisce: Pripombe se ne upoSteva.

Segment zdravja in pocutja ljudi presoja Nacionalni institut za javno zdravje (NIJZ).

Z vidika elektromagnetnega sevanja se z umesltitvijo predvidenega 220 kV daljnovoda
zagotavija |. stopnjo varstva pred EMS na obmodju poselitvenega obmoé&ja Janeé. NajbliZji
stanovanjski objekt (frizerski salon) je oddaljen ca. 71 m od osi predvidenega daljnovoda.
Nepremicnina na parcelni Stevilki 576/1 je tlorisno od osi predvidenega DV oddaljena ca. 114
m, Se dodatno razdaljo ustvarfa visinska razilika med visinsko koto Navrskega vrha ter visinsko
koto objektov v Janecah, s Gimer je izpolnjen pogoj mnenjedajalca pristojnega za zdravje, ki je
strozZji kot so zakonsko predpisane mejne vrednosti.

Na podroéju hrupa je predpogoj za sprejemijivost posega umestitve objekta v prostor izvedba
sanacijskih ukrepov na obmodjih v okolici podjetia SIJ Metal Ravne, saj se zaradi obratovanja
podjetia pojavijajo s hrupom ¢ezmerno obremenjena obmocja. U€inkovitost izvedenih ukrepov
bo v nadaljevanju pogojevala potrebno zmanjsevanje emisije hrupa. Sele nato bo mogoce
izdelati modelski izraGun hrupa, ki mora obsegati kumulativni vpliv novih virov hrupa (za 1. in
2. fazo projekta DPN za RTP 220/110/20) kV Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom) in
obstojecih virov hrupa. Na ta naéin bo mogode doloéiti potrebne omilitvene ukrepe za
nacrtovani poseg.

Glej tudi stali§¢a k pripombam 1.1.1, 1.1.2, 1.1.4in 1.6.
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Neposredno pod predvideno traso daljnovoda (v varovalnem pasu) se nahaja tudi aktivho
vodovarstveno obmocje zajetja pitne vode prebivalcev naselja Janete. Kako je to mogoge?

Stalisée: Pripomba je Ze upoStevana in obravnavana v DPN.

Vodohran Janede je lociran severno pod ftrim stezo. Tlorisno je od nacrtovanega SM 3
oddaljen priblizno 20 m proti SZ. Po delu trim steze je do SM 3 predvidena dostopna pot.

Slika: lokacija vodohrana Janece z vrisanimi 10 metrskimi pasovi okrog vodohrana
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Slika: lokacija vodohrana Janede na situacijskem prikazu s plastnicami

Vplivi bi lahko nastali v primeru, da bi se temelji stebrov locirali v neposredni blizini vodohrana.
Pri tem je treba izpostaviti da so od vogalnikov stebrov na vsako stran poloZeni Se
ozemlijitveni trakovi; dolZzina posameznega traku je priblizno 25 m. Gradbena dela, predvsem
izkopna gradbena dela lahko povzrodijo motnost podzemne vode v neposredni bliZini; motnost
bi bila predvsem posledica spiranja zemlijine in deponiranega odpadnega ali gradbenega
materiala v talno strukturo in poslediéno v podzemno vodo. Izpiranje raznifii materialov na
proste povrsine lahko poleg fizikalnega onesnaZenja povzrodi tudi kemijsko onesnaZenje z
izluzevanjem razliénih snovi iz betona temeljev stebra daljnovoda.

Lokacija SM 3 se nahaja v zadostni oddaljenosti od vodohrana Janece. MoZnosti onesnaZenja
podzemne vode so, ob upostevanju vseh usmeritev in ukrepov za zmanjSanje ocnesnaZenja,
zanemarljive.

Treba je izbrati ustrezne, okolju prijazne snovi, poslediéno je izluZevanje iz betona in
konstrukcije stebra DV malo verjetno in zanemarljivo.

Program spremljanja stanja okolja (monitoring, ki je bil kot zahteva za nadzor pitne vode za
¢as gradnje vklju¢en v Okoljskem poroCilu za drZavni prostorski nacrt za RTP Ravne s
prikljuénim 220 kV dalinovodom, EIMV, maj 2018, dopolnitev oktober 2018} vkijucuje
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3.5

spremijanje razmer na gradbiséu in drugih povrsinah, na katerih se izvajajo dela, povezana z
gradnjo.

Podana mnenja Nacionalnega instituta za javno zdravje (NIJZ, st. 350-5/15-12/256, z dne 20.
11. 2018) na podrodju pitne vode in Direkcije za vode (DRSV, §t. 35008-8/2018-7, z dne 17.
12. 2018) so bila v upravnem postopku na vse variante pozitivna.

Blizina daljnovoda zmanj$uje vrednost nepremiénine in priviaénost Zivljenjskega okolja. Kako
je z odskodninskimi zahtevki?

Stalis¢e: Pripombo se delno uposteva.
Glej stalisce 1.11

Glede na hidrogeolo$ko problematicnost obmocja lahko temeljenje stebrov daljnovoda in
posek gozda povzroéi erozijo in dodatno vodno ogroZzenost spodaj lezedih hi§. Nepremiénina
na parcelni Stevilki 576/1 se nahaja na obmo&ju varstva pred erozijo. Ali hidrogeolosko
porocilo to uposteva?

Stalisc¢e: Pripomba je vkijuéena v DPN.

V porocilu »izdelava strokovnih podlag s podrodja poplavne varnosti - DPN RTP 220/110/20
kV Ravne s priklju¢kom 220 kV DV, marec 2021, IZVO-R d.o.o.« so bile analizirane poplavne
nevarnosti in razredi poplavne nevarnosti ter erozijske nevarnosti in razredi erozijske
nevarnosti na obmocju obravnavane prostorske ureditve. Iz poroéila izhaja, da postavitev
novega daljnovoda ne bo imela negativnega vpliva na vodni reZim tekocih voda. Glede
erozijskih obmocCij za Potok z Jane¢ navaja, da v obstojedem stanju v sami strugi in v
potencialno poplavnem pasu ni opaziti posledic erozijskega delovanja. V zakljucku so podana
priporoéila za projektiranje le za RTP Ravne ter navedbe, da posebne usmeritve zaradi pojava
poplav in erozije za postavitev stojnih mest (od SM 1 do SM 13 ter SM 29A in 29B) za
nacriovani elektroenergetski daljnovod niso potrebne. Iz slik v nadaljevanju je razvidno, da so
maksimalne globine voda pri stoletnih pretokih na obmodju Potoka z Janel enake v
obstojeGem kot tudi pri nac¢rtovanem stanju.
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Slika: Prikaz obstojec¢ega stanja maksimalne globine vode pri stoletnpret na obmot’,‘j
Potoka z JaneC (vir: Izdelava strokovnih podlag s podroéja poplavne varnosti - DPN RTP
220/110/20 kV Ravne s prikljuckom 220 kV DV, marec 2021, IZVO-R d.o.0.)
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Slika: Prikaz naértovana stana maksimaline globine vode pri stletnpreou na bmoéju
Potoka z Jane¢ (vir: lzdelava strokovnih podlag s podroéja poplavne varnosti - DPN RTP
220/110/20 kV Ravne s prikljuékom 220 kV DV, marec 2021, IZVO-R d.0.0.)
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Erozjjska ogrozenost obmodja je obravnavana tudi v elaboratu »Geolosko — geotehnicni
elaborat o zgradbi tal in pogojih temeljenja prikljuénega daljnovoda DV 2 x 220 kV, december
2019, GEOEG Gregor Zigman s. p.«. Iz elaborata izhaja, da je glede na dejanske razmere na
obmocju gradnja daljnovoda moZna in nikakor ne bo poslabsala erozijskih razmer. Pri
gradbenih delih tako ni potrebno izvajati posebnih protierozijskih ukrepov.

Cemu sluzi izdelava kopice naértov, strokovnih ocen in strokovnih podlag, &e naro¢nik kasneje
ne uposteva prav nobene ugotovitve, mnenja in priporodila drugih izvedencev? Res zgolj zato,
da zadosti zahtevam na poti do svojega cilja?

Stalisc¢e: Pripomba podaja mnenje.

Strokovne podlage v postopku izdelave DPN se izdeluje za potrebe umeséanja prostorskih
ureditev v prostor in sicer v fazi izdelave $tudije variant ter v fazi izdelave osnutka DPN, vse z
namenom, da se zagotovi ustrezne podatke za tehniéno izvedbo posameznih ureditev ter
prouci vplive teh posegov na prostor in okolje. Vsa gradiva, ki so ali bodo izdelana za potrebe
umescanja daljnovoda v prostor in njegovih morebitnih vplivov, so upostevana pri pripravi
DPN.
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Zlato pravilo prostorskega planiranja pravi, da morajo akterji vsakega novega posega v prostor
v prvi vrsti upostevati in se prilagoditi obstoje¢im uporabnikom prostora, in ne obratno!

Stalisée: Pripomba je Ze upoStevana v DPN.

Celoten postopek umes&anja v prostor je tehtanje med moZnimi reSitvami umestitve v prostor,
kjer je glavno izhodi§ce vedno prilagajanje naravnim in ustvarjenim danostim oz. uporabnikom
in dejavnostim v prostoru. Vsak poseg je tehtno premisljen in so zanj analizirani tako pozitivni
kot tudi negativni uéinki, konéno vrednotenje posameznih vidikov pa rezultira v prediogu
najustreznej$e variante oz. nacrtovanju predlagane trase daljnovoda.
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PRIPOMBA/PREDLOG IGORJA MRDAVSIGA K OSNUTKU DPN

Izbrana trasa za izgradnjo daljnovoda ni bila ustrezno ovrednotena.

Pri izboru najustreznejSe variante, ki je bila opravijena na podlagi sinteznega vrednotenja
variant s ponderiranjem, je bil ogitno podcenjen pomen prostora preko katerega poteka
izbrana varianta. Gre za integralni del obmogja, ki se je desetletia namensko razvijalo kot
zeleni antipod Zelezarni. Tu se nahaja obseZno urbano, zeleno, kulturno, izobraZevalno,
Sportno, rekreativho obmogje, kier se nahajajo grajski park, KOK, gimnazija, srednja tehnitna
Sola, osnovna $ola, DTK, &tadion, olimpijski bazen, druga 3portna igri¢a, smuci§ée, forma
viva, glamping, trim steza, itd.

Postavitev daljnovoda po predlagani trasi bi moé&no posegla v pravno varovane dobrine iz
18.¢lena ZureP-2 in sicer:

i. Krepitev in varovanje zdravja ljudi

ii. Razvoj druzbenih dejavnosti

iii. Ohranjanje narave

iv. Lokalno krajino

Vrednotenje okolijskih vplivov predlagane trase daljnovoda temelji na napacnih in zavajajogih
predpostavkah. Strokovnjaki so v sklopu $tudije ocenjevali zgolj vplive na okolje zaradi novega
predloga DPN, ne pa tudi kumulativnega vpliva obstojedih in naértovanih dejavnosti, ki ze
sedaj prekomerno obremenjujejo lokalno okolje. Neposredna okolica predlagane trase je
namrec Ze izpostavijena $tevilnim emisijam prahu in hrupa, ki jih povzrota Zelezarna Ravne,
daljnovod pa bo tako $e dodatno posegel v e tako obremenjeno okolje. Navedeno
problematiko je prepoznala tudi lokalna politika, ki je na seji ob&inskega sveta dne, 6.10.2021
sprejela sklep, ki nalaga ob&inski upravi, da naro¢i ustrezno Studijo, preden se opredeli do
predloga DPN.

Na podlagi navedenega predlagam, da omenjene okolisgine proucite in kot najprimernej$o
traso daljnovoda izberete varianto 4 ali 4.1.

Stalis¢e: Pripombe se ne uposteva.

Vplivi na bivalno okolje so v ¢asu gradnje prisotni zaradi hrupa in vizualnih motenj, nastajanja
odpadkov in onesnaZevanja zraka (zaGasna obremenitev zunanjega zraka z emisijami
izpusnih plinov gradbene mehanizacije), motenj v prometu zaradi izvajanja gradbenih del,
motenj zaradi prisotnosti gradbene mehanizacije in transportnih vozil ter pretoka delavcev.

Na podrocju hrupa je predpogoj za sprejemijivost posega izvedba sanacijskih ukrepov na
obmocjih v okolici podjetia SIJ Metal Ravne, saj se zaradi obratovanja podjetia pojavijajo s
hrupom ¢ezmerno obremenjena obmodja. Usinkovitost izvedenih ukrepov bo v nadaljevanju
pogojevala potrebno zmanj$evanje emisije hrupa. Sele nato bo mogocde izdelati modelski
izraun hrupa, ki mora obsegati kumulativni vpliv novih virov hrupa (za 1. in 2. fazo projekta
DPN za RTP 220/110/20) kV Ravne s prikljuénim 220 kV daljnovodom) in obstojecih virov
hrupa. Na ta nacin bo mogoce doloditi potrebne omilitvene ukrepe za naértovani poseg.

Na podrocju emisije prahu so v Strokovni oceni vplivov na okolje za prikljuéni 220 kv
daljnovod (SOVOQ) zapisane varstvene zahteve, kjer mora investitor poskrbeti, da se izvajalci
gradbenih del drZijo ukrepov za varovanje okolja. Pri tem gre za prepreditev takega ravnanja z
gradbenimi odpadki, ki bi lahko povzrocalo emisije prahu ter pokrivanje oz. séitenje vseh tistih
odpadkov, ki bi lahko bili vzrok emisij prahu v okolje. Kurjenje odpadkov na gradbi$éu je
prepovedano. Navedeno podrodje urejata Uredba o prepredevanju in Zmanj8evanju emisije
delcev z gradbis¢ (Ur. I. RS, §t. 21/11) in Uredba o emisiji snovi v zrak iz nepremiénih virov
onesnaZevanja (Ur. I. RS, $t. 31/07, 70/08, 61/09, 50/13), ki ju je treba pri gradbenih delih
upostevali.

Ustreznost okoljskega porocila (Okoljsko porogilo za drzavni prostorski naért za RTP Ravne s
priklju¢nim 220 kV daljnovodom, EIMV, maj 2018) je na podlagi mnenj ministrstev in
organizacij potrdilo Ministrstvo za okolje in prostor (MOP, §t. 35409-47/2017/35, z dne 14. 2.
2019), ostala okoljiska dokumentacija (SOVO in ostale podrejene Studije) je sledila zahtevam
in metodoloskim izhodis¢em iz okoljskega porodila.
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4.2

V zvezi z vrednotenjem glej tudi stali$¢e k pripombi 3.1.

Poseg daljnovoda v pravico do zdravega Zivljenjskega okolja ne prestane testa sorazmernosti.

V razdelku 7. Predloga DPN: Porocilo o sprejemljivosti nartovanih prostorskih ureditev v
lokalnem okolju je zapisano, da je poseg z vidika sprejemljivosti v lokalnem okolju ocenjen kot
»pogojno sprejemljiv poseg«. V mnenju NIJZ o ustreznosti okoljskega porogila, ki je bilo
najprej zavrnjeno, v drugem, sicer zdaj pozitivnem mnenju pa lahko preberemo naslednji Clen:
V okviru izdelanega mnenja ocena »da izvedba plana/posega verjetno ne bo imela
pomembnej§ih vplivov na zdravie ljudi« pomeni, da stopnja tveganja za zdravje ljudi
najverjetneje ne bo vedja, kot je zajeta v mejne vrednosti, ki so dolotene z okoljsko
zakonodajo. Z okoljsko zakonodajo dolo¢ene mejne vrednosti so stvar politi¢ne odlogitve in ne
jamgijo popolne odsotnosti tveganja za zdravje ljudi.

V posameznikovo pravico do zdravega Zivljenjskega okolja iz 72. tlena Ustave se lahko v

korist javnega dobra poseze samo, &e so izpolnjeni vsi pogoji testa sorazmernosti iz 2. ¢lena

Ustave. Ti pogoji pa so:

i. daima poseg v ustavno pravico legitimen interes;

i. daje poseg v ustavno pravico nujen za dosego cilja (4. da cilja ni mogoce doseti z
milej§imi sredstvi);

iii. daje poseg v ustavno pravico primeren za dosego cilja;

iv. da je poseg v ustavno pravico sorazmeren v oZjem smislu (tj. da je teza posledic
ocenjevanega posega V prizadeto ¢lovekovo pravico proporcionalna vrednosti
zasledovanega cilja).

Cili, da se izboljsa oskrba z elektricno energijo, je morda legitimen interes, postavitev
daljnovoda po predlagani trasi pa primerna za dosego cilja. Vendar pa tak§en poseg nikakor ni
nujen za dosego cilja, niti ni sorazmeren v oZjem smislu.

Iz variantne $tudije je namre¢ razvidna moznost, da se kot trasa daljnovoda dologi obrtno-
industrijska cona. TakSna umestitev v prostor pa bi bistveno manj posegala v zdravo
Zivljenjsko okolje posameznikov, saj trasa ne bi potekala v neposredni bliZini stanovanjskega
naselja ter kulturnega, izobrazevalnega, $portnega in rekreativnega obmodgja. Tako bi taksna
trasa brez dvoma mileje posegala v ustavne pravice posameznikov, pri Cemer bi bil dosezen
isti cilj.

Poleg tega obstaja tudi moznost, da se frasa daljnovoda vkoplie v zemljo, s &emer bi se
zmanj$ali u&inki sevanja ter tako bistveno mileje poseglo v pravico do zdravega Zivijenjskega
okolja prebivalcev okoliskih naselij. Tudi takna umestitev v prostor pa bi ob milejSem posegu
v ustavno zavarovane dobrine dosegla isti cilj - izboljsanje oskrbe z elektri€no energijo.

Predlagana trasa daljnovoda tudi ne predstavija posega v ustavno pravico, ki bi bil
sorazmeren v oZjem smislu. Zaradi Ze omenjenega kumulativnega vpliva obstoje¢ih in
nadrtovanih dejavnosti, ki Ze sedaj prekomerno obremenjujejo lokalno okolje, namre¢ ni vet
mogode opravigiti nadaljnjih posegov v pravico do zdravega Zivljenjskega okolja prebivalcev
Janet. Zrtvovanje posameznika za javno dobro ne more biti neomejeno, zato je Se toliko bolj
pomembno, da se za predlagan daljnovod poisce druga trasa.

Poleg tega obstaja tudi moZnost, da se trasa daljnovoda vkoplie v zemljo, s ¢emer bi se
zmanjsali uginki sevanja ter tako bistveno mileje poseglo v pravico do zdravega Zivijenjskega
okolja prebivalcev okoligkih naselij. Tudi takSna umestitev v prostor pa bi ob milejSem posegu
v ustavno zavarovane dobrine dosegla isti cilj - izboljsanje oskrbe z elektritno energijo.

Na podlagi navedenega menim, da poseg v ustavne pravice, ki bi ga povzrogila predlagana
trasa daljnovoda, ne prestane testa sorazmernosti, posledi¢no pa bi njen sprejem pomenil
neustaven poseg v pravico do zdravega Zivijenjskega okolja.

Na podlagi navedenega predlagam, da $e enkrat proucite vse mozne variante in kot
najprimernej$o traso daljnovoda izberete varianto 4 ali 4.1.

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.
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4.4

4.5

Glej stalis¢a k pripombam 1.1.1, 1.1.2, 1.1.4, 1.1.5,1.32,3.1in 4.1.

Zaslita kostanjevega drevoreda ni ustrezno spostovana

Predlagana trasa daljnovoda se kriza z drevoredom, ki je za3giten in vanj ni dovoljeno
posegati. Tako so projektanti v naért vkljuili postavitev 51-metrskega stebra, kar je bistveno
visje, kot najvisji nebotiénik na Ravnah.

S tem bo poseZeno v pravno varovane dobrine iz 18.¢lena ZUreP-2, in sicer:

i. Ohranjanje narave

ii. Krajino

Prosim, da se optimainost predlagane trase $e enkrat proudi tudi s tega vidika in kot
najprimernej$o traso daljnovoda izberete varianto 4 ali 4.1

Stalisée: Pripomba je upostevana v DPN.

V smernicah je Ministrstvo za kulturo (8t. 35002-12/2015/20, z dne 14. 12. 2015) podalo
zahtevo za zagotovitev pogoja, da naj bo daljnovod namescen tako visoko, da poseg v
obstojeci drevesni sestoj znotraj varovanega obmodja enote kulturne dedis&ine Ravne na
Koroskem — Park ob gradu (ESD 12292) ne bo potreben v nobeni fazi. Taksna resitev jez
vidika varovanja in ohranjanja nepremicne kulturne dedidéine sprejemijiva. Naknadno je
omenjeno ministrstvo podalo mnenje o vsebinjenju za pripravo okoljskega poroéila (St. 35002-
12/2015/45, z dne 7. 3. 2017), kjer so zapisali, da je v okoljskem porodilu treba ovrednotiti tudi
vpliv na ESD 12292 ob razliénih visinah stebrov daljnovoda, saj so vplivi na posamezne
komponente okolja pri razliénih visinah stebrov razliéni

Nadvisanje stebrov na obmocju kostanjevega drevoreda Jje bilo vkijuteno v projektno
dokumentacijo in je vsebovano v idejnih resitvah. Predvidena visina stebrov daljnovoda na
obmodju kostanjevega drevoreda zagotavija, da poseg v drevored in v gozd na breZini nad
drevoredom ne bo potreben v nobeni fazi, s ¢imer se drevored popolnoma ohrani. Na obmodju
zascitenega drevoreda in breZin nad in pod drevoredom se v gozd ne posega s secnjo.

Nadalje je Ministrstvo za kulturo izdalo mnenje ($t. 35002-12/2015/74, z dne 7. 5. 2019) v
katerem je zahtevalo, da je treba pri pre¢kanju ESD 12292 med omilitvene ukrepe navesti
visino stebrov, in sicer pri VD3 (na osnovi resitev podanih v dokumentu Tehnoloske resitve
izvedbe predvidenega daljnovoda preko obmodja drevoreda, R2RA---1E/06, IBE, marec 2017,
Je bila pri izdelavi okoljske dokumentacije kot najustreznejsa izbrana varianta VD3) je
nacrtovana visina spodnjega stebra (SD1 — zdaj$nje SM2) do spodnje konzole 38 m in visina
srednjega stebra (SD2 - zdajsnje SM3) 82 m. V primeru, da tak omilitveni ukrep ne bi bil
izvedljiv, varianta ne bi bila sprejemijiva. Ker se je okoljsko porocilo dopolnilo v vsebinah, ki
obravnavajo omilitvene ukrepe, so ocenili, da so vplivi predloga najustreznejSe variante na

okolje z vidika varstva kulturne dediscine sprejemjivi.

Priporocila Ministrstva za kulturo glede varovanja enote kulturne dedisGine Ravne na
Koroskem — Park ob gradu (ESD 12292) so tekom priprave okoljske in tehnicne
dokumentacije v celoti upostevana.

Glej tudi stali§¢a k pripombam 1.1.2 in 3.1.

Zanima me, kaksna je vaga utemeljitev, zakaj dvig kablov nad zas&iten kostanjev drevored ne
posega v zasciteno obmogje?

Stalisée: Pripomba podaja vprasanje.

Na pripombo je odgovorjeno v staliséu k pripombi 4.3.

Za trim stezo prediagatelj DPN predlaga prestavitev na drugo lokacijo. Zanima me, zakaj je bil
dan tak$en prediog, &e ni vplivov na zdravje ljudi, ki se vsakodnevno gibliejo na lokaciji?

Stalisée: Pripombe se ne uposteva.
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4.6

Pobuda za preusmeritev trim steze oziroma za njeno delno prestavitev v predhodnih fazah
upravnega postopka ni bila predlagana zaradi vplivov na zdravje ljudi, temve¢ zaradi
ohranjanja doZivijajske vrednosti rekreacijskega obmodja Navrskega vrha. S stalisCa
varstvenih reZimov prestavitev trim steze v Uredbi o drzavnem prostorskem naértu za RTP
Ravne s prikijuénim 220 KV daljnovodom ni predvidena niti kot omilitveni ukrep, saj
uéinkovitost prestavitve ni merljiva in se je ne da ugotavijati.

Okoljsko porotilo (EIMV, maj 2018, dopolnitev oktober 2018) na podro&ju gozdarstva navaja
omilitveni ukrep, da naj se na obmocju Navrskega vrha (trase variant. 1J, 1V, 2J, 2V, 34, 3V,
3.1J in 3.1V) skupaj z deleZniki v lokalnem okolju (obéina, turisti¢na in Sportna drustva,
upravijavci in uporabniki trim steze in u¢ne poti) pristopi k iskanju moznosti o preusmeritvi
(premiku ali dopolnitvi) ucne poti in trim steze na obmodje, ki je jugovzhodno od smuciséa
Poseka. Ukrep je bil podan z namenom ohranjanja doZivijajske vrednosti rekreacijskega

obmodja Navrskega vrha.

V ta namen je bila izdelana strokovna podiaga »Usmeritve in priporoéila za ohranjanje
kakovosti okolja na obmodju Navrskega vrhag, EIMV, december 2020, ki je bila namenjena
skupnemu pristopu k iskanju moznih oz. potrebnih ukrepov za zmanj$anje vplivov na gozdno
uéno pot in trim stezo v dialogu z delezniki v lokalnem okolju. Studija je priporocila izdelavo
naérta krajinske arhitekture za obmodje Navrskega vrha, ki naj vkljucuje tudi proucitev
moznosti prestavitve oziroma delne preureditve trim steze ter preureditve severnega dela
gozdne ucne poti.

V Strokovno oceno vplivov na okolje (SOVO) in poslediéno v Uredbo o drzavnem prostorskem
nacrtu za RTP Ravne s prikijucnim 220 kV daljnovodom je bil ukrep smiselno prenesen, in
sicer da se v fazi izdelave projektne dokumentacije izdela Nacrt krajinske arhitekture, ki
zajema krajinsko ureditev gozdnih posek (npr. z grmi¢evjem in drugim niZjim rastiem, z
ohranjanjem grmovnega sloja in sloja podrasti kot zacito pred erozijo ter omilitev vizualnega
vpliva posekov, stebrov in vodnikov na trim stezo, gozdno uc¢no pot in kulturno dediscino),
obsaditev stebrov, ureditev in oblikovanje novo nastalih gozdnih robov. Na vizualno
izpostavljenih obmocjih na razpetini med stebroma SM2 in SM4 (na obmogjih kulturne
dedi&ine, trim steze, gozdne ucne poti) se torej vpliv zmanj$a tako, da se temelje stebrov
ustrezno obsadi z grmovnicami, ki zakrijejo betonske temelje stebrov in spodnje dele stebrov.
Pri SM3 je predvideno, da se zakrije pogled na steber s trim steze (z vadbenimi postajami),
gozdne uéne poti in poti ob kostanjevem drevoredu.

Poleg tega je med gradnjo v skladu s smernicami in projektnimi pogoji v Uredbi zZahtevana
zagotovitev monitoringa s podrocja ohranjanja kulturne dedis¢ine in monitoringa omilitve
vizualnega vpliva posega na kulturno dediséino, trim stezo in gozdno uéno pot ter monitoringa
kakovosti bivanja na rekreacijskem prostoru Navrskega vrha. V Gasu obratovanja je zahtevan
monitoring sanacijskih zasaditev in vzdrievanja koridorjev nadzemnega voda ter monitoring
kakovosti bivanja na rekreacijskem prostoru Navrékega vrh.

Prosim, da se opravljeno vrednotenje variant predstavi s konkretnimi &tevilkami tockovanja in
ne zgolj na splono. V nasprotnem primeru se do samega totkovanja javnost ne more
opredeliti.

Stali§ée: Pripombo se uposteva.

Metodologija in vrednotenje (to¢kovanje) variant sta opisana v maju 2018 izdelani Studiji
variant s predlogom najustreznefSe variante, ki je bila od 29. 5. do 29. 6. 2018 skupaj z
okoljskim poro¢ilom tudi javno razgrnjena. V Studiji variant je bilo obravnavanih 10 variant
priklju¢nega daljnovoda na obmodju obéin Prevalje in Ravne na Korogkem, umestitev RTP pa
se ni naértovala v variantah. Z vidika metodologije in vrednotenja vseh obravnavanih variant je
kljuéno poglavje 2. Vrednotenje in primerjava variant, ki je sestavijeno iz naslednjih sklopov:
Predstavitev in obrazloZitev metod, uporabljenih za vrednotenje, Vrednotenje variant po vseh

vidikih in Sintezno vrednotenje variant.
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5.1

5.2

5.3

Studija variant je sicer na vpogled na Obéini Ravne na Koroskem, saj so ji bila vsa gradiva za
javno razgrnitev Studije variant predana v letu 2018, oz. na MOP-u.

Podrobnejsi pregled vsebine s kljuénimi metodoloSkimi poudarki dotiCnega poglavja je opisan
v staliséu k pripombi 3.1.

PRIPOMBA/PREDLOG JANEZA KOTNIKA K OSNUTKU DPN
Slabosti, ki jih prinese gradnja daljnovoda za naSo kmetijo:
- Trasa v dolzini 750m poteka po sredini naSega najlepSega gozda, kjer je tudi najlepse
rasti$¢e gozda v Meziski dolini ali celo $ir§e. Za daljnovod bo potrebno posekati kar 6 hektarov
gozda.
- Ko enkrat posekamo poseko po sredini gozda, pride do velike nevarnosti vetra, ki lahko
ogrozi obstojeci gozd.
- Kvaliteta ostalega gozda se poslabsa, ker v gozd pride ve€ sonca, poslediéno so drevesa
bolj vejnata, kar prinese slab8o ceno na trgu z lesnimi sortimenti.
- Na tej poseki zaradi moévirnatega terena ne bo mozna melioracija terena do te mere, da bi
bil primeren za kmetijsko obdelavo.
Stalisée: Pripomba podaja mnenje.
Trasa poteka po gozdu v lasti g. Kotnika na parcelah st. 482, 547/1 in 547/2, vse k.o. Navrski
vrh. Po osnutku DPN je na navedenih parcelah predviden posek ca 4,6 ha gozda.
Glej stali$¢a k pripombam 1.4.1, 1.4.4in 1.5.2.
Kjer poteka trasa daljnovoda je vrednost zemljis¢a razvrednotena do cene 0€/m2. Zaradi
daljnovoda bo celotna vrednost nase kmetije Lobas manj3a.
Stalisée: Pripombo se delno uposteva.
Stopnjo razvrednotenja zemljiS¢ v trasi daljinovoda oceni pristojni cenilec v skladu s splosno
uveljavijenimi metodologijami, investitor pa izpla¢a ocenjeno od$kodnino. Glede na kulturo
obravnavane nepremicnine je v trasi daljinovoda Se vedno omogocena kmetijska in v nekaterih
primerih gozdna dejavnost (npr. gojenje smrecic) v skladu s tehniénimi pogoji in predpisi
zagotavijanja varnostnih razdalj do elektricnih vodnikov. V celoti torej na splodno ostane
lastniku enaka vrednost premoZenja kot pred gradnjo DV.
Glej tudi stalisce 1.11.
Glede na to, da na nasi kmetiji stoji baroéni dvorec iz 17. stoletja in je pod spomenidkim
varstvom, bo to vplivalo na izgled in podobo tega zgodovinskega objekta ter njegovega
dvorisca.
Stalisée: Pripombo se smiseino upoSteva.
Glej stalisée k pripombi 1.5.2.
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