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Zapisnik pripravil Sekretariat Odbora za spremljanje programa razvoja podezelja

Prisotni ¢lani: Tanja Strnia (MKGP), Tadeja Kvas Majer (MKGP), Igor Ahatevéic (MKGP),
Milan Bizjan (ZTKS), Darja But (Javni sklad RS za regionalni razvoj in razvoj podezelja), Tomaz
Ganc (AKTRP), JoZica Gricnik (ZKS), Alenka Ivacic (AKTRP), Anita Jakus (ZZ8), Tomaz
Jancar (DOPPS), Luka Juvanci¢ (DRSP), Martina Kacicnik Janéar (ZRSVN), Natada Kobe
Logonder (SVRK), Nina Barbara Kriznik (GZS ~ Zbornica kmetijskih in Zivilskih podjetij), Gorazd
Marincek (Plan B), Marija Marke§ (MOP), Irena Mar$ (MK), Spela Perme (MF), Marjana
Peterman (ZSP), Branko Ravnik (KGZS), Redek Jernej (SKS), Maja Riga¢ (OZS), Alojz Sok
(ZOS), Veronika Valentar (ZLGS), Irena Zaucer (SURS)

SKUPAJ: 25 ¢lanov

Opraviceno odsotni ¢lani:
Peter Dolinar (MZI), Nata$a Klemenci¢ Strukelj (CZS), Patricia Cular (SOS),
SKUPAJ: 3 &lani

Neopraviceno odstotni Clani: Mateja Kova¢ (UMAR), Tatjana Pezdir (MIZS), Rok Damijan
(ZSPM), Nena Dokuzov (MGRT), JoZe Kobe (ZMOS), Jana Lovéin (MDDSZ)
SKUPAJ: 6 élanov

Ostali prisotni: Michael Pielke (EK), Zvonka Jelenc (EK), Damjana Pe¢nik (MK), Janja Povsic
(MKGP), Tina Sudmelj (MKGP), Urska Ambrozic (MKGP), Anita Zalik Ko&utnik (MKGP),
Tamara Karlo (MKGP), Zvonko Hardi (MKGP), Gorazd Gruntar (MKGP), Uro$ Zgonec (MKGP),
Tanja Pinteric (MKGP), Nenad Kobal (MKGP), Katarina Zagar (MKGP), Aja Ropret Knez
(Deloitte), Gregor Skender (Deloitte), Polona Cufer Klep (Deloitte), Helena Muci¢ (UNP), Maja
Zbogar (MKGP), Andreja Skarlovnik (tolmacka), Veronik Pudnik (tolmacka), Tanja Svetek
Tomsic (MKGP), Robert Pirkovic (MKGP), Alina Cunk Perklic (MKGP), Tanja Gorigek (MKGP),
Brina Bitenc Korinsek (MKGP), Urdka Kese (MKGP), Rok Roblek (MKGP), Hermina Oberstar
(MKGP), Benedikt Jeranko (AKTRP)

1. Pozdravni nagovor in potrditev dnevnega reda:

Predsednica Odbora za spremljanje Programa razvoja podezelja Republike Slovenije (v
nadaljevanju: OS), mag. Tanja Strni$a, je uvodoma pozdravila vse prisotne in jih opozorila na
snemanje seje. Potem je preverila sklepcnost OS in predstavila predlagani dnevni red 8. seje
OS ter nacin glasovanja. Nato je pozvala ¢lane, da podajo predloge za dopolnitev dnevnega
reda.
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Tomaz Jancar (DOPPS) je predlagal, da se na dnevni red vkljuci tocko v zvezi z metodologijo,
na osnovi katere je bil izracunan obseg obmocij z visoko naravno vrednostjo (v nadaljevanju:
HNV), ker o tem ¢lani na prej$nji seji zaradi nesklepcnosti niso glasovali.

Dogovorjeno je bilo, da se ta vsebina obravnava pod tocko 3. informacije o vrednotenju.

Clani OS niso podali dodatnih predlogov za dopolnitev dnevnega reda in so se strinjali s
predlaganim dnevnim redom ter soglasno sprejeli naslednji sklep:

SKLEP st. 1: OS s;prejme bredlagani dnevni red. J

2. Potrditev predloga zapisnika 7. seje Odbora za spremljanje in porocilo o uresnicevanju
sklepov 7. seje

Mag. Tanja Strnisa je v zvezi z uresnicevanjem sklepov 7. seje povedala, da so bili vsi sklepi
uresniceni in povzela realizacijo sklepov. Vse prisotne je pozvala, da naj podajo morebitne
pripombe na zapisnik. Ker pripomb na zapisnik 7. seje OS ni bilo, so ¢lani OS soglasno sprejeli
naslednji sklep:

SKLEP &t 2: OS potrdi zapisnik 7. seje.

3. Sprejem mnenja v zvezi z merili za izbor operacij v okviru Programa razvoja podezelja
2014-2020

Predlog Meril za izbor operacij financiranih v okviru PRP 2014-2020 (v nadaljevanju: merila) je
bil pripraviien na podlagi uveljavitve 2. spremembe PRP 2014-2020 in predlogov socialnih
partnerjev ter ministrstev. Gradivo so clani prejeli skupaj s sklicem seje. Spremembe meril je
predstavila Tanja Gorigek, vodja Oddelka za izboljsanje konkurenénosti kmetijstva, zivilstva in
gozdarstva.

Michael Pielke (EK) je v uvodu povedal, da se sedaj na ravni EU 7e razpravlja o prihodnjem
razvoju kmetijske politike in povedal, da se do konca maja sprejema tudi mnenja SirSe javnosti.
Povabil je vse navzoce, da pri sodelujejo v anketi in podajo svoje predloge, komentarje in
izkuénje, ki se bodo pregledali in predstavili na konferenci v juliju 2017. V zvezi z merili pa je
povedal, da so merila pomembna za doseganje zastavljenih ciljev ter da le-ta ne smejo biti
prevet zapletena, prav tako pa ne smejo biti breme za administracijo in za upravicence.

Zvonka Jelenc (EK) je povedala, da je dopoldne na MKGP potekal sestanek med Organom
upravljanja in EK glede meril. Na njem je bilo ugotovijeno, da dokument obsega vse kriterije za
operacije razen za podukrep M08.3. V zvezi s tem je izpostavila, da uredba predvideva sprejem
meril v roku 4 mesecev od sprejetjia podukrepa, tako da bo na naslednji seji OS potrebno
predstaviti konkretna merila. Kot drugo je bilo na sestanku v zvezi z novimi kriteriji s strani EK
priporoceno, da morajo biti kriteriji v skladi z nacrtom kazalnikom v PRP 2014-2020 (poglavje
11) in cim bolj preprosti, tako za administracijo kot tudi za upravicence. Projekt, ki ga
upravitenec pripravi, mora biti verodostojen in zagotavljati ¢im bolj oprijemljive rezultate, kar se
mora tudi ustrezno kontrolirati. Predloga EK sta bila, da se poenostavi vsebino kriterijev za
upravicence in da so vse obveze in zahteve, ki izhajajo iz meril za upravicence, zavezujoc del
odlo¢be. Kot zadnje pa je ga. Jelenc povedala, da nekateri kriteriji niso primerni za ukrepe ali
politiko razvoja podezelja. Tak je na primer kriterij obveznega socialnega in zdravstvenega
zavarovanja za kmete pri ukrepu M16 — Sodelovanje, saj EK ocenjuje, da ta kriterij ni vsebinsko
povezan s tem ukrepom in zato priporoca, da se ta kriterij umakne. Prav tako naj se umakne
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kriterij pri ukrepu M09, ki je vezan na dajanje spodbud tistim upraviéencem, ki so sodelovali v
prejSnjem PRP, saj po mnenju EK ta referenca ni ve& verodostojna in kredibilna.

V okviru razprave je g. Alojz Sok (ZOS) v zvezi s podukrepom M04.3 - Izvedba agromelioracij
na komasacijskih obmogjih Zelel pojasnilo v zvezi z analizo pri prispevku k podnebnim
spremembam — dodaja se zmanj$anje spravilnih razdalj in sicer, da se v izraéun vkljugijo tisti
lastniki kmetijskin zemljis¢, ki imajo naslov stainega prebivali§éa znotraj agromelioracijskega
obmocja oziroma so od najblizjega roba agromelioracijskega obmoéja oddaljeni manj kot 10 km.
MKGP je v zvezi s tem pojasnil, da pri vseh zemljiskih operacijah viagatelj v skladu z Zakonom
o kmetijskih zemljis¢ih predhodno dobi odloébo o uvedbi komasacije, v kateri je tudi idejna
zasnova razdelitve zemljis¢. Spravilna razdalja pa pomeni, da se bo Stela bodo&a razdalja od
najblizjega roba zemlji§¢a do kmeta.

Anita Jaku$ (ZZS) je na merila podala nekaj pripomb, in sicer v zvezi:

- s podukrepom M04.1: da mora interna stopnja donosnosti (v nadaljevanju: I1SD) izhajati iz
dejansko dosezenih kazalcev primerljivih organizacij na splo$no in zadrug oz. primerljivih
projektov v Sloveniji. Predlog je, da se to upo$teva v prihodnje pri pripravi naslednje
spremembe meril;

-z izobrazbo upravitenca, ki velia za fizicne osebe razen s.p. posameznike, je bilo
povedano, da se naj razmisli o tem, saj po njihovem mnenju kriterija izobrazbe ni smiselno
omejevati samo na odgovorno osebo;

- s podukrepom MO09.1: ni potrebno, da so upravitenci samo »na novo« ustanovijene
organizacije, niti da bi bile organizacije proizvajalcev zgolj pravne osebe, saj se lahko kot
organizacija proizvajalcev prizna tudi del pravne osebe, na primer zadruzna enota v
zadrugi. V imenu dela pravne osebe nastopa pravna oseba, ki jo zastopa njen zakoniti
zastopnik. V zvezi z druzbeno-socialnim vidikom, ki se nanasa na socialna podjetja,
zadruge in invalidska podjetja, pa je bilo predlagano, da se zadruge prizna kot socialno
podjetje, saj so tudi drugje v EU zadruge tretirane kot socialna podjetja.

- s podukrepom M16.9: predlaga se, da se med upravitence omenjenega ukrepa doda tudi
zadruge.

MKGP je na pripombe ZZS v zvezi z ISD odgovorilo, da je bila ta, na predlog ZZS, e
zmanj8ana za zadruge, in sicer iz 12 % na 7,5 %, lahko pa se zadeva $e dodatno prouéi skupaj
z ZZS. Poudarilo je, da se tu ocenjuje projeki in ne vlagatelja. Predlagano je bilo, da se pred
izvedbo analize pocaka na zakljucke drugih javnih razpisov in da se 3ele nato analizira podatke
(zadostno $tevilo podatkov) ter da se na podlagi teh potem prilagodi ISD, v kolikor bo potrebno.
Glede druzbeno-socialnih vidikov pri podukrepu M09.1 pa je bilo povedano, da je bila tu
upostevana veljavna zakonodaja in da zadruge niso izkljuéene, niso pa izenadene z druzbeno-
socialnimi podjetji. Glede socialne diverzifikacije pa je bilo pojasnjeno, da zadruge niso
izklju€ene, ¢e se registrirajo kot socialno podijetie, saj je kot vodilni partner misliena pravna
oseba, ki opravlja dejavnost, vezano na vzgojo, izobrazevanije, itd.

V zvezi s pripombami EK pa je bilo s strani MKGP pojasnjeno, da je bilo pri ukrepu M09
mislieno, da se &rta kriterij vkljuéenost v stari KOP. Glede skladnosti s cilji podukrepa M16.9 pa
je bilo povedano, da je glede registracije dopolnilne dejavnosti mislieno, da se kmetiji omogoéi,
da diverzificira svoje dohodke, med katerimi so tudi drugi dohodki iz nekmetijskih dejavnostin,
kar omogoca razvoj te kmetije.

Tomaz Janctar (DOPPS) je v zvezi s podukrepom M16.4 pri izpolnjevanju ciliev in prednostnih
nalog PRP 2014-2020 predlagal, da se v besedilo vkljudi »pod pogojem, da so v skladu z
naravovarstvenimi cilji zavaravanih obmodij«.

MKGP je v zvezi s tem predlogom izrazilo problem preverjanja tega pogoja, zato se do tega ni
opredelilo.



Damjana Peénik (MK) je zahtevala, da se vkljucijo tudi merila, ki pomenijo ohranjanje kulturne
dedi&cCine.

Michael Pielke (EK) je v zvezi s predlogom vkljucitve meril kulturne dedis€ine povedal, da je pri
merilih pomembno, da so v skladu s cilji PRP in ukrepov ter da se v merila ne sme vkljuciti
merila, ki se ne nana$ajo na izpolnjevanje ciljev.

MKGP je v zvezi z vkljugitvijo meril, ki pomenijo ohranjanje kulturne dedis¢ine, pojasnilo, da je
7e sedaj pri obeh investicijskih ukrepih to vklju¢eno, na primer pri stroskih, ki jih imajo prijavitelji
pri obnovi teh objektov, in pri Triglavskem narodnem parku, ko imajo vlagatelji, ki imajo sedez
ali kmetijska zemljig¢a v parku, v kolikor gre za obnovo objektov kulturne dediscine, 10 % vet
to&k. Skupaj z MK je bilo na koncu dogovorjeno, da se v merila vkljuéi kulturno dediséino, saj je
v PRP 2014-2020 vklju¢ena dikcija, ki se nanasa na kulturno dedisgino.

Nina Kriznik (GZS) je podala pripombo, da je treba v merila pri podukrepu M03.1 pri tokovanju
vlog vkljuciti tudi kmetijska podjetija. Zeleli so tudi pojasnilo, kako so tukaj misliena posamezna
kmetijska podjetja. Pri podukrepu M09.1 pa so podali pripombo, da so Stevilke glede Stevila
&lanov previsoke pri prasic¢ih, hmelju in oljkah.

Branko Ravnik (KGZS) je izpostavil, da je po njihovem mnenju problematicno, da se
spreminjajo merila med izvajanjem progama. Vidijo pa problem glede koeficienta razvilost
obé&in, saj po njihovem mnenju to ni primeren kriterij.

Spela Perme (MF) je prav tako poudarila, da je lahko sprememba meril v asu izvajanja
programa problematiéna, saj se tako razliéno obravnava upravi¢ence. V zvezi s podukrepom
MO04.1 v delu, ki se nanasa na izraéun ISD pri razliénih vrstah naloZb, pa jo je zanimalo, kaj se
zgodi v primeru, &e pri kolektivnih nalozbah vsi &lani ne izvajajo enake vrste knjigovodstva.
Predlagala je, da se besedilo v tem delu dopolni s pojasnilom.

MKGP je v zvezi s pripombo MF povedalo, da je teZava najti skupni imenovalec med vsemi, ki
izvajajo posamezno kolektivno naloZbo. V primeru, da nimajo iste vrste knjigovodstva in da to
ne bo pravna oseba, ki izvaja kolektivno nalozbo za svoje ¢lane, se nalozba izvede na podlagi
pokritia. V zvezi s pripombami GZS glede previsokih Stevilk pri nekaterih sektorjih pa je bilo
pojasnjeno, da so bile v zvezi s tem pripravijene analize in da je treba upostevati vse kriterije
skupaj. Merila so nastavljena tako, da bodo rangirala upravience. V zvezi s tem je bilo
dogovorjeno, da OU ponovno proudi ta merila in da se glede tega posvetuje tudi s predstavniki
socialnih partnerjev. V zvezi s pripombo glede pravnih oseb pri podukrepu M03.1 pa je bilo
pojasnjeno, da so pravne osebe tudi vkljuene.

Anita Jaku$ (ZZS) je v zvezi s previsokim Stevilom pri nekaterih sektorjih pri organizacijah
proizvajalcev predlagala, da naj se vkljucijo Stevilke, ki so bile dogovorjene na Stevilnih
sestankih, ki so v preteklosti potekali na MKGP v zvezi z organizacijami proizvajalcev.

Michael Pielke (EK) je v zvezi s pripombami glede sprememb meril med izvajanjem programa
pojasnil, da se merila morajo spreminjati, v kolikor se na podlagi analiz ugotovi, da so le-te
potrebne in da se s spremembami bolje doseze zastavljene cilje.

Marija Marke§ (MOP) je predlagala, da se na eni od naslednjih sej OS predstavi analiza glede
okoliskega prispevka, in sicer kakdne so te investicije in kje, ter analiza glede koeficienta

razvitost ob¢in in OMD obmogja.

Clani OS so soglasno sprejeli naslednje sklepe:
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SKLEP &t. 3: OS je sprejel mnenje, da podpira predlog sprememb meril za izbor operacij |
v okviru PRP 2014-2020 pri Cemer Organu upravljanja nalaga, da: '

1. pri nalozbah pri gospodarskih objektih kulturne dedi$cine doda ohranjanje kulturne
dedi$¢ine med horizontalne cilje; |

2. ponovne prouci Stevilo ¢lanov po sektorjih M09.1 pri organizacijah proizvajalcev pri |
podukrepu; ’

3. skupaj z Ministrstvom za finance preveri skladnost dolocil, ki se nanasajo na |
kolektivne nalozbe, ki imajo razlicno knjigovodstvo, v okviru podukrepa MO04.1.
Spremembe meril ne smejo biti v nasprotju z davénimi predpisi.

SKLEP 5t. 4: Organ upravljanja bo prouéil interno stopnjo donosnosti na podlagi |
razpolozljivih podatkov za prihodnje.

|
SKLEP st. 5: Na eni od naslednjih sej OS bo predstavljena vsebinska analiza in ocena, l
ki se nanasa na okoljski prispevek ter na koeficient razvitost obcin in OMD obmocgja, in |
sicer po zakljucenih vsaj 2-3 javnih razpisov. |

|
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4. Informacija o vrednotenjih

Urska Ke$e, vodja Oddelka za podporo programu razvoja podezelja, je na kratko predstavila
pomen vrednotenja, predstavniki evalvatorja, podjetja Deloitte, pa so predstavili stanje na
podrocju vrednotenja PRP 2014-2020. Ga. Strnisa je v tej tocki $e povzela predlog g. Janéarja
(DOPPS) glede kazalnika HNV in predstavnike evalvatorja zaprosila za informacije glede
uporabe tega kazalnika.

Martino Kaci¢nik Jancar (ZRSVN) je zanimalo ali so pri vrednotenju PRP 2014-2020 uporabili
isto metodologijo v zvezi z izratunom obsega obmocij z visoko naravno vrednosijo, kot pri
vrednotenju PRP 2007-2013. Poudarila je, da so bili ti kazalniki s strani ARSO pripravljeni z
drugim namenom in povedala, da se naj uporabijo drugi kazalniki, ki jih je predlagal ZRSVN.

Anito Jaku$ (ZZS) je zanimalo kako so oblikovane fokusne skupine pri ukrepih, ki se $e niso
zaceli izvajati.

Predstavniki podjetja Deloitte so v zvezi s kazalnikom HVN pojasnili, da nadaljujejo z
metodologijo, ki je bila uporabliena v PRP 2007-2013, saj to uporablja ARSO in je tudi edini
uradni podatek, ki je javno dostopen v zvezi s tem kazalnikom. Bodo pa podali pripombo in
priporocilo glede problemov s tem kazalnikom in metodologijo. So pa poudarili, da se v okviru
vrednotenja vrednotijo tudi Stevilni drugi okoljski in naravovarstveni kazalniki. Na pripombo ZZS
glede fokusnih skupin pa so pojasnili, da so se za oblikovanje fokusnih skupin obrnili na Sektor
za podezelje na MKGP, pri $e neizvedenih ukrepih pa delajo subjektivno oceno, in sicer tudi na
predpostavkah.

Spela Perme (MF) je izrazila pomisleke v zvezi s porocilom na podlagi predpostavk in jo je
zanimalo, ali je to sprejemljivo tudi z vidika EK. Predstavniki podjetja Deloitte so pojasnili, da je
tudi to eden izmed pristopov, ki je mogo¢, skladno s smernicami EK.

G. Zvonko Hardi (MKGP) je glede metodologije, ki se nana$a na obseg obmgcij z visoko
naravno vrednostjo, pojasnil, da je to metodologijo leta 2006 pripravil Kmetijski inétitut Slovenije
na podlagi takratnih priporocil EK. Naslednje leto pa bo EK zacela pripravljati metodologijo, ki
se nanasa na ta kazalnik, in bo s tem poenotila metodologijo v vseh drzavah clanicah.



Luka Juvancic (DRSP) je opozoril glede ekonomske uspeSnosti in ucinkovitosti pri
evalvacijskem vpradanju &t. 4, da nekateri kazalniki ne bodo izvedljivi in da gre pri nekaterih za
nerazumevanje pojmov.

Predstavniki evalvatorja so predlagali, da poélje pisno pripombe, da se jih prouci in pregleda.

Clani OS so soglasno sprejeli naslednji sklep:

| e e e - B TRTes B
{ SKLEP st. 6: Organ upravljanja sklice sestanek v zvezi z metodologijo na osnovi katere !

je bil izratunan obseg obmocij z visoko naravno vrednostjo (HNV) na katerega se'l
| povabi predstavnike evaivatorjev, MKGP, MOF, ZRSVN in DOPPS.

5. Razno

Luko Juvancica (DRSP) je zanimalo kdaj se bo zacel izvajati podukrep M06.4 - Podpora za
nalozbe v vzpostavitev in razvoj nekmetijskih dejavnosti.

MKGP je odgovorilo, da bo ustanovljen sklad skladov in da se bo ta podukrep zacel izvajati
predvidoma v letu 2018.

Ta‘;‘ bt —
mag. Tanja Strnisa
predsednica OS

Zapisal:
Sekretariat OS




