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A.UVOD

Al SPLOSNO

Predmetno okoljsko porocilo presoja Nacrt razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v
kmetijstvu do leta 2023 (v nadaljevanju: Nacrt) ter Program ukrepov za izvedbo nacrta
razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023 (v nadaljevanju:
Program ukrepov).

Prvi del je strateSki in vsebuje namen Nacrta, to je zmanjSati ob&utljivost kmetijske pridelave
na suso z vidika namakanja kmetijskih zemljiS¢ ter dolociti obmocja, kjer je namakanje
kmetijskih povrSin najbolj smiselno glede na primernost zemljiS¢ za kmetijsko pridelavo,
dostopnost vodnih virov in interes kmetijskih pridelovalcev za namakanje, ter opredelitev
klju€nih ukrepov in aktivnosti, ki bodo omogocili uresniCitev z Resolucijo in Strategijo
postavljenih ciljev, ki so usmerjeni k ohranjanju in izboljSevanju pridelovalnega potenciala ter
povecevanju obsega kmetijskih zemljiS¢€ za pridelavo hrane. V drugem delu pa so opredeljeni
konkretni ukrepi za izvedbo Nacrta namakanja, in sicer opredeljena obmocja, kjer bo v
obdobju do leta 2023 potekala izgradnja in obnova namakalnih sistemov ter finanéno
ovrednotenje izgradnje in obnove namakalnih sistemov.

Nacrt razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023 je pripravljen
na podlagi sklepa Vlade Republike Slovenije (Vlada RS) z dne 3. 4. 2014.

Okoljsko porocilo je izdelalo podijetje Boson, trajnostno nadrtovanje d.o.0,, Ljubljana ter
podizvajalec Lutra inStitut za ohranjanje naravne dedis¢€ine, Ljubljana.

Kratice v nadaljevanju imajo sledeci pomen:

- NS — namakalni sistem

- CPVO - Celovita presoja vplivov na okolje

- CRP - Ciljni raziskovalni projekt

- RS — Republika Slovenija

- RS (Rde¢i seznam Republike Slovenije) glede na Pravilnik o uvrstitvi ogrozZenih
rastlinskih in Zivalskih vrst v rde¢i seznam (Ur. I. RS, &t. 82/02, 42/10), - samo v poglavju
H.

- UZRV: Uredba o zavarovanih prosto Zivecih rastlinskih vrstah (Ur. I. RS, &t. 46/04,
110/04, 115/07, 36/09),

- UZZV: Uredba o zavarovanih prosto Ziveéih Zivalskih vrstah (Ur. I. RS, §t. 46/04,
109/04, 84/05, 115/07, 96/08, 36/09, 102/11),

- NV — naravne vrednote

- ZO - zavarovana obmocja

- EPO - ekolosko pomembna obmocja

- N2K — Natura 2000

- POO o0z. SAC - posebno ohranitveno obmoc¢je Natura 2000

- POV oz. SPA - posebno obmogje varstva Natura 2000

- KD - kulturna dedis¢ina
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A2 VZROKI ZA OBVEZNOST POSTOPKA CPVO

Postopek Celovite presoje vplivov na okolje (v nadaljevanju: CPVO) ter okoljsko porogilo se
izvede na podlagi Odlo¢be Ministrstva za okolje in prostor, z dne 30.7.2015, Stev.: 35409-
42/2015/10. V odlochi je utemeljena odlocCitev o obveznosti postopka celovite presoje vplivov
na okolje na podlagi mnenja Zavoda Republike Slovenije za varstvo narave, ki ocenjuje, da
so s planom mozni pomembnejsi vplivi na varovana obmocja, naravne vrednote in biotsko
raznovrstnost. Ostala ministrstva in organizacije niso podali mnen;.

Nadalje je postopek CPVO glede na omenjeno odlocbo potreben zaradi naslednjih dejstev:

» Nacrt vsebuje veliko obmogij velikosti ve€je od 100 ha in ve¢ odvzemov vode, vecjih
od 100 I/s, kar predstavlja posege za katere je potrebno izvesti presojo vplivov na
okolje.

« Cezmejni vplivi plana niso bili presojani in ugotovljeni, so pa nekatere lokacije v
blizini drzavne meje. Uvedena CPVO bo ovrednotila morebitna tveganja za zdravje
ljudi in morebitne ¢ezmejne vplive.

» Del posegov je predvidenih na obmogjih, ki imajo poseben varstveni status (npr. po
ZON in Zakonu o vodah — vodovarstvena obmocja).

» S planom se nacrtujejo posege na varovana obmocja in obmodja s statusom po ZON
in je za njih zahtevana presoja sprejemljivosti po predpisih o ohranjanju narave.

A.3 |IZHODISCA OKOLJSKEGA PORO CILA

Pri pripravi okoljskega porocila so nam kot izhodis¢a sluzili predvsem naslednji zakoni:

e Zakon o varstvu okolja — ZVO-1(Uradni list RS, §t. 39/06 — uradno preciS¢eno
besedilo, 49/06 — ZMetD, 66/06 — odl. US, 33/07 — ZPNacrt, 57/08 — ZFO-1A, 70/08,
108/09, 108/09 — ZPNacrt-A, 48/12, 57/12, 92/13, 56/15 in 102/15);

* Uredba o okoljskem porocilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov
izvedbe planov na okolje (Uradni list RS, st. 73/05);

e Zakon o ohranjanju narave - ZON (Uradni list RS, St. 96/04 — uradno preciS¢eno
besedilo, 61/06 — ZDru-1, 8/10 — ZSKZ-B in 46/14)

» Uredba o posegih v okolje, za katere je treba izvesti presojo vplivov na okolje (Uradni
list RS, St. 51/14 in 57/15).

Okoljsko porodilo je izdelano v strukturni obliki, ki ga doloa Uredba o okoljskem porocilu in
podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje (Ur. I. RS, St.
73/05), razen za segment narave in zavarovanih obmocij, ker je to dolo¢eno s Pravilnikom o
presoji sprejemljivosti vplivov izvedbe planov in posegov v naravo na varovana obmocja (Ur.
l. RS, st. 130/04, 53/06, 38/10, 3/11).

Okoljsko porocilo je izdelano na podlagi:

. pogovora s predstavniki pripravljavca Nacrta,

. podatkov o stanju okolja iz javno dostopnih evidenc,

. mednarodnih strokovnih €lankov iz podrocja vplivov namakanja na okolje,

. druge tehni¢ne dokumentacije ter zbranih razpoloZljivih podatkov o

obravnavanem obmocju in predvidenih dejavnostih, ter
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. na podlagi strokovnih izkuSenj in znan;.

Smernice pristojnih urejevalcev prostora niso bile pridobljene.

A4 METODOLOGIJA IN NA CIN VREDNOTENJA VPLIVOV

V prvem koraku se izvede vsebinjenje, v katerem se dolo€i, za katere segmente okolja je
potrebno izvajati vrednotenje vplivov. V nadaljevanju se za vsak okoljski segment postavijo
okoljski cilji, ki so dolo€eni na podlagi obstojeCega stanja, nacrtovanih ureditev in ostalih
splosnih okoljskih ciljev veljavnih planov in programov. Uresnicitev in odstopanja od
postavljenih ciljev se spremlja preko merljivin kazalcev stanja okolja, katere se spremlja v
Casu izvedbe nacrta. Na zaCetku vsakega poglavja (za vsak okoljski segment) so predlagani
splosni kazalci spremembe stanja, ki naj jih izdelovalec nacrta oz. nosilec posega v prostor
spremlja v doloCenih €asovnih intervalih, v ¢asu izvajanja nacrta. Priporo¢eno je njihovo
spremljanje tudi v nadaljnje, v €asu izvajanja nacrta, z namenom nadzorovanja vplivanja
posegov. Z monitoringom lahko nosilec posega v prostor ugotavija ali se s nacrtom
uresnicujejo postavljeni okoljski cilji (ali se stanje okolja izboljSuje ali slabsa).

Kazalci so dolo¢eni z namenom ugotavljanja vplivov na okolje preko merjenja njihovega
spreminjanja. Za presojo sprejemljivosti vplivov izvedbe Nacrta na okolje, v okviru tega
okoljskega porocila, so izmed opredeljenih splosnih kazalcev izbrani tisti kazalci, ki so
merljivi v tej fazi presoje. Namen teh kazalcev je vrednotenje vplivov izvedbe Nacrta na
postavljene okoljske cilje. Tako je za vsako poglavje v nadaljevanju podana tabela izbranih
kazalcev, katere vrednost se spremlja (v kolikSni meri se spreminjano) ob predpostavki
izvedbe nacrta. Njihovo spremembo se vrednoti z vidika vplivanja na posamezno okoljsko
sestavino. To vrednotenje poteka v obliki ocenjevanja po doloCeni lestvici. Lestvica obsega
ocene od A (vpliva ni oz. je zanemarljiv, ali vpliv je pozitiven) do E (vpliv je uni¢ujo€). MoZna
pa je tudi ocena X kar pomeni, da ugotavljanje vpliva ni mozno.

Ocena priCakovanega vpliva na okolje je pogojena predvsem z zakonsko dolo¢enimi mejnimi
vrednostmi obremenitev v interakciji z obsegom spremembe vpliva glede na obstojece stanje
doloCenega elementa okolja. V primeru, da nek vpliv ni dolo€en z zakonskimi omejitvami se
za mejne vrednosti uporabljajo standardi.

V okoljskem porocilu so opredeljeni ugotovljeni pomembni vplivi nacrta, ki so lahko:
neposredni, daljinski, kumulativni in sinergijski, kratko-, srednje- in dolgoro¢ni, trajni in
zacasni, pozitivni in negativni. Vplivi izvedbe nacrta se vrednotijo na podlagi posledic nacrta
na okoljske cilje nac¢rta z uporabo meril vrednotenja.

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU
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B.PODATKI O NACRTU

B.1 OBMOGCJE NACRTA

V tem okoljskem porocilu se kot obmocja nadrta upoStevajo zgolj obmocja iz Programa
ukrepov!, ki so predvidena da se bodo izvajala do leta 2023. Le ta se nahajajo na veé
razli¢nih delih nizinske Slovenije, kjer so ugodni pogoji za kmetijstvo. Ta obmocja so:

e Vipavska dolina,

e JuZna primorska,

» Gorenjska (ve€inoma v okolici Kranja),

« okolica Ljubljane (MengeS, NemSka cesta, okolica Grosuplja),

« Dolenjska (Trebnje, Krdko, Senovo, Sentjernej),

e Savinjska dolina

* JV del Dravske kotline

e Prekmurje.

Tabela 1: Obmo €ja naérta kot so razvidna iz Programa ukrepov [6]

Obmocje Novi namakalni sistemi Posodobitve
Ve uporabnikov Posamezni uporabniki
NS PovrSina | NS PovrSina | NS Povrsina
(ha) (ha) (ha)
Podravje Ormoz Il 320 Formin 345
GoriSnica 100 Gajevci 300
Semenarna 60
Hajdina 150
Skupaj 630 645
Savinjska | Mirosan- 124 Crnova 18 5NS 500
dolina Kréevina
Bolska 52 Brezovnik 14
(Vransko,
Prekopa,
Ojstrika vas)
Tajht 54
Skupaj 176 37,4 500
Posavije Eurosad 100 Ostala obmodja | 100 Arnovo selo | 80
(Zadovinek) (Artice -1465,
Senovo -486,
Sevnica-560,

Trebnje - 611 in
Sentjernej - 821)

Krasinec 48
Skupaj 100 100 128
Zg. KoSivec (Brje | 600 Ostala obmodja | 50 Akumulacija
Primorska | — Zablje) (Brda, Posodje in Vogrséek

Idrijsko-Cerkljansko)

Sempasko 279

! Obmocja, kot so definirana v preglednici 9. v Programu ukrepov za izvedbo naérta razvoja
namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023, MKGP,2015
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polje

Kanal

Skupaj

887

50

Pomurje

Ostala obmocja

75

Skupaj

75

Sp.
Primorska

Ostala
obmocja

224

Brkini in Kras

30

3x

jezovi  na
Rizani

mehki

Skupaj

224

30

Osrednja
Slovenija

Domzale -
Jablje,
Mengesko
polje,Vir

400

Ostala obmocdja
(Grosuplje -
Spodnje Blato,
Veliko Mlacevo,
Spodnja Slivnica)

25

MOL
(Nem3ka
cesta)

50

Skupaj

450

25

Gorenjska

Kovor, Naklo-
Strahinj,
Visoko
Hotemaze,
Primskovo —
Hrastje,
Sendur -
Voglje, Brnik,
Bitnje -
Zabnica,
Jama -
Mavgcice,
Godesi¢ -
Ratece,
Pirnice,
Komenda -
Moste

760

Ostala obmocja

30

Skupaj

30

SKUPAJ

2467

347,4

1273

Skupaj je predvidenih 2.814 ha novih namakalnih sistemov ter posodobitve 1.273 ha

obstojecih namakalnih sistemov.

Na spodnji sliki so z rde€o barvo oznaena obmocja, kjer je s Programom ukrepov
predvideno namakanje, obnova namakalnih sistemov in izgradnja akumulacij. PodrobnejSa
pregledna karta za vsak namakalni sistem je prikazana v prilogi.
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Slika 1: Pregled obmo ¢&ij namakanja glede na Program ukrepov za izvedbo na  €rta namakanja
[ f ‘k‘" ~ oy ~ g " i <

5, - \ PN

v
A

Ostala obmocdja ki so navedena v Nacrtu ne obravnavamo, ker niso realno predvidena za
izgradnjo. Sicer imajo potencial (vodne koli€ine in kmetijska zemljis¢a) in v dolo€eni meri tudi
interes, vendar v omenjenem obdobju ni predvidena izgradnja do leta 2023.
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B.2 CILJI IN NAMEN NA CRTA

Namen Naérta razvoja namakanja je zmanjSati obcutljivost kmetijske pridelave na su3o z
vidika namakanja kmetijskih zemljiS¢ ter doloditi obmocja, kjer je namakanje kmetijskih
povrSin najbolj smiselno glede na:

e primernost zemljiS¢ za kmetijsko pridelavo,

e dostopnost vodnih virov in

* interes kmetijskih pridelovalcev za namakanje.
Namen Nacrta je tudi opredelitev kljucnih ukrepov in aktivnosti, ki bodo omogocili uresnicitev
z Resolucijo? in Strategijo® postavljenih ciliev, ki so usmerjeni k ohranjanju in izbolj$evanju
pridelovalnega potenciala ter povecevanju obsega kmetijskih zemljiS¢ za pridelavo hrane.

Namen Ukrepov je opredeliti konkretne ukrepe za izvedbo Nacrta, in sicer opredeljena
obmocja, kjer bo v obdobju do leta 2023 potekala izgradnja in obnova namakalnih sistemov
ter finanéno ovrednotenje izgradnje in obnove namakalnih sistemov.

Cilji Nacrta so naslednji:
e ureditev postopkov za gradnjo namakalnih sistemov (v nadaljevanju: NS),
* izgradnja novih NS,
» tehnoloSke posodobitve obstojecih NS,
» ureditev evidenc in poveCanjem izkoris¢enosti obstoje€ih NS,
* postavitev demonstracijske sluzbe za strokovno pravilno namakanije,
» postavitev sluZzbe za napoved namakanja in
e organizacija izobrazevanja o namakaniju.

B.3 RAZMERJE NACRTA DO DRUGIH PLANOV

Nacrt je Casovno in finanéno opredeljen z Resolucijo o strate3kih usmeritvah razvoja
slovenskega kmetijstva in Zivilstva do leta 2020 -»Zagotovimo si hrano za jutri« (Uradni list
RS, &t. 25/2011, v nadaljevanju: Resolucija), sprejeto v Drzavnem zboru Republike Slovenije
(v nadaljevanju: RS) 29. 3. 2011, s Strategijo za izvajanje Resolucije (v nadaljevanju:
Strategija), ki jo je sprejela Vlada RS 12. 6. 2014, ter s Programom razvoja podeZelja 2014-
2020 (v nadaljevanju: PRP), ki je edini predvideni javni finan&ni vir za izvedbo Nacrta.

Resolucija doloCa vsebinski okvir za pripravo razlicnih razvojnih in izvedbenih dokumentov
kmetijske politike. Resolucija doloa naslednje strateSke cilje razvoja kmetijstva in
proizvodnje hrane:
e Zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo varne, kakovostne in
potro3niku dostopne hrane.
* Povecevanje konkurenéne sposobnosti kmetijstva in Zivilstva.

2 Resolucija o strateSkih usmeritvah razvoja slovenskega kmetijstva in Zivilstva do leta 2020 -

»Zagotovimo.si hrano za jutri« (Uradni list RS, §t. 25/2011)

3 Strategija za izvajanje resolucije o strateSkih usmeritvah razvoja Slovenskega kmetijstva in Zivilstva
do leta 2020
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» Trajnostna raba proizvodnih potencialov in zagotavljanje s kmetijstvom povezanih
javnih dobrin.

e Zagotavljanje skladnega in socialno vzdrZznega razvoja podeZelja (v sodelovanju z
drugimi politikami).

Za zagotovitev usklajenosti politik in ukrepov je Vlada RS sprejela Strategijo za izvajanje
Resolucije. Osnovni namen Strategije je opredelitev kljucnih ukrepov in aktivnosti, ki bodo
omogocili uresnicitev z Resolucijo postavljenih ciljev.

Strategija v poglavju »Ohranjanje rodnosti tal in proizvodnega potenciala kmetijskih zemljiS¢«
obravnava ukrepe kmetijske zemljiSke politike, ki so usmerjeni k ohranjanju in izboljSevanju
pridelovalnega potenciala ter pove€evanju obsega kmetijskih zemljiS¢ (v nadaljevanju: KZ)
za pridelavo hrane. Za uresniCevanje zastavljenih ciliev so med predvideni ukrepi tudi
uradno preciS¢eno besedilo in 58/2012 — v nadaljevanju: ZKZ), med drugim tudi namakanje
KZ.

Med operativni cilji za ohranjanje rodnosti tal in proizvodnega potenciala KZ je v Strategiji
tudi namakanje, kar bomo zagotovili z izgradnjo novih in posodobitvijo obstojecih NS.

B.4 SPREMEMBA NAMENSKE RABE PROSTORA

Sprememba namenske rabe za obmodja namakanja ni predvidena. Ohranja se namenska
raba kmetijskih zemljiS¢€. V Nacrtu je zapisano da se: »uvedba NS nacrtuje le na obmogjih,
kjer je to predvideno v prostorskih nacrtih lokalnih skupnosti.« V primeru izgradnje akumulacij
0z. zadrZevalnikov pa je mozno, da bo potrebno spremeniti namensko rabo iz namenske
rabe obmocja kmetijskih zemljiS¢ (K) ali obmocja gozdov (G) v obmocje povrSinskih voda
(VC) oz. v obmocje vodne infrastrukture (VI). PovrSina vseh v Programu ukrepov navedenih
akumulacij, kjer bi se lahko spremenila namenska raba, znasa okoli 50 ha.

B.5 PREDVIDENA TEHNOLOGIJA NAMAKANJA

Iz Nacrta ter Programa ukrepov ni razvidno kakSna tehnologija se bo uporabljala pri
namakalnih sistemih (v nadaljevanju: NS). V uvodu Nacrta je zapisano: »Pri izgradnji NS
bodo izbrane take tehnologije namakanja, ki bodo zagotavljale ohranjanje referenénih razmer
povrsinskih voda, doseganje dobrega ekolo3kega in kemijskega stanja voda, prepreCevanje
evtrofikacije in onesnaZevanja povrSinskih in podzemnih voda (nitratna direktiva).« Glede na
to, da je Nacrt strateSki dokument je razumljivo, da tehnologija ni bila izbrana. Ne glede na to
pa je tehnologija, ki se bo uporabljala pri NS bistvenega pomena pri ocenjevanju vplivov na
okolje. Zato sledi v nadaljevanju kratek pregled moznih tehnologij namakanija.

Sestavni deli namakalnega sistema so:
« Crpalisée s érpalnim agregatom, ki je praviloma elektriéni, lahko pa tudi dizelski. V
primeru gravitacijskega odtoka, ¢rpaliS¢e ni potrebno.
* Glavni (imenovan tudi primarni ali dovodni) cevovod za dovod vode do namakalne
parcele.

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU
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* Razvodni (imenovan tudi sekundarni) cevovod za razvod vode po parceli.

+ Namakalne linije z razprSilci ali s kapljaci (imenovane tudi laterali ali na kratko -
namakalna oprema).

» Hidranti, zasuni, ventili, regulatorji tlaka in pretoka, odzracevalniki, ipd. (skupno jih
imenujemo armatura), ki so namesc¢eni na cevovodih in omogoc€ajo upravljanje
namakalnega sistema.[4]

Poznamo ve¢ nacinov namakanja:
* Namakanje z oroSevanjem;
o Razprsilci (vodni topovi, bobnasti namakalnik) — 2,5-7 bar;
o0 MikrorazprSilci — 1,5 -4,5 bar;
» Kapljiéno namakanje 0,5 — 1 bar.

Namakanje z oroSevanjem izvajamo z razprSilci, ki so lahko nameS&eni kot stabilna,
prestavljiva ali mobilna oprema (bobnasti namakalnik). Namakanje z oroSevanjem zahteva
vecje pritiske v namakalnem sistemu (tudi do 10 barov), zato je tudi poraba energije vedja.
Cilj je ¢im bolj enakomerno razporediti vodo po celotni povrSini. Pri tem nacinu namakanja
damo rastlini ¢im vecji obrok namakanja, kolikor to dopus€ajo tla in rastlina. [4]

Slika 2: Bobnasti namakalnik (vir: www.lindsay.com)

Slabost namakanja z oroSevanjem je, da so povrsine listov veCkrat mokre in da je vedja
nevarnost pojava bolezni, ki jim prija vlazna klima, po drugi strani pa lahko samo s tem
na¢inom namakanja po potrebi ohladimo ozracje ali ¢e je potrebno izvajamo protislansko
zascito. [4]

Na trziS€u je Sirok izbor razprSilcev (od takih, ki jih imenujemo vodni topovi do
mikrorazprSilcev) glede na delovni tlak, pretok vode ter domet. Vedji ko je delovni tlak, vedji
je pretok na 3obi in vegji je domet razprsilca. Veliki razprSilci (vodni topovi), ki jih postavljamo
na razdaljah 60-80 m, delujejo pri pritiskin npr. 7 barov in imajo domet preko 60 m, so
primerni za najodpornejSe poljS¢ine. Ravno Sirok izbor omogoca, da izberemo primerne
razprsilce tudi za vrtnine in sadovnjake. Cetudi se vrtnine v sploSnem vse manj namaka z
razprsilci, so dolo¢ene skupine zelenjadnic (npr. kapusnice), ki jim prija viSja zra¢na vlaga, ki
jo lahko ustvarimo z razprSilci. RazprSilce pri vrtninah vse bolj nadomes&ajo mikrorazprsilci.
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Naceloma so razprsilci relativno neobcutljivi na necistoce v vodi, vendar je potrebno vodo, ki
ima zelo veliko necisto¢, za manjSe razprsilce kljub vsemu distiti. [4]

MikrorazprSilce lahko Stejemo tudi pod opremo za lokalizirano namakanje, zato jih
obravnavamo posebej, lo¢eno od ostalih razprSilcev. Te vrste razprsSilci delujejo pri man;jSih
tlakih (od 1,5 bar do najvec 4,5 bar). Imajo man;jSi pretok (od nekaj deset do nekaj sto litrov
na uro) ter manjSi domet (od cca meter do najve¢ 5-6 metrov). Zaradi majhnih kapelj so
primerni za namakanje vrtnin, ki jim prija visoka zraCnha vlaga (npr. kapusnice) ter za
oroSevanje sadik ob saditvi, z namenom vzdrZevanja boljSe mikroklime, dokler Se niso dobro
ukoreninjene. Se posebej so primerni v vrtnarijah za namakanje rastlin gojenih v longkih.
Primerni so tudi za namakanje sadovnjakov. Vedinoma so namesSc¢eni na nizkih, 25 cm
visokih, nosilcih. [4]

Slika 3: MikrorazprSilci (vir: http://pixforweb.com

/)

e

namakanja je, da rastlini prakticno vsak dan dodajamo toliko vode, kolikor jo rabi. V zelo
lahkih peScenih tleh je potrebno pri nekaterih obcutljivin rastlinah na suSo (npr. jagode)
dnevni namakalni obrok celo razdeliti na dva dela. V teZjih glinenih tleh pa lahko rastline
namakamo vsak drugi ali tretji dan z ustrezno vecjim obrokom. Odlocitev o tem je odvisna od
tega, ali tla na doloCeni globini zadrzZijo dovolj vode za ve¢dnevni obrok potrebne vodne
koli¢ine.

Voda iz namakalnih linij, ki so lahko poloZene na povrSino ali vkopane v globini glavne mase
korenin, izteka preko kapljacev. Kaplja¢i so hamesceni na namakalnih linijah na doloceni
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razdalji od 0,2 do preko enega metra in imajo pretok od 1-8 I/h. Nazivni pretok je vezan na

delovni tlak, ki je navadno 1 bar.

namakalnih obrokov.

Tabela 2: Primerjava prednosti in slabosti namakanja z razprs
namakanja [4]

Slika 4: Prikaz kaplji énega namakanja (vir: www.aquadripirrigation.com)

ilci, mikrorazprsilci in kaplji

Razdalje med kaplja¢i so odvisne od vrste tal ter od

Namakanije z razprsilci

namakanje z
mikrorazprsilci

Kaplji €éno namakanje

Ideja Namakati ¢im manjkrat. | Pri namakanju vrtnin je | Rastlini dodajati vodo
namakanja Rastlini dodati najvecji | naelo delovanja enako | veckrat v manijSih
mozni obrok vode, kar | kot pri ostalih razprSilcih. | odmerkih (npr. vsak dan,
dolo¢ajo lastnosti tal in | Pri namakanju sadnega | vsaka dva dni).
globina korenin. drevja pod kroSnjami je
nacelo delovanja enako
kot pri kapljicnem
namakanju.

Obrok Odvisen od koli¢ine vode, | Pri namakanju vrtnin je | Obrok  namakanja je
namakanja ki jo tla zadrzijo med PK | obrok enak kot pri ostalih | naeloma enak dnevni
in odstotkom PK v globini | razprsilcih. Pri namakanju | potencialni

glavhe mase korenin. | sadnega drevja  pod | evapotranspiraciji.
Najvecji mozni obrok je | kroSnjami je enak kot pri | Najvecje vrednosti so 6
cca. 20 mm oz. 20 I/m2 | kapljiénem sistemu. do7 mm oz. 6 do 7 I/m°.
0z. 200 m*/ha.
Poraba Najvedja, ker namakamo | Poraba vode in ocenjene | Najmanj3a, ker
vode vso povrSino in  so | izgube so odvisne od tega | namakamo le del
najve¢je izgube vode. | ali imamo sistem, ki nam | povrSine in so izgube
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Ocenjene izgube 30 do
40 %.

omogoca tudi zaS¢ito proti
slani, ali ne.

vode najman;jse.
Ocenjene izgube vode 8
%.

Poraba Vedja. Namakalna | Srednja. Namakalna | NajmanjSa. = Namakalna
energije oprema deluje pri vedjih | oprema deluje od 1,5 do | oprema deluje pri tlakih
tlakih. Se primerna | 4,5 bara. do 1 bara.
oprema za namakanje Kompenzacijski  kapljagi
vrtnin deluje pri 2,5 bara. enako dobro delujejo pri

tlakih do 4,5 bara.

Potreba po | ManjSa. Srednja. Velika.

filtraciji

vode

Obécutljivost | Vecja. V vetrovnih legah | ManjSa. Mikrorazprsilci so | Neobgéutljivo.

na veter je priporo¢ljivo namakati | navadno namescéeni 25
ponogi. cm nad tlemi.

Nevarnost Povedana za bolezni, ki | Ce SO razprSilci | Malo pove€ana nevarnost

za bolezni se razvijajo v vlaznih | nameS¢eni nad rastlino, | pri bolj obcutljivih
razmerah, ker so listi | vella enako kot pri | rastlinah, vendar
pogosteje omoceni. Se | razprsilcih. Ce so | najmanjSa od vseh wvrst
posebej velika je, e | nameS&eni pod rastlino, je | namakanja.
namakamo ponodi. | nevarnost pojava bolezni
ZmanjSana za bolezni in | manjSa kot pri ostalih
Skodljivce, ki se pojavljajo | razprsilcih.

v suhih pogojih.

MozZnost Da. Specializirana | V naSih razmerah Se malo | Ne

zaS¢ite proti | oprema. proucena. Obstaja

slani specializirana oprema.

MoZnost Ne. Da, ¢e so mikrorazprsilci | Da.

fertigacije namesc¢eni pod kro3nje.

Lastnostital | Zelo pomembne. Za | Enako pomembne kot pri | Enako uspeSno lahko
namakanje so | ostalih razprsilcih. namakamo tudi lahka
najprimernejSa  srednje pescena in tezka glinasta
tezka tla (meljasta tla. Od deleza gline v tleh
ilovica). Intenziteta je odvisen razmik med
namakanja ne sme kapljadi, kar wvpliva na
presegati koeficienta najdaljS5o mozno dolZino
infiltracije. namakalnih linij.

NajpomembnejSi dejavniki, ki vplivajo na izvajanje namakanja so rastlina, podnebje in tla oz.
bolj natan&no:
» koeficient infiltracije (0z. vpojna sposobnost tal za vodo), ki je lastnost tal.
* koliko vode lahko tla zadrzijo v dolo€eni globini. Tu so povezane lastnosti tal ter
lastnosti rastline.
» evapotranspiracija. Tu so povezani dejavniki podnebja in rastline, ki jo namakamo.

Namakalne sisteme lahko optimiziramo z upoStevanjem vseh parametrov in rednim
spremljanjem robnih pogojev kot so sistemi z upoStevanjem vremenske napovedi,
tienzometri itd. ter na ta nacin bistveno zmanjSamo izgubo vode.
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Namakalne sisteme lahko tudi uporabljamo za doziranje gnojil (fertigacijo) ter na ta nacin
zmanjSamo izpiranje gnojil v podzemne vode. Postopek, ko rastlinam hkrati z vodo dodajamo
rastlinska hranila, imenujemo fertigacija. Fertigacija se je uveljavila predvsem z novejSimi
tehnikami namakanja in je sestavni del intenzivnejSih tehnik gojenja rastlin. Njen pomen je
izjemno velik predvsem pri gojenju rastlin v zelo peScenih tleh, ki imajo majhno sposobnost
vezave hranil [5].

Gnojenje rastlin skozi kapljicni namakalni sistem omogoca dodajanje potrebnih hranil
predvsem v obmocje korenin rastlin. Posamezno hranilo lahko dodajamo v poljubnih
koli¢inah v skladu s potrebami rastlin in rastnih razmer. Zaradi boljSega izkoristka dodanega
hranila lahko zmanjSamo gnojenje in izpiranje doloenih hranil, predvsem duSika. S
fertigacijo pridobimo moznost dodajanja posamicnih hranil ali pa si sami pripravimo raztopino
hranil z ustreznim razmerjem [5].

B.6 RABE NARAVNIH VIROV

Pri namakajo se kot glavni naravni vir rabi povrSinska in podzemna voda. V Nacrtu je
ocenjeno, da bo predvidena poraba vode za namakanje med 7,3 do 9,7 mio m * vode na
leto. Poraba vode lahko izrazito niha glede na dejansko razporeditev padavin v
posameznem letu.

Naslednja raba naravnih virov je prostor, ki je potreben za zagotovitev akumulacij. Pri tem
bodo zasedena tla (kmetijska raba in gozd) v velikosti do najve¢ 57 ha. Kmetijske povrsine,
ki se bodo namakale se ne smatrajo kot poraba prostora ali tal, ker se ohranja obstoje€a
raba oz. dejavnost.

V manjsi meri bodo pri izgradnji namakalnih sistemov rabljeni tudi materiali kot so plasti¢ne
mase za cevi, kovine za Crpalne agregate, hidro izolacijske folije za tesnitev akumulacij,
manjSe betonski element itd. Raba teh naravnih virov bo manj3a in le v ¢asu gradnje.

V Casu delovanja se bo za potrebe delovanja ¢rpalk rabila elektri€na energija, ki se danes
proizvaja ve€inoma iz energije fosilnih goriv, deloma pa tudi iz obnovljivih virov energije.
Tako, da lahko med rabo naravnih virov posredno Stejemo tudi rabo fosilnih goriv. Glede na
zgoraj navedeno predvideno letno koli¢ino vode za namakanje lahko na grobo ocenimo
potrebno moc €rpalk oz. porabo energije. Pri tem zaradi pomanjkanja podatkov o specificnih
namakalnih sistemih uporabljamo predpostavke. Predpostavlja se srednja urna poraba vode
969 m®h, uginkovitost &rpalke 0,75, tlak na sistemu 4,5 bara in viSina &rpanja 10 m (dejansko
bodo nekateri sistemi imeli gravitacijski dotok, nekateri pa tudi viSine vecje od 10 m). Ob teh
navedenih predpostavkah bo potrebno zagotoviti srednjo povpre¢no mo¢ 193,6 kW oz. letno
porabo energije 1.696.085 kWh. Za primerjavo: mo¢ nekega srednje moc¢nega osebnega
vozila je med 60 dol00 kW, kar pomeni da bo poraba energije za Crpanje vode s tem
Nacrtom primerljiva temu, kot ¢e bi ves ¢as (24 ur na dan skozi celo leto) delovala 2 do 3
osebna vozila. Tudi v primeru, da bi bila povpre¢na C&rpalna viSina 50 m, kar je precej
nerealna predpostavka, bi bila potrebna moc€ za ¢rpaliS¢a okvirno 334 kW (letha poraba
energije 2.929.602 kwh) oz. v rangu moci 5 osebnih vozil.
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B.7 PREDVIDENE EMISIJE, ODPADKI IN RAVNANJE Z NJIMI

Nacrt razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu ter Program ukrepov za
izvedbo nacrta razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu bo imel naslednje
predvidene emisije in odpadke.

Tabela 3: Predvidene emisije, odpadki in ravnanje z njimi

Segment Cas delovanja Cas gradnje in razgradnje

Hrup Delovanje ¢rpaliS¢ in namakalnih | Emisije hrupa v Casu gradnje so
sistemov z nadzemnim | kratkotrajne, omejenega obsega (na
razprSevanjem vode lahko povzroCa | nivoju  obstojeCe rabe zaradi
lokalne emisije hrupa. delovanja kmetijske mehanizacije)

in zato nepomembne.

Zrak Med delovanjem ni predvidenih | Emisije v zrak v ¢asu gradnje zaradi
neposrednih emisij v zrak, ob | delovanja strojne mehanizacije so
predpostavki, da bo vec€inoma | kratkotrajne, omejenega obsega (na
Crpalis¢ izvedenih Z | nivoju obstojeCe rabe zaradi
elektromotorjem.  Prisotne  bodo | delovanja kmetijske mehanizacije)
posredne emisije v zrak zaradi | in zato nepomembne.
porabe elektricne energije, ki se
deloma proizvaja s pomocjo fosilnih
goriv. V poglavju B.6 so zaradi
izvedbe Nacrta celotne emisije
snovi v zrak (izgorevanje fosilnih
goriv) ocenjene na nivo emisij, kot bi
jih v zrak spusc¢ala 3 osebna vozila
(ki delujejo 24 ur na dan).

Vode Ob pravilnem delovanju | Emisije v vode v Casu gradnje niso
namakalnega sistema ni emisij v | predvidene.
podzemne in povrSinske vode
(rastline v celoti izrabijo vode in
hranila). V primeru nepravilnega
delovanja so mozZne emisije vode z
vsebnostjo mineralnih gnojil (N, P,

K) in suspendiranih delcev v
podzemne oz. povrSinske vode.

Svetlobno Ni predvidenih virov svetlobnega | Ni predvidenih virov svetlobnega

onesnazenje | onesnazenja onesnazenja

Odpadki V Casu rednega delovanja odpadki | V €asu gradnje so mozni meSani
niso predvideni. V ¢asu popravil so | gradbeni odpadki kot so zemljina,
moZzni meSani gradbeni odpadki kot | geotekstil, cevi, kabli in embalaza.
so cevi ter strojni in elektro deli (pri | Odpadki so nenevarni in se predajo
¢rpalid¢ih). Odpadki so nenevarni in | pooblasceni organizaciji v
se predajo pooblas€eni organizaciji | predelavo.

v predelavo. Koli¢ina je majhna.
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B.8 UGOTAVLJANJE POTENCIALNIH POMEMBNIH VPLIVOV NA
OKOLJE ZA NADALJNJO PRESOJO (VSEBINJENJE)

Tabela 4: Predhodni pregled vsebine po segmentih ok  olja - vsebinjenje

Segment Opis Nadaljnjo
presojanje
Tla in kmetijska zemljis €a Nacrt razvoja namakanja s Programom ukrepov | DA

bo neposredno vplival na skupno 4087 ha
kmetijskih zemljiS¢, za katere je predvideno
namakanje ter okvirno 50 ha kmetijskih zemljiS¢
in tal, ki bodo trajno izgubljene zaradi izgradnje
zadrZevalnikov. Vplivi na tla in kmetijska
zemljiS¢a bodo prisotni in se jih obravnava v
nadaljevanju.

Vode Nacdrt razvoja namakanja s Programom ukrepov | DA
ima neposredne in posredne vplive na
povrSinske in podzemne vode. MoZni so tako
vplivi na kakovost povrSinskih in podzemnih
voda, kot tudi na koli¢insko stanje voda zaradi
odvzema voda za potrebe namakanja. Vplivi na
vode bodo prisotni in se jih obravnava v
nadaljevanju.

Zrak in podnebne spremembe Nacdrt razvoja namakanja s Programom ukrepov | DA
ne predvideva posegov, ki bi lahko imeli
pomembne emisije snovi v zrak. Neposredne
emisije snovi v zrak, ki bodo prisotne v &asu
gradnje zaradi delovanja strojne mehanizacije
so kratkotrajne ter lokalne (na nivoju obstojecih
emisij v zrak zaradi delovanja kmetijske
mehanizacije) in zato nepomembne. Ravno
tako ni predvidenih pomembnih sprememb v
izpustih toplogrednih plinov. Zaradi delovanja
CrpaliS¢ je predvidena raba fosilnih goriv
(posredno v primeru elektricnega agregata in
neposredno v primeru rabe dizelskega agregata
za Crpanje vode). Emisije izpustov snovi v zrak
in toplogrednih plinov zaradi delovanja
agregatov bodo manjSega obsega, ob&asni (v
¢asu suse) in se nahajali na lokacijah, kjer ne
bodo neposredno ogrozali zdravja prebivalstva.
V poglavju B.6 so zaradi izvedbe Nacrta celotne
emisije snovi v zrak (izgorevanje fosilnih goriv)
ocenjene na nivo emisij, kot bi jih v zrak
spuScala 3 osebna vozila (ki delujejo 24 ur na
dan), kar je zanemarljivo za obravnavani nivoju
celotne drZzave. Po drugi strani pa bodo
namakalni sistemi izboljSali odpornost kmetijske
proizvodnje na vplive podnebnih sprememb.
Zato bomo v nadaljevanju obravnavali poglavje
»prilagajanje na podnebne spremembex.
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Odpadki V Casu rednega delovanja ni predvideno | NE
nastajanje odpadkov. Odpadki bodo nastajali v
¢asu gradnje, razgradnje in popravil. Mozni so
meSani gradbeni odpadki kot so zemljina,
geotekstil, cevi, kabli in embalaza. Odpadki so
nenevarni in se bodo predali pooblas¢eni
organizaciji v predelavo. Odpadki so majhnih
koli¢in in njihovo nastajanje bo kratkotrajno ter
ob&asno, tako da ne bodo vplivali na obstojece
sisteme ravnanja z odpadki v drzavi. Vpliv na
odpadke in njihovo ravnanje ni pomemben in se
ne obravnava v nadaljevanju.

Kulturna dedis ¢€ina Predvideni namakalni sistemi se nahajajo na | DA
obmogjih  kulturne  dedis€ine  (arheoloska
najdiS¢a, vplivna obmoc¢ja naselbinske
dedis¢ine itd.). MoZni so neposredni in posredni
vplivi na enote kulturne dediSCine, zato ta
segment obravnavamo v nadaljevanju.

Krajina Vpliv na krajino je mozen zaradi izgradnje | DA
akumulacijskih bazenov, ki bodo spreminjali
videz krajine. Ravno tako je moZzna sprememba
na izgled krajine v primeru izbire tehnologije z
nadzemno vidnimi namakalnimi sistemi, ki
spremenijo podobo krajine. Zaradi moZnih
pomembnih vplivov na krajino sledi podrobnejsi
pregled v nadaljevaniju.

Gozd Zaradi izgradnje namakalnih sistemov ni | DA
predvidenih  posegov in  posrednih  ali
neposrednih vplivov na gozdne povrsSine. Zaradi
izgradnje zadrZevalnikov pa se predvideva
poseg na gozdna zemljiS¢a, zato sledi
podrobnejSi pregled v nadaljevanju.

Hrup Emisije hrupa v ¢asu gradnje so kratkotrajne in | NE
omejenega obsega. Emisije hrupa v d&asu
delovanja bo povzroc¢alo obratovanje ¢rpaliS¢ in
namakalnih sistemov z nadzemnim
razprSevanjem vode, kar lahko povzroca
manjSe lokalne emisije hrupa. Emisije  hrupa
bodo na nivoju obstojecih emisij zaradi rabe
delovanja kmetijske mehanizacije in zato
nepomembne. Glede na to da, so NS umes¢&eni

Kakovost . . .. i .
S izven naselij na obmocja kmetijske pridelave
bivanja in . . . - .
L (kjer je dovoljena najveCja obremenitev s
zdravje ljudi

hrupom), ter da so predvidene obc¢asne in nizke
intenzitete emisij hrupa ocenjujemo, da je vpliv
Nadrta na hrup in kakovost bivanja in zdravje
ljudi nepomemben zato se ne bo obravnaval v

nadaljevanju.

EMS Za delovanje ¢rpaliS¢ je potrebno izvesti | NE
nizkonapetostno napajanje. Elektromagnetno
sevanje (EMS) zaradi delovanja

elektromotorjev bo nepomembno ker se
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nahajajo ¢rpalis€a na kmetijskih povrSinah, kjer
se prebivalstvo ne zadrzuje dalj ¢asa. Razvod
nizkonapetostnega kabla do ¢érpalis¢a ima
nepomembne vplive EMS na zdravje
prebivalstva. Elektromagnetno sevanje bo
obcasne (nekaj tednov v ¢asu suse) in lokalne
narave (za nizkonapetostne vode pod 20 kV
varnostni odmiki niso predvideni). Ocenjujemo
da nadaljnja presoja ni potrebna.

Svetlobno
onesnazenje

Ni predvidenih virov svetlobnega onesnazZenja.
Ocenjujemo da nadaljnja presoja ni potrebna.

NE

Oskrba s pitno
vodo

Obmodja predvidena za namakanje se nahajajo
tudi na vodovarstvenih obmodgjih. Mozni so
vplivi na kvaliteto in koli¢ino podzemnih voda, ki
se uporabljagjo za pitno vodo, zato sledi
podrobnejSi pregled v nadaljevaniju.

DA

Moznost nastanka naravne ali

druge nesre ¢e

Ocenjujemo, da pri namakalnih sistemih ni
moznosti nastanka naravne ali druge nesrece.
Ni predvidena raba nevarnih ali vnetljivih snovi.

Potencialna nevarnost poruSitve akumulacij se
na tem nivoju ne obravnava ker niso znani
volumni akumulacij, viSine nasipov,
geomehani¢ne lastnosti tal in ostale tehni¢ne
lastnosti akumulacije. Nevarnost pred
porusSitvijo se obravnava v naslednjih fazah
projektne dokumentacije (IDZ, PGD, PVO).

NE

Narava

Naravovarstveno
pomembne vrste
in habitatni tipi

Nacrt razvoja namakanja s Programom ukrepov
predvideva nekatere posege na obmodjih, Kkjer
so prisotne naravovarstveno pomembne vrste
in habitatni tipi. Gre predvsem za vrste, ki so
vezane na ekstenzivno kulturno krajino in na
katere so mozni negativni vplivi v primeru
dodatne intenzifikacije kmetijstva. Na vodne
organizme lahko pomembno vplivajo preveliki
odvzemi vode in neustrezno nacrtovane
akumulacije, ki vplivajo na spremembo vodnega
reZima, sedimentacijo, vsebnost hranil,
temperature vode. Vse te spremembe vodnega
okolja lahko pomembno vplivajo na vodne
organizme, med katerimi SO tudi
naravovarstveno pomembne vrste.

DA

Natura 2000

Nadrt razvoja namakanja s Programom ukrepov
predvideva nekatere posege tudi na Natura
2000 obmogjih (12 POO in 3 POV). Nekatera
obmocja namakanja delno ali v celoti lezijo v
Natura 2000 obmogjih. V primeru intenzifikacije
kmetijstva priCakujemo negativne vplive na
evropsko pomembne travniSke habitatne tipe in
vrste, ki so vezane na ekstenzivnho kmetijsko
krajino. Zaradi odvzemov voda iz vodotokov ter

DA
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nac¢rtovanih akumulacij lahko pride do bistvenih
vplivov na kvalifikacijske vrste, ki so vezane na
vodno okolje. MoZni so tudi daljinski vpliv na
Natura 2000 obmodja, predvsem na vodne
organizme in habitatne tipe.

EPO

Nadrt razvoja namakanja s Programom ukrepov
predvideva nekatere posege tudi na ekoloSko
pomembna obmodja (na 16 EPO). Zaradi
intenzifikacije kmetijstva, predvidenih odvzemov
vode za namakanje ter akumulacij lahko pride
do neposrednih in daljinskih vplivov na
lastnosti, zaradi katerih so obmocja opredeljena
kot EPO.

DA

Naravne
vrednote

Nadrt razvoja namakanja s Programom ukrepov
predvideva posege na 39 naravnih vrednotah.
Intenzifikacija kmetijstva in odvzemi vode lahko
negativho vplivajo predvsem na hidroloske,
ekosistemske, botani€ne in zooloSke naravne
vrednote. Mozni so tudi daljinski negativni vplivi
na nekatere naravne vrednote (predvsem
hidroloSke in ekosistemske).

DA

Zavarovana
obmo €ja

Nacrt razvoja namakanja s Programom ukrepov
predvideva posege v enem regijskem parku in
Stirih  krajinskih parkih. Zaradi intenzifikacije
kmetijstva, odvzemov vode in umestitve
akumulacij so mozni negativni vplivi na
varstvene cilje zavarovanih obmogij. Mozni so
tudi daljinski vplivi na nekatera zavarovana
obmocdja.

DA
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C.TLA IN KMETIJSKA ZEMLJIS CA

C.1 Okoljski cilji in metodologija ocenjevanja vplivov nacrta na tla in
kmetijska zemljis ¢a

Tabela 5: Opredeljen okoljski cilj za segmenttlai n kmetijska zemljiS ¢&a

Segment

Okoljski cil

Tla in kmetijska zemljiS¢a | Ohranjanje kakovosti tal in zagotavljanje prehranske varnosti

s stabilno pridelavo varne, kakovostne in potroSniku dostopne
hrane

Okoljski cilji so bili izbrani na podlagi strategije razvoja kmetijstva [7], ter na podlagi ciljev na
spletni strani ARSO [8].

Tabela 6: Izbrani kazalci za merjenje pri  €akovanih vplivov (izvedbe na ¢&rta) na tla in kmetijska
zemlji$ €a ter metodologija njihovega vrednotenja po velikos tnih razredih

Kazalec

Vrednotenje

Delez kmetijskih zemljiS¢
v RS z namakalnimi
sistemi.

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:

Delez kmetijskih zemlji$¢ v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se poveca za veé
kot 0,5 %, kar predstavlja ugoden vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno
pridelavo hrane.

B — nebistven vpliv:

Delez kmetijskih zemljiS8¢ z namakalnimi sistemi na obmocju RS se ne poveca, niti se ne
zmanj$a za ve€ kot 0,5 %, kar predstavlja nebistven vpliv na zagotavljanje prehranske
varnosti s stabilno pridelavo hrane.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

Delez kmetijskih zemljiS§¢ v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se zmanj$a za
najve¢ 15 %, kar predstavlja bistven vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno
pridelavo hrane.

D — bistven vpliv:

Delez kmetijskih zemljiS¢ v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se zmanjSa za
vel kot 30 %, kar predstavlja bistven vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno
pridelavo hrane.

E — unicujo€ vpliv:

Delez kmetijskih zemljiS§¢ v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se zmanj$a za
veC kot 50 %, kar predstavlja bistven vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno
pridelavo hrane.

PovrSine kmetijskih
zemljis¢ v RS s talnim
Stevilom vecjim od 39.

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:

Ne predvidevajo se posegi, ki bi trajno zasedli kmetijska zemlji§¢a s talnim Stevilom vedjim
od 39 oz. se predvideva izboljSava manj kvalitetnih in degradiranih tal npr. renaturacija,
rekultivacija tal, vnos rodovitnega dela tal, pove€anje deleza humusa v tleh ipd.

B — nebistven vpliv:

Predvidevajo se posegi, ki bi trajno zasedli rodovitna zemljis¢a s talnim Stevilom vecjim od
39 v velikosti do 100 ha. Trajno se zmanjSuje se kakovost obstoje€ih kmetijskih tal s talnim
Stevilom vecjim od 39 v velikosti vecji od 100 ha.

C — nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

Predvidevajo se posegi, ki bi trajno zasedli rodovitna zemljis¢a s talnim Stevilom vecjim od
39 v velikosti do 500 ha. Trajno se zmanjSuje se kakovost obstoje€ih kmetijskih tal s talnim
Stevilom vecjim od 39 v velikosti vedji od 500 ha.

D — bistven vpliv:

Predvidevajo se posegi, ki bi trajno zasedli rodovitna zemljiS¢a s talnim Stevilom vecjim od
39 v velikosti do 1000 ha. Trajno se zmanjSuje se kakovost obstojecih kmetijskih tal s talnim
Stevilom vecjim od 39 v velikosti vecji od 1000 ha.

E — unicujo¢ vpliv:

Predvidevajo se posegi, ki bi trajno zasedli rodovitna zemlji§¢a s talnim Stevilom vecjim od
39 v velikosti do 2000 ha. Trajno se zmanjSuje se kakovost obstojecih kmetijskih tal s talnim
Stevilom vecjim od 39 v velikosti vedji od 2000 ha.
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C.2 Analiza kazalcev stanja tal in kmetijskih zemljis ¢

C.2.1. Splosno

Po podatkih nacionalnih raCunov kmetijstvo skupaj z lovstvom, gozdarstvom in ribistvom k
skupni ustvarjeni dodani vrednosti prispeva okrog 2,5 %, k bruto domacemu proizvodu (BDP)
Slovenije 1,2 %, k skupni zaposlenosti pa 8,3 %. Vsi deleZi so v zadnjih nekaj letih dokaj
stabilni, velik razkorak med njima pa kaze na Se vedno prisoten problem nizke produktivnosti
dela v kmetijstvu [7].

Slovenija je neto uvoznica agrozivilskih proizvodov. Pokritost uvoza z izvozom je manj kot
50- odstotna, kar pomeni, da Slovenija z domaco pridelavo ne pokriva svojih potreb po
agrozivilskih proizvodih. Stopnja samooskrbe v Sloveniji je za Zivalske proizvode precej visja
kot za rastlinske proizvode. Sicer pa se stalni presezki pojavljajo le pri hmelju, ki je skoraj v
celoti namenjen svetovnemu trgu, kraviemu mleku (stopnja samooskrbe med 113 in 120 %),
perutninskem mesu (stopnja samooskrbe med 109 in 115 %) in svezZih jabolkih (neto izvoz
med 10.000 in 15.000 ton letno). V zadnjih letih pa je Slovenija neto izvoznik tudi pri govejem
mesu (stopnja samooskrbe med 98 in 111 %). Najvedji primanjkljaj je pri sladkorju, ki ga
sami ne proizvajamo vec, ter rastlinskem olju, velik pa je tudi pri zelenjavi (stopnja
samooskrbe pod 40 %), sveZzem sadju (neto uvoz okoli 100.000 ton letno), krompirju (stopnja
samooskrbe med 55 in 63 %) in svinjskem mesu (stopnja samooskrbe pod 50 %).
Primanjkljaj se pojavlja tudi pri Zitu (stopnja samooskrbe za vsa Zita skupaj je v zadnjih dveh
letih znaSala dobrih 70 %. NajniZjo stopnjo samooskrbe sta med posameznimi vrstami Zit v
obdobju 2000-2012 izkazovali rZ in sorzica (leta 2012: 50 %), najviSjo stopnjo samooskrbe
pa je izkazovala tritikala, skoraj 89 % in je tudi v tem obdobju najhitreje narasScala. Stopnja
samooskrbe pri pSenici je leta 2012 dosegla 65 %, pri jeémenu je rahlo presegla 81 %, pri
koruzi za zrnje pa je presegla 71 %. ManjSi primanjkljaj beleZzimo tudi pri jajcih in nekoliko
vedji pri medu, medtem ko sta pri mesu drobnice prireja in poraba dokaj izravnani. Pri vinu se
izvozno-uvozni status spreminja, pri ¢emer je Slovenija tradicionalno neto izvoznik vina z
geografskim poreklom in neto uvoznik vina brez geografskega porekla. Stopnja samooskrbe
Z vinom je v trznem letu 2011/2012 dosegla 102 %, v trznem letu 2012/2013 pa 82 %. V
Sloveniji je nizka tudi samooskrba z ekoloSko pridelanimi Zivili. DeleZ ekoloSko pridelanih Zivil
v prodaji je bil leta 2010 komaj enoodstoten. Od tega je le 20 % ekozivil slovenskega porekla

[7].

Po podatkih popisa kmetijstva 2010 se v Sloveniji s kmetijsko dejavnostjo ukvarja 74.646
kmetijskih gospodarstev. V primerjavi s popisom, ki je bil izveden leta 2000, se je Stevilo
kmetijskih gospodarstev zmanjSalo za 12.000 oziroma za skoraj 14 %. V letu 2010 so
kmetijska gospodarstva upravijala s 507 tiso¢ ha kmetijskih zemljiS¢, od katerih so
uporabljala dobrih 474.000 ha. V primerjavi s podatki popisa iz leta 2000 so skupna
kmetijska zemljis€a v uporabi (KZU) manjSa za okoli 11.000 ha oziroma dobra 2 %. PovrSina
se je zmanjSala prakti¢no pri vseh vrstah rabe zemljiS¢ z izjemo njiv, ki je v primerjavi z letom
2000 ostala skoraj nespremenjena. PovrSine sadovnjakov so manjSe za dobro petino,
povrsine trajnega travinja za slabe 3 %, povrsine pod vinogradi pa za dober odstotek. Pri tem
niso upoStevani skupni travniki in pa3niki. Se bolj kot skupno 3tevilo gospodarstev se je
zmanj3alo Stevilo kmetijskih gospodarstev s posamezno vrsto rabe zemljis¢. Stevilo
kmetijskih gospodarstev s sadovnjaki se je skoraj prepolovilo, nekoliko manj izrazito pa se je
zmanijSalo tudi Stevilo gospodarstev pri drugih vrstah rabe.
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V strukturi kmetijskih zemljiS¢ v uporabi trajni travniki in pasniki Se vedno predstavljajo vec
kot polovico (58 %), sledijo njive in vrtovi s 36 % ter trajni nasadi s slabimi 6 %. V primerjavi z
letom 2000 se ti deleZi niso bistveno spremenili. Ker se je Stevilo kmetijskih gospodarstev v
obdobju 2000-2010 zmanjSalo bolj kot povrSina kmetijskin zemljiS¢ v uporabi, se je
povprecna velikost kmetijskih gospodarstev povecala od 5,6 ha v letu 2000 na 6,4 ha v letu
2010 oziroma za 13 %.

Za primerjavo navajamo Se podatke Agencije RS za kmetijske trge in razvoj podezelja, (v
letu 2009 je bilo prijavljenih 459.742 ha KZU, v letu 2010: 452.964 ha, v letu 2011: 453.031
ha, v letu 2012: 454.420 ha, v letu 2013 455.534 ha in v letu 2014 457.014 ha).

Glede na dejansko rabo znaSa celotna povrSina kmetijskih zemljiS¢ v RS, skupaj s
povrSinami v zaraS¢anju, 655.135 ha [7].

Slika 5: Dejanska raba tal (vir podatkov: MKGP, jan  uar 2016)

Legenda
I 1100 Njiva 1240 Ostali trajni nasadi I 3000 Pozidano in sorodno zemijisée
[ 1160 Hmeljisce [ 1300 Trajni travnik 4100 Barje
1180 Trajne rastline na njivskih povrsinah 1321 Barjanski travnik - 4210 Trsticje
1190 Rastlinjak - 1410 Kmetijsko zemljis¢e, poraslo z gozdnim - 4220 Ostalo zamogvirjeno zemljis¢e
1211 Vinograd - 1420 Kmetijsko zemljiS¢e v zaras¢anju - 5000 Suho, odprto zemljis¢e s posebnim rastlinskim pokrovom
1212 Matiénjak - 1500 PlantaZa gozdnega drevja 6000 Odprto zemljis¢e brez ali z nepomembnim rastlinskim pokrovom
- 1221 Intenzivni sadovnjak - 1600 Neobdelano kmetijsko zemljisce - 7000 Voda
- 1222 Ekstenzivni oziroma travniski sadovnjak - 1800 Kmetijsko zemljis¢e poraslo z gozdnim dreviem
1230 Oljénik - 2000 Gozd
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C.2.2. Delez kmetijskih zemlji§ € v RS z namakalnimi sistemi

Namakanje ima v Sloveniji le 50 letno zgodovino razvoja, kar se odraZza tudi na povrSini
kmetijskih zemljiS¢&, ki so opremljena z namakalnimi sistemi. Po podatkih MKO je takih 7.511
ha kmetijskih povrsin (6.448 ha se namaka na obmocju velikih namakalnih sistemov, 1.063
ha pa na malih namakalnih sistemih), kar predstavlja le 1,62 % kmetijskih zemljis € v
uporabi oziroma 4,45 % njiv (po podatkin SURS za leto 2011). V primerjavi z ravnijo v EU je
ta delez majhen (po podatkih EUROSTAT za leto 2012 je delez okoli 9 %, najvedji v
mediteranskih drzavah — Grcija 38 %, Ciper 34 %, Italija 29 %). Od skupnih povrSin se
namaka 1.380 ha povrSin trajnih nasadov (v glavhem se namakajo hmeljis¢a na 794 ha,
intenzivni sadovnjaki na 573 ha in olke na 13 ha); vrtnine se namakajo na 322 ha. Na
preostalih povrSinah se namakajo poljS¢ine in travinje. Po nekaterih ocenah pa je nizka
dejanska uporaba namakalnih sistemov, ki marsikje ne preseze 50 % zemljiS¢ na obmocju
namakalnega sistema (na ravni EU znaSa delez 68 %). Povecini so bili veliki namakalni
sistemi zgrajeni pred letom 1990, po tem je njihov razvoj zastal, ponoven zagon je dobil s
Programom razvoja podeZelja Republike Slovenije v obdobju 2007-2013. Povecuje se delez
povrsin, opremljenih s kapljiénim sistemom namakanja, ki znaSa 29,7 % (oljke 83 %,
intenzivni sadovnjaki 53 %, hmelj 37 %) [7].

Glede na dobavljivost vodnih virov v Sloveniji ni kmetijskih povrSin primernih za namakanje,
ki ne bila potencialno ogroZena zaradi su3e. Prav tako v Sloveniji ni kmetijskih zemljiS¢, ki bi
bila izrazito ogroZena oz. brez vseh virov vode za namakanje. [2]

C.2.3. PovrSine kmetijskih zemljiS € v RS rodovitnih tal s talnim Stevilom
veéjim od 39

Na obmocju RS se glede na GIS analizo podatkov dejanske rabe (upoStevana je bila
dejanska raba s Siframi od 1100 do 1600) ter talnega Stevila [10] nahaja 496.172 ha
kmetijskih zemljiS¢, ki imajo talno Stevilo vecje od 39. Navedena povrSina je primerljiva s
povrSino kmetijskih povrsin v uporabi 454.420 ha v letu 2012.

C.3 Ocena spremembe kazalcev stanja kakovosti tal in km  etijskih
zemljis € (pri éakovani vplivi na okolje)

C.3.1. Delez kmetijskih zemlji§ € v RS z namakalnimi sistemi

Zaradi izvedbe Nacrta se bo povecal delez kmetijskih zemljiS¢ v uporabi v RS, ki imajo
namakalne sisteme. Predvideva se izgradnja 2.814 ha novih namakalnih sistemov. V
obstojeCem stanju se nahaja 7.511 ha namakalnih sistemov. Delez kmetijskih zemlji5¢ v
uporabi v RS z namakalnimi sistemi se bo povecal iz 1,64 % na 2,26 %. To je pove €anje
deleza kmetijskih zemljis € v RS z namakalnimi sistemi za 0,62 %.
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Celokupno povec¢anje povrSin namakalnih sistemov v RS bo iz 7.511 ha na 10.325 ha,
govorimo torej o povecanju povrSin namakalnih sistemov za 37,47 %. Ocenjujemo da gre za
pozitiven vpliv - A. Cezmejni vplivi niso predvideni.

C.3.2. PovrSine kmetijskih zemljis € v RS rodovitnih tal s talnim Stevilom
veéjim od 39

Zaradi izvedbe Nacrta pri¢akujemo, da se bodo povrsine kmetijskih zemljiS¢ s talnim Stevilom
vecjim od 39 rahlo pomanjSale. Razlog za to je zasedba zaradi izgradnje akumulacij. Na
ostalih kmetijskih povrSinah se kvaliteta tal zaradi izvedbe namakalnih sistemov ne bo
poslabSala. Talno Stevilo ostane enako, ravno tako ni poleg akumulacij dodatne zasedbe
kmetijskih zemljiS¢ zaradi izvedbe Nacrta.

Glede na analizo GIS podatkov se prevedeva, da bo zaradi izgradnje akumulacij
zasedenih 30,1 ha kmetijskih zemljiS € s talnim Stevilom nad 39

Tabela 7: Trajna zasedba kmetijskih zemljiS € s talnim Stevilom nad 39 zaradi izgradnje novih
akumulacij za potrebe namakanja

Ime predvidene PovrSina
akumulacije (ha)
Cuke 2,135
Dragalin2 11,117
KoSivec 3,491
Montekalvo 3,284
Ribila 6,336
Trmun 3,729
SKUPAJ 30,095

Pri ¢emer gre pri zasedbi zaradi akumulacij ve€inoma za kmetijska zemljis¢a s talnim
Stevilom 54 (57,5 %) ter zemljiS¢a v vrednosti talnega Stevila od 72 do 84 (36,5 %). Lahko
govorimo torej o nadpovprecno rodovitnih tleh. Glede same rabe ugotavljamo, da se zaradi
izgradnje akumulacij zasede najvel olj¢nikov (22,2 %), trajnih travnikov (20,8 %),
ekstenzivnih travniSkih sadovnjakov (9,8 %) in njiv (9,3 %). Pri Cemer je okoli 24 % kmetijskih
zemljiS¢, ki naj bi bila zasedena zaradi gradnje akumulacij v zaras¢anju oz. so kako drugace
neobdelana.

Zaradi izvedbe nacrta bo torej trajno zasedenih 30,1 ha kmetijskih zemlji5¢ s talnim Stevilom
vecjim od 39. Glede na to, da je v RS kmetijskih zemljiS¢ s talnim Stevilom vecjim od 39,
496.142 ha bo zasedenih na nivoju RS zaradi izvedbe Nacrta 0,006 % kmetijskih zemljiS¢ s
talnim Stevilom vegjim od 39. Ocenjujemo da gre za nebistven vpliv — B. Cezmejni vplivi niso
predvideni.
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C.4 Omilitveni ukrepi za podro €je kakovosti tal in kmetijskih zemljis €

Za doseganje okoljskega cilja predlagamo omilitven ukrep:

* Pred trajno zasedbo kmetijskih povrSin zaradi izgradnje akumulacije je potrebno
odstraniti rodovitni del tal in ga uporabiti pri rekultivaciji kmetijskih zemljiS¢ oz. za
izboljSavo obstojecih kmetijskih tal na drugih povrSinah. Pri odstranitvi rodovitnega
dela tal je potrebno zagotoviti, da tla ne vsebujejo invazivnih vrst rastlin in da tla niso
kontaminirana z nevarnimi snovmi.

C5 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Spremljanje kazalcev ni predvideno.

C.6 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.

C.7 Skladnost na €rta z okoljskimi cilji za podro ¢€je tal in kmetijskih
zemljis €

Obravnavani Nacrt je skladen z okoljskim ciliem »Ohranjanje kakovosti tal in zagotavljanje
prehranske varnosti s stabilno pridelavo varne, kakovostne in potro3niku dostopne hrane«. Z
izvajanjem Nacrta se bo namre¢ zaradi poveCanega deleZza namakalnih povrSin povecala
prehranska varnost in povecala stabilnost pridelava hrane. Ocenjujemo, da Nacrt ne bo imel
vpliva na kakovost tal, ker ni predvidenih novih virov onesnazevanja in/ali erozije tal. Sicer bo
prisoten vpliv zasedbe kmetijskih zemljiS¢ zaradi izgradnje akumulacij, vendar bo na nivoju
RS vpliv neznaten. Poleg tega se bodo zaradi izvedenih akumulacij povecala kmetijska
Nacrta povecala kakovost hrane zaradi vecjega dostopa do lokalno pridelane in na ta nacin
bolj sveZe hrane. Ravno tako se bo povecala koli¢ina potroSniku dostopne hrane. Na podlagi
napisanega ocenjujemo da je Nacrt skladen z okoljskimi cilji za podrocje tal in kmetijskih
zemljisc.

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU
DO LETA 2023 IN PROGRAM UKREPOV ZA 1IZVEDBO NACRTA NAMAKANJA STR.: 27



D. VODE

® B ®5S e N

D.1 Okoljski

in metodologija ocenjevanja vplivov naérta na

podzemne in povrSinske vode

Tabela 8: Opredeljen okoljski cilj za podzemne inp  ovrSinske vode

Segment

Okoljski cil

Vode

Ohranjanje dobrega stanja podzemnih in povrSinskih voda

ZmanjSevanje poplavne ogrozenosti

Tabela 9: Izbrani kazalci za merjenje pri €akovanih vplivov (izvedbe na é€rta) na podzemne in
povrsinske vode ter metodologija njihovega vrednote nja po velikostnih razredih

Kazalec

Vrednotenje

Stanje voda na posameznem
vodnem telesu podzemnih in
povrSinskih voda.

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:

Z Nalrtom se na nobenem vodnem telesu podzemne ali povrSinske vode stanje
voda (v ekoloSkem, kemijskem in hidroloSkem smislu) ne bo poslabsalo oz. pride na
posameznem vodnem telesu izboljSanje stanja voda.

B — nebistven vpliv:

Z Nacrtom se na nobenem vodnem telesu podzemne ali povrSinske vode stanje
voda (v ekoloskem, kemijskem in hidroloSkem smislu) ne bo poslab$alo. Mozno je
kratkotrajno poslabSanje posameznih parametrov ali modulov na vodnem telesu
vendar ostaja celokupno stanje podzemnih in povrSinskih enako ter se ne
poslabsuje.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

Z Nalrtom bi se lahko na najve¢ enem vodnem telesu podzemne ali povrSinske
vode stanje voda (v ekoloSkem, kemijskem in hidroloSkem smislu) poslabsalo.
Potrebno je izvajati ukrepe, ki bodo preprecili poslabSanje stanja voda vodnih teles.
D — bistven vpliv:

Z Nacrtom bi se lahko na ve¢ vodnih teles podzemne ali povrSinske vode stanje
voda (v ekoloSskem, kemijskem in hidroloSkem smislu) poslab$alo. Potrebno je
izvajati ukrepe, ki bodo preprecili poslabSanje stanja voda vodnih teles.

E — unicujo€ vpliv:

Z Nacrtom bi se lahko na ve¢ vodnih teles podzemne ali povrSinske vode stanje
voda (v ekoloskem, kemijskem in hidroloSkem smislu) poslab3alo. Ukrepi ki bi
izboljsali stanje niso mozni.

Stevilo in povrsina novih
namakalnih sistemov na
obmocjih razredov poplavne
nevarnosti

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:

Ni posega na obmocja poplavne nevarnosti. Poplavna ogrozenost ne bo povecana
ali pa bo zmanjSana.

B — nebistven vpliv:

Predvideni namakalni sistemi leZijo na obmocju razreda majhne poplavne
nevarnosti. Poplavna ogroZenost se ne bo bistveno povecala.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

Predvideni namakalni sistemi lezijo na obmocju razreda srednje in velike poplavne
nevarnosti. Poplavna ogroZenost se ne bo nebistveno povecala.

D.1 Analiza kazalcev stanja povrSinske in podzemne vode
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D.1.1. Splosno

Pravilnik o dolog€itvi in razvrstitvi vodnih teles povrSinskih voda (Uradni list RS, St. 63/05)
dolo¢a na obmocju Slovenije 155 VTPV. Iz Zakona o vodah (Uradni list RS, St. 67/02, 2/04 —
ZZdrl-A, 41/04 — ZVO-1, 57/08, 57/12, 100/13, 40/14 in 56/15)) sledi, da je rabo voda treba
programirati, nacrtovati in izvajati tako, da se ne poslabSuje stanje voda (ekoloSko in
kemijsko stanje voda).

Stanje voda se dolo¢a v skladu z metodologijo, ki je dolo€ena z Uredbo o stanju povrsinskih
voda (Uradni list RS, 8t. 14/09, 98/10 in 96/13) in Uredba o stanju podzemnih voda (Uradni
list RS, &t. 25/09 in 68/12). Dolocitev razpoloZljive koli¢ine voda za namakanje temelji na
izraCunu ekolosko sprejemljivin pretokov (Qes) — za povrSinske vode. Q.s je podrejen
parameter dolo€itvi stanja voda. Uredba o kriterijih za doloditev ter nacinu spremljanja in
poro¢anja ekolosko sprejemljivega pretoka (Uradni list RS, St. 97/09) dolo¢a z empiri€nimi
enacbami dolo¢a najmanjSo koli¢ino vode, ki mora ostati v vodotoku za sploSho rabo. Qs je
odvisen od:

- srednjega (povpre¢nega) malega pretoka na mestu odvzema vode v obdobju: sQyp,

- od skupine ekoloSkega tipa,

- od velikosti prispevne povrsine,

- od velikosti odvzema,

- od obdobja v katerem se vodo rabi (susno ali vodnato obdobje) in

- razmerja med srednjim pretokom in srednjim malim pretokom.

Dolocitev razpoloZzljivih koli¢in vode (Qneto) temelji na izraCunu razlike med merodajno
koli¢ino vode (Qmer) in vodo, ki mora ostati v vodotoku kot ekoloSko sprejemljiv pretok
(Qes). V CRP [1] so bila analizirana vodna telesa povrSinskih voda (VTPV) in mozZnosti
odvzema vode na nacin, da se ohrani Qes. nadaljnje rabe voda (Slika ). Ta vodna telesa so
uvrd€ena v razred 1. V primeru, ko je izraCunan Qneto negativen 0z. < 0,005, se ocenjuje, da
namakanje ni mozno oz. podelitev vodne pravice ni racionalna. V vsakem primeru se Ze v
strokovnih podlagah* Naérta upostevajo pretoki Qes.

Slika 6: Razvrstitev VTPV glede moZnosti rabe voda  za namakanje [1] — modro obarvane linije
so vodna telesa, ki so primerna za namakanje

4 Ciljni raziskovalni program: Ocena vodnih perspektiv na obmocju Slovenije in moZnosti rabe vode v kmetijski

pridelavi, Konéno poracilo, Ljubljana, avgust 2010, Pintar in sod.

Ciljni raziskovalni projekt: Projekcija vodnih koli¢in za namakanje v RS, Konéno porocilo, Ljubljana, marec 2012,
Pintar in sod.

Ciljni raziskovalni projekt: Trajnostna raba vode za krepitev rastlinskega pridelovalnega potenciala v RS, Kon&no
porocilo, marec 2013, Pintar in sod.
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Koligina vode za rabo (namakanje) iz vodotokov (m3/s)
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Oddelak za agronomijo,

Analiza CRP [1] je za pokazala, da je od skupno 155 VTPV:
« 71 VTPV primernih za direkten odvzem?® iz povrsinskih voda za namakanje,
* 8 VTPV je odvzem vode moZen iz zadrZevalnikov oz. jezer,
* 54 VTPV direkten odvzem iz povrSinskih voda ni mozen,
* 8 VTPV ni znanih podatkov o koli€ini vode,
* 13 umetno preoblikovanih vodnih teles je primernih za odvzem vode za namakanje.

Slika 7: Potencialna razpoloZljivost vodnih virov z a namakanje za obmo ¢€je Slovenije na 1 ha
natanéno (100x100 m); susSno leto je dolo €eno s petletho povratno dobo o0z. 80-90 %
verjetnostjo pojavljanja [2]

® Direkten odvzem je mozen zgolj iz vidika koli¢inskega stanja voda. Vplivi odvzema voda iz povrSinskih
vodotokov na naravo je dodatno obravnavan v poglavju H. Narava.
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Pripravil: dr. Matjaz Glavan, MSc, univ.diplinZ.agr, 2012
Univerza v Ljubljani, Biotehniika fakulteta, Oddelek za agronomijo
Podalki:
Ciljni raziskovalni projekt V4-0487 (2010):
Ocena vodnih perspektiv na obmoéju Slovenije in moZnosti rabe vode v
kmetijski pridelavi
Ciljni raziskovalni projekt V4-1066 (2012
Projekcija vodnih koli€in za namakanje v Sloveniji

Razred SeStevek . S .

— 1, Opis razpoloZljivosti vodnih virov

Stevilka  Opis tocke

1 Izrazita ogrozenost 0 Ni razpolozljivih vodnih virov

2 Zelo velika ogroZenost 1-99 Le omejeno razpoloZljivi vodni viri

3 Velika ogrozenost 100 - 199  Enneomejeno in/ali ve¢ omejeno razpolozljivi vodnih
virov

4 Srednja ogroZenost p{IIBY.UI I Dva neomejeno in‘ali ve¢ omejeno razpoloZljivih vodnih
virov

5 Nizka ogroZenost RINERITE Trije neomejeno in/ali ve¢ omejeno razpolozljivih vodnih

virov
6 Ni ogroZenosti 400 Vsi vodni viri neomejeno razpolozljivi

Najvedja razpoloZljivost vodnih virov za namakanje kmetijskih povrSin je v dolinah vodotokov
na aluvialnih tleh, kjer je poleg povrSinskega vodotoka pogosto prisotna tudi lahko dostopna
podzemna voda (doline Save, Drave, Mure, Krke in Vipave s 151 do 299 to¢k (9,71 %
povrSine Slovenije). V dolini Vipave dodatno prispeva k vegji razpolozljivosti vode tudi
prisotnost velikega vodnega zbiralnika in v zgornjesavski dolini vec¢ja nabira povrSinskega
odtoka s 300 do 361 to¢k (0,33 % povrSine Slovenije). Na 69,61 % povrSine Slovenije so
vodni viri za namakanje dokaj slabo razpoloZljivi z le 100 do 150 tock, pri ¢emer gre
vecCinoma za kombinacijo podzemne vode in povrSinskega odtoka. Na 17,33 % povrSine
(Gori¢ko, Slovenske gorice, Haloze, porecje Dravinje, Kocevska, Notranjska, Kras,
slovenska Istra) so vodni viri zelo slabo dostopni z le od 25 do 99 toc¢k, pri ¢emer ima skoraj
3 % povrSine na voljo za namakanje le tezko dostopno podzemno vodo, katere
razpoloZzljivost je vprasljiva in povezana z velikimi stroSki (25 tock). [2] ToCke v tem odstavku
so obrazloZene v gorniji sliki.

D.1.2. Stanje voda na vodnih telesih podzemnih voda , ki se bodo
uporabile za potrebe namakanja

Stanje posameznega vodnega telesa podzemnih voda je glede na Uredbo o stanju
podzemnih voda (Uradni list RS, St. 25/09 in 68/12) dolo¢eno s kemijskim ali koli¢inskim
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stanjem tega vodnega telesa podzemnih voda, in sicer s tistim, ki je slabSi. Glede na porocila
ARSO [11] je imelo v letu 2014 od 14 vodnih teles podzemne vode 11 vodnih teles dobro
kemijsko stanje. Vodna telesa, ki imajo slabo kemijsko stanje so:

e VTPodV_1002 Savinjska kotlina,

* VTPodV_3012 Dravska kotlina in

*  VTPodV_4016 Murska kotlina.

V preteklosti je bilo slabo kemijsko stanje $e na vodnem telesu podzemne vode Krska kotlina
in Vzhodne Slovenske gorice.

Najbolj obremenjena vodna telesa podzemne vode so bila v osrednjem in severovzhodnem
delu Slovenije, kjer so pretezno vodonosniki z medzrnsko poroznostjo. Razlog je v glavnem
obremenjenost z nitrati, ki je verjetno posledica kmetijstva, lahko pa je tudi posledica
industrijskih in komunalnih izpustov na teh obmodjih. Najbolj kakovostna je bila podzemna
voda kraskih in razpoklinskih vodonosnikov, predvsem na manj poseljenih visokogorskih
obmodjih.

Podzemna voda je bila najbolj obremenjena z nitrati, pesticidi in njihovimi razgradnimi
produkti (atrazin, desetil-atrazin, metolaklor, prometrin, bromacil, vsota pesticidov) ter s
kloriranimi organskimi topili (tetrakloroeten). Omenjeni parametri so najbolj pogost vzrok za
preseganje standardov kakovosti oziroma vrednosti praga in s tem poslediéno za slabo
kemijsko stanje podzemne vode. V obdobju od leta 1998 do leta 2014 kaZejo rezultati
monitoringa kakovosti podzemne vode v vodonosnikih z medzrnsko poroznostjo statistiéno
znacilen trend upadanja koncentracij nitrata, atrazina, njegovega razgradnega produkta
desetil-atrazina ter vsote pesticidov. V nekaterih vodonosnikih so se vsebnosti atrazina in
desetil-atrazina tako zniZale, da se gibljejo okrog meje dolodljivosti analitske metode, kar
pomeni, da jih na teh merilnih mestih prakti¢éno ni vec [11].

Na podlagi rezultatov preizkusov predpisanega postopka ocenjevanja koli éinskega stanja
podzemnih voda , se koliCinsko stanje v ocenjevalnem obdobju 2008-2013 v vseh plitvih
vodonosnikih 21 vodnih teles podzemne vode Slovenije ocenjuje s skupno oceno dobro.

Vodno bilanéni preizkus na podlagi primerjave odvzemov z razpoloZljivo koli¢ino podzemne
vode plitvih vodonosnikov izkazuje, da se v Sloveniji letho ¢rpa 2,6 % razpoloZljive
podzemne vode. Najvedji deleZi ¢rpanja glede na razpoloZljive koli€¢ine podzemne vode so v:

* VTPodV_3012 Dravska kotlina (20,8 %),

* VTpodV_1001 Savska kotlina in Ljubljansko Barje (17,9 %) ter

*  VTPodV_4016 Murska kotlina (15,2 %).

Trendi upadanja za Mursko kotlino so znacilni predvsem za gornji del (Apasko polje),
medtem ko so za spodnji del (od Melincev in Razkrizja dolvodno) znacilni trendi dvigovanja
nivojev.

Poleg tega pa so prisotni trendi upadanja na posameznih merilnih mestih Se na
VTpodV_1002 Savinjska kotlina in VTPodV_1003 Krska kotlina.

Celokupno analiza trenda gladin podzemne vode nakazuje s statisticno znacilnim trendom
znizevanja gladin podzemne vode za nekaj obmocij z manjSim tveganjem za ohranjanje
dobrega koli€inskega stanja do leta 2021 [12].
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Slika 8: Karta moZnosti zajema podzemnih voda [1]
KARTA MOZNOSTI ZAJEMA PODZEMNIH VOD |

LEGENDA:

MaZnost zajema podzemne vode:

- lahka dostopna, vetje koligine

srednje dosiopna

teika dostopna, majhne koliging

< a Ohbdolava: -
— i kilometoy B R ; = dr. Jarko URBANC, univ. dipl. inZ. gaol. .‘
0 5 10 20 30, 40 : - ] : Kim MEZEA, univ. dipl ink. geol. GaZS

Na podlagi uradnih podatkov Agencije Republike Slovenije za okolje o porabljenem delezu
razpoloZljivih koli¢in podzemne vode iz posameznih teles podzemne vode v obdobju 1990 —
2006 je ocenjeno, koliksen delez razpoloZljivih koliin je Ze podeljen z vodnimi pravicami,
kaZe na relativno majhen delez porabljene razpoloZljive vode iz posameznih teles podzemne
vode. NajviSjo stopnjo izkoriS€enosti telesa podzemne vode beleZzimo pri telesu podzemne
vode 1001 Savska kotlina in Ljubljansko barje, kjer znaSa povprecna stopnja izkoris€enosti
35 %.

Nekoliko drugacna slika je pri podeljenih pravicah za rabo. Preglednica kaZe, da je kar pri
treh telesih podzemne vode Ze doseZena razpoloZljiva vodna koli¢ina (Savska kotlina in
Ljubljansko barje, KamniSko — Savinjske Alpe ter Vzhodne Slovenske gorice). Podeljena
vodna pravica izraZza rezervacijo vodne koli¢ine in v vecini primerov ne pomeni dejanskega
odvzema podzemne vode [1].

Prikazani podatki Agencije RS za okolje nakazujejo velike razlike med podeljenimi vodnimi
pravicami in dejansko rabo podzemnih voda. V praksi tako opazamo, da se izkoris¢a le del z
vodnimi pravicami podeljenih razpoloZljivih koli€¢in podzemnih voda. Na nek nacin lahko
govorimo o dodatnih prostih kapacitetah za ¢rpanje iz podzemnih voda.
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Tabela 10: Porabljen deleZ razpoloZljivih koli
obdobju od 1990 — 2006 ter delez podeljenih pravic

€in podzemne vode

(1]
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iz posameznih vodnih teles v

VODNO TELO PODZEMNE
VODE

PORABLJENO

PODELJENE PRAVICE

1001 Savska kotlina in Ljubljansko35 % 75 —-100 %
barje

1002 Savinjska kotlina 8 % 0-25%
1003 Krska kotlina 5% 25-50 %
1004 Julijske Alpe v potgu Save | 3 % 0-25%
1005 Karavanke 14 % 25-50 %
1006 KamniSko — Savinjske Alpe| 16 % 75 —-100 %
1007 Cerkljansko, Skofjelosko in5 % 0-25%
Polhograjsko hribovje

1008 Posavsko hribovie do24 % 25-50 %
osrednje Sotle

1009 Spodnji del Savinje do Sotle 31% 25-50 %
1010 KraSka Ljubljanica 5% 0-25%
1011 Dolenjski kras 7% 0-25%
3012 Dravska kotlina 22 % 50-75%
3013 Vzhodne Alpe 28 % 25-50 %
3014 Haloze in Dravinjske gorice 41 % 50-75%
3015 Zahodne Slovenske gorice 3% 0-25%
4016 Murska kotlina 12 % 0-25%
4017 Vzhodne Slovenske gorice 29 % 75 —-100 %
4018 Gortko 2% 25-50%
5019 Obala in Kras z Brkini 26 % 50-75%
6020 Julijske Alpe v porgu Sace | 1 % 0-25%
6021 GoriSka Brda in Trnovsko |-10 % 0-25%

BanjSka planota

D.1.3. Stanje voda na vodnih telesih povrSinskih vo
uporabile za potrebe namakanja

da, ki se bodo

Glede na pravilnik o dologcitvi in razvrstitvi vodnih teles povrSinskih voda (Uradni list RS, St.
63/05, 26/06 in 32/11) se v RS nahaja 155 vodnih teles povrSinskih voda vkljuéno z jezeri,
morjem in umetnimi akumulacijami. V tem poglavju obravnavamo samo vodotoke, pri cemer
je taksnih vodnih teles 134. Stanje povrSinskih voda lahko razberemo iz porocil ARSO [9]. V

letu 2012 in 2013 so imele vse reke dobro kemijsko stanje.

V letu 2012 je ekoloSko stanje glede na posebna onesnaZevala ocenjeno za 50 merilnih
mest. Zelo dobro stanje je doloceno za 0 merilnih mest rek (0 %), dobro za 33 (67,3 %),
zmerno za 10 merilnih mest (20,4 %), slabo za 4 merilna mesta (8,1 %) ter zelo slabo za 2

merilni mesti (4,0 %).

V letu 2013 je ekolosko stanje glede na posebna onesnaZevala ocenjeno za 52 merilnih
mest. zelo dobro stanje je doloCeno za O merilnih mest rek (0 %), dobro za 18 (34,6 %),
zmerno za 21 merilnih mest (40,4 %), slabo za 12 merilnih mest (23,0 %) in zelo slabo stanje

za 1 merilno mesto (1,9 %).
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V letu 2012 je ekoloSko stanje glede na posebna onesnaZevala ocenjeno za 131 merilnih
mest. Zelo dobro stanje je dolo¢eno za 50 merilnih mest rek (38,2 %), dobro za 69 (52,6 %),
zmerno pa za 12 merilnih mest (9,2 %).

V letu 2013 je ekolosko stanje glede na posebna onesnaZevala ocenjeno za 94 merilnih
mest. Zelo dobro stanje je dolo¢eno za 25 merilnih mest rek (26,6 %), dobro za 60 (63,8 %),
zmerno pa za 9 merilnih mest (9,6 %).

Glede na NUV Il podajamo Se naslednje ocene predvidenega stanja povrSinskih voda.
Zaradi razlicnih obremenitev na VO Donave okoljska cilja doseganje dobrega ekoloSkega
stanja/potenciala ali dobrega kemijskega stanja povrsinskih voda ne bosta doseZena na 51
VTPV (42 %) od 121 VT. Na VO Donava okoljski cilji morda bodo ali morda ne bodo
doseZeni na 63 VTPV (52%) medtem ko bo 7 VT (6 %) VT doseglo zanje zastavljene
okoljske cilje glede doseganja dobrega ekoloSkega stanja/potenciala ali kemijskega stanja
voda [25].

Tabela 11: Stevilo VTPV glede na oceno OVDOC* na VO Donave — skupna ocena [25]

Porecje Stevilo VTPV glede na oceno OVDOC*
Okoljski  cilji bodo | Okoljski cilji morda | Okoljski cilji ne bodo
dosezeni bodo ali morda ne | dosezeni
bodo dosezeni
Mura 0 2 12
Drava 7 11 12
Sava 6 50 27
VO Donava 7 36 51

*OVDOC- ocena verjetnosti doseganja okoljskih ciljev

Zaradi razlicnih obremenitev na VO Jadranskega morja okoljska cilja doseganje dobrega
ekoloSkega stanja/potenciala ali dobrega kemijskega stanja povrSinskih voda ne bosta
doseZzena na 10 VTPV (29 %) od 34 VT. Okoljski cilji morda bodo ali morda ne bodo
doseZeni na 20 VTPV (59 %) medtem ko bodo Stiri VT (12 %) dosegla zanje zastavljene
okoljske cilje glede doseganja dobrega ekoloSkega stanja/potenciala ali kemijskega stanja
voda. [26]

Tabela 12: Stevilo VTPV glede na oceno OVDOC* na VO Donave — skupna ocena [26]

Porecje Stevilo VTPV glede na oceno OVDOC*

Okoljski cilji | Okoljski cilji morda | Okoljski cilji ne
bodo dosezZeni bodo ali morda ne | bodo dosezeni
bodo dosezeni

Soca 3 9 3
Jadranske reke z morjem 1 11 7
VO Jadransko morje 4 20 10

*OVDOC- ocena verjetnosti doseganja okoljskih ciljev

D.2 Ocena spremembe kazalcev stanja voda (pri €akovani vplivi na
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okolje)

D.2.1. Ocena vplivov Na €rta na stanje podzemnih voda

Pri izvedbi Nacrta bi lahko bili prisotni vplivi na koli¢insko stanje podzemnih voda zaradi
prekomernega neposrednega odvzema (Crpanja) podzemne vode za potrebe namakanja. V
CRP [1] so bile doloCene povrSine primerne za namakanje iz podzemne vode in je bilo
ugotovljeno, da se dobrSen del kmetijskih povrSin nahaja na obmogjih tezko dostopne
podzemne vode. Odvzem podzemne vode iz telesa podzemne vode za potrebe namakanja
kmetijskih povrSin na aluvialnih vodnih telesih podzemnih voda z medzrnsko poroznostjo bi
bil mozZen, dokler gladina podzemne vode ne pade pod kriti€no vrednost, pod katerim je
ogroZzena oskrba s pitno vode ter druge ekoloske funkcije tovrstnega telesa podzemne vode.
Oskrba s pitno vode ter vzdrZzevanje od podzemne vode odvisnih ekosistemov mora imeti v
vsakem primeru prednost pred ostalimi rabami podzemne vode: namakanje in zalivanje,
tehnoloSka voda, toplotne &rpalke ipd. Na tak nacin bo mozZno koristno izkoristiti del
razpolozljivih koli¢éin podzemne vode, ki trenutno ni izkoris€en in bi bil lahko s pridom
uporabljen v kmetijski pridelavi.

Vplivi na kemijsko stanje podzemnih voda so malo verjetni. Natan¢nejSi opis vplivov izvedbe
Nacrta na kakovost podzemnih voda je razviden iz poglavja »Kakovost bivanja in zdravje
ljudi.

V Nacrtu se s programom ukrepov nacrtuje odvzem vode za namakanje iz haslednjih vodnih
teles podzemne vode.

Tabela 13: Pregled podzemnih vodnih teles iz kateri  h je predviden neposreden odvzem vode

PovrSine za Ime NS Velikost NS Ocenjena
posamezno predvidenih z (ha) poraba vode
Obmo ¢je / vodno telo Nacértom na NS
ime podzemne (m3/s)
prispevne vode, ki jih
povrSine Mozna lahko
VT raba vode | namakamo z
Zap. | Sifra | povrSinske | namakanje |vodo, ki je na
&t. |VT |vode (m®s)[1] | voljo (ha)
Vesdica,
Razkrizje in skupaj 10
Safarsko 0,006
Logarovci 7 0,0042
1 |4016 “lﬁ'gtﬁ?n";‘ 4 5882 Krnci 10 0,006
Hrastje Mota 3 0,0018
Verzej 15 0,009
Skupaj NS na VT 45 0,027
2 14018 | Goricko 3,5 5147 Selo 15 0,009
Lond&arovci 15 0,009
Skupaj NS na VT 30 0,018
3 | 1009 | Spodniji del 12,5 8071 Crnova* 18 0,0108
Savinje do Tajht* 5 0,003
Sotle Skupaj NS na VT 23 0,0138
4 1002 | Savinjska 1,7 2881 *Brezovnik 14 0,0084
kotlina *Mirosan 86 0,0516
*Kréevina 38 0,0228
Skupaj NS na VT 138 0,0828
5 1003 Krska 1,2 1875 *Evrosad, 50
kotlina *Zadovinek 0,03
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6 | 1011 | Dolenjski 62,9 20221 *Kostanjevica 50
kras 0,03

* Ti NS bodo kot vodni vir rabili vodo nabire povrSinskega odtoka iz manjSih akumulacij; ter iz podzemne vode.

Kot je razvidno iz tabele so predvideni namakalni sistemi nacrtovani tako, da ne bodo
ogrozali koli¢inskega stanja podzemnih voda, ker so povrSine ki so predvidene za namakanje
bistveno manjSe od povrsin, ki jih lahko namakamo z vodo, ki je na voljo. Ceprav je za vodno
telo podzemne vode Murska kotlina kot celota prisoten trend upadanja nivojev podzemne
vode, se nacrtovani namakalni sistemi ne nahajajo na podrocjih kjer nivoji podzemne vode
upadajo. Namakalni sistemi v Murski kotlini (45 ha) se bodo izvajali od Melincev dolvodno,
kijer so znacilni trendi dvigovanja nivojev podzemne vode. Namakalni sistemi v Savinski
kotlini (138 ha) se bodo deloma napajali iz povrSinskih voda in deloma iz podzemnih voda.
Glede na CRP [1] so na voljo zadostne koli¢ine podzemnih voda. Podobno je na preostalih
vodnih telesih podzemnih voda, kjer je predvideno deloma odvzem iz podzemnih voda,
deloma iz povrSinskih voda, pri Eemer so na voljo zadostne proste koli¢ine podzemnih voda.

Potencialni vplivi na koli¢insko stanje podzemnih voda Ze preuceni v CRP [1], [2], [3]. V tem
poroCilu smo preverili usklajenost Nacrta z navedenimi strokovnimi podlagami in
ugotavljamo, da bo vpliv ¢rpanja podzemnih voda za potrebe namakanja nebistven — B .
Nebistven vpliv bo prisoten na 6 od 21 vodnih teles podzemne vode. Na ostalih vodnih
telesih podzemne vode vpliva ne bo (ne bo odvzema). Stanje podzemnih voda se z izvedbo
Nacrta ne bo poslabSalo na nobenem vodnem telesu podzemne vode. Vplivi na koli¢insko
stanje bodo obcasni (sezonski) v trajanju nekaj mesecev . Kumulativnih vplivov z drugimi
odvzemi podzemne vode (oskrba s pitno vodo, tehnoloSko vodo) so regulirani s
podeljevanjem vodnih dovoljenj in so omejeni (nebistveni). Cezmejni vplivi niso predvideni.

D.2.2. Ocena vplivov Na €rta na stanje povrsinskih voda

Pri prekomernem odvzemu vode za namakanje iz vodnih teles povrSinskih vodotokov, lahko
pri¢akujemo poslab3anje stanja povrSinskih voda v hidromorfoloSkem elementu.

Kot je navedeno v Prilogi 3: Elementi kakovosti ekoloSkega stanja (Uredba o stanju
povrsinskih voda (Uradni list RS, §t. 14/09, 98/10 in 96/13)) so hidromorfoloski elementi, ki
podpirajo bioloSke elemente:
1. hidroloSki rezim, ki se ugotavlja na podlagi:
— koli¢ine in dinamike vodnega toka,
—povezave s telesi podzemne vode
2. kontinuiteta toka in
3. morfoloSke razmere, ki se ugotavljajo na podlagi:
— spreminjanja globine in Sirine reke,
— strukture in substrata recne struge in
— strukture obreZnega pasu;

Na sploSno ocenjujemo da bo vpliv na hidromorfoloSke elemente rek ob upoStevanju Qes
nepomemben.

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU
DO LETA 2023 IN PROGRAM UKREPOV ZA 1IZVEDBO NACRTA NAMAKANJA STR.: 37



® B ® S5 e
Tabela 14: Ocena vpliva na hidromorfoloSke elemente rek
Element Opisna ocena vpliva
hidroloski rezim
kolicina in dinamika | Ob  doslednem upoStevanju Qes bo  vpliv
vodnega toka nepomemben.
povezava s telesi | Nivpliva.
podzemne vode
kontinuiteta toka V primeru, da se na vodnem telesu ne gradi

akumulacije ali druge ureditveza namene namakanja,
potem ni vpliva.
kontinuiteta prekinjena. Z Nacrtom se predvideva
gradnja akumulacij samo na povirnem delu vodnih
teles, tako da bodo vplivi manj pomembni.

V primeru gradnje akumulacije bo

morfoloSke razmere

spreminjanja globine in | V. primeru, da se na vodnem telesu ne gradi

Sirine reke akumulacija za namene namakanja, potem ni vpliva.

strukture in substrata | V primeru, da se na vodnem telesu ne gradi

re€ne struge akumulacija za namene namakanja, potem ni vpliva.

strukture  obreZnega | V primeru, da se na vodnem telesu ne gradi

pasu akumulacija za namene namakanja, potem ni vpliva.
Odvzem vode v reki je tokoven in ne vpliva na
strukturo obreZnega pasu.

Vpliv na vodno telo povrSinske vode je odvisen tudi od na¢ina odvzema vode. Opisni prikaz

vplivov je razviden v spodniji tabeli.

Tabela 15: Pregled na €inov odvzema vode za namakanje iz povrSinskih in za

vplivi glede narazli €ne naéine odvzema

lednih voda ter

Vodni vir [2] Tehnologija [2] Opis vpliva
Zajezitev Vodotok, ki te€e po dolini z | Sorazmerno velik vpliv na hidravliéne, predvsem
tekoCih voda izoblikovanimi robovi, se zajezi s | pa na dinami¢ne znacilnosti vodotoka. Zaradi

pre¢nim objektom — pregrado, ki sega
do robov doline. Nabira vode je odvisna
od razlike med dotokom in odtokom. V
praksi so to velinoma Celne
akumulacije  hidroelektrarn  razli¢nih
velikosti, ribniki na manjSih potokih in
podobno.

akumuliranja se nabira potencialna energija vode
(dvig gladine), ki jo je potrebno ustrezno izniciti.
Poleg tega je z zajezitvijo prekinjen naravni tok
plavin, kar je problemati¢no predvsem z vidika
odlaganja naplavin v zbiralnikih in povecane
erozije pod zajezitvijo. Velik vpliv na prehodnost
struge za vodne organizme.

Odvzem vode
iz struge
(derivacija)

Vodni zbiralnik se nahaja vzporedno z
vodnim tokom, ki zagotavlja potrebno
koli€¢ino vode. Praviloma teZnostni
dotok vode se zagotovi z delitvijo
pretoka (odvzemom) na razdelilnem
objektu.

Sorazmerno velik vpliv na hidravliéne, predvsem
pa na dinami¢ne znadilnosti vodotoka. Manj3i vpliv
na prekinjen pretok naravnih plavin. Vpliv odvisen
od nacina in koli¢ine odvzema vode. Majhen vpliv
na prehodnost struge za vodne organizme.

Vodni zbiralnik
v vodonosnih
plasteh

Na obmodjih s plitko lego vodonosnika
s podzemno vodo s prosto gladino je
zbiralnik mozno izvesti z izkopom pod
gladino podzemne vode.

Prva moznost je sicer, da je vodni
zbiralnik v blizini vodotoka in se napaja
neposredno s tokom podzemne vode,
ki je povezan s povrSinskim tokom v
strugi vodotoka. Druga moZnost je
izkop zbiralnika v vodonosno plast na

Sorazmerno majhen vpliv na stanje podzemne in
povrSinske vode. Vpliv na hidravliéne znacilnosti
vodotoka je majhen — mozno je nizanje nizkih
pretokov zaradi vpliva drenaze. Ni vpliva na pretok
naravnih plavin in prehodnost struge za vodne
organizme.
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obmodgijih, kjer poteka tok

podzemne vode pre¢no ali diagonalno
na dolino. Ta mesta so veinoma na
prehodih s pobocja v dolinsko dno.

Zbiranje ManjSe zbiralnike je mozno predvideti | Sorazmerno majhen vpliv na stanje podzemne in
povrSinske na obmodjih, kjer je plast zemljine tik | povrSinske vode. Vpliv na hidravliéne znagilnosti
meteorne pod povrSjem vodotoka je majhen — mozno je nizanje nizkih
vode in | tezko prepustna in kjer ob padavina | pretokov zaradi vpliva drenaze. Ni vpliva na pretok
dreniranje znaten delez meteorne vode odte€e po | naravnih plavin in prehodnost struge za vodne
vodonosnih povrsini. organizme.

plasti Koli¢ina razpoloZljive vode je v teh

primerih predvsem odvisna od koli¢ine
padavin v obdobju nabire, velikosti
prispevnega obmocja, vrste tal in
geoloske mati¢ne podlage.

V strokovnih podlagah, k Nacrtu [1], [2], [3] je bila preu¢ena moznost uporabe povrSinskih
voda za namakanje. Pri Cemer je bila podana osnovna omejitev, da se iz vodotoka ne jemlje
veC kot zakonsko predpisani ekolosko sprejemljivi pretok - Qes. V CRP (preglednica 2. in
preglednica 3., stran 36 -41 [1]) so tako dolo¢ena vodna telesa povrSinskih voda iz katerih je
moZno odvzeti vodo za namakanije.

Na ta nacin je Ze z samim Nacértom omejen odvzem vode na nacin, da je prepreceno
poslabSanje ekoloSkega stanja voda zaradi pretiranega odvzema vode. Vodna telesa
povrSinskih voda na katerih zaradi premajhnih nizkih pretokov odvzem vode za namakanje ni
mogo¢, se naj ne bi uporabljalo za oskrbo namakalnih sistemov. Dejansko se lahko pojavi
nevarnost slabSanja stanja povrSinskih voda le v primeru nenadzorovanega odvzema preko
dovoljenih vrednosti. Ne glede na vrednosti ki so dolo¢ene v CRP [1] in spodniji tabeli, pa
lahko v primeru ekstremnih vremenskih pojavov Crpanje navedenih koli€in iz vodotokov,
povzroci poslabSanje ekoloSkega stanja povrSinskih voda.

Tabela 16: Pregled vodnih teles povrSinske vode iz katerih je moZen neposreden odvzem vode

(1]

Program ukrepov predvideva

Mozna . -
Obmo &je / ime prispevne | raba vode crrl)_inje*(*l:IE/Ime NS;
Zap. | povrdine VT namakanje | Velikost™)
St. Sifra VT povrSinske vode (m3/s) [1]
1|SI1118VT VT Radovna 2,638 NE
NE
2 [ SI111VT5 VT Sava izvir -HruSica 2,343
NE
3| SI111vT7 MPVT Sava Dolinka HE Moste 3,089
VT Sava Sveti Janez - NE
4] SI112vT7 Jezernica 4,291
VT Sava Jezernica -sotocje s NE
5[ SI112VT9 Savo Dolinko 3,904
VT TrZiSka Bistrica povirje - NE
sotocje z
6 | SI114VT3 Loms¢ico 0,540
VT TrziSka Bistrica sotocje z Krize — Kovor; 89 ha
7] S1114VT9 Loms&cico - Podbrezje 1,346 Naklo — Strahinj; 252 ha
NE
8| SI1121VT VT Poljanska Sora 0,889
NE
9 [ SI1122VT VT SelSka Sora 0,325
Godesi¢ — Ratece; 224 ha
10 | SI123VT VT Sora 3,122
NE
11 | SI14102VT | VT CerkniScica 0,035
12 | SI141VT1 VT Jezerski Obrh 0,021 NE
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Program ukrepov predvideva

MozZna " X
Obmo &je / ime prispevne | raba vode crrl)_inje*gllE/Ime NS;
Zap. | povrdine VT namakanje | Velikost™)
St. Sifra VT povrSinske vode (m3/s) [1]
13 | SI1143VT VT Rak 0,248 NE
NE
14 | SI1145VT VT Unica 0,488
NE
15 | SI11476VT VT IS¢ica 0,093
NE
16 | SI148VT5 VT Mali Graben z GradaS¢ico 0,030
VT Ljubljanica povirje - NE
17 | S114VT77 Ljubljana 4,550
NE
18| SI114VT93 MPVT Mestna Ljubljanica 4,658
NE
19 | SI114VT97 VT Ljubljanica Moste -Podgrad 4,975
NE
20 | S11616VT VT Dreta 0,133
21 | SI1696VT VT Gracnica 0,006 NE
NE
22 | SI16VT17 VT Savinja povirje -Letus 3,960
Savinjska — zahod; 758 ha
Savinjska — vzhod; 898 ha
**Mirosan — Kr€evina; 239 ha
**Brezovnik; 18 ha
**Tajht; 7 ha
23 | SI16VT70 VT Savinja Letu$ -Celje 1,241 **Crnova; 17 ha
NE
24 | SI16VT97 VT Savinja Celje -Zidani Most 5,368
. NE
25| SI1184VT1 VT CrmoS3njiCica 0,086
NE
26 | S1184VT2 VT RadeS¢ica 0,089
. - . NE
27 | SI1188VT5 VT Radulja povirje -Klevevz 0,001
VT Radulja Klevevz -Dobrava NE
28 | SI1188VT7 pri Skocjanu 0,002
*Sp. Slivnica; 47 ha
*Mlacevo; 119 ha
29| SI18VvT31 VT Krka povirje -Soteska 1,470 *Blato; 26 ha
NE
30 | SI18VT77 VT Krka Soteska -Otocec 3,561
Sentjernej; 821 ha;
31| SI118VT97 VT Krka Otocec -Brezice 6,177 **Kostanjevica; 61 ha;
NE
32| S11922VT VT MestinjS¢ica 0,015
NE
33| SI11924VT1 | VT Bistrica povirje -Lesi¢éno 0,003
NE
34 | SI11924VT2 | VT Bistrica Lesi¢no -Polje 0,096
NE
35| SI192VT5 VT Sotla Pod&etrtek -Klju¢ 0,179
NE
36 | SI1VT137 VT Sava HE Moste -Podbrezje 13,307
. . Naklo — Strahinj; 252 ha
37 | SI1VT150 VT Sava Podbrezje -Kranj 19,080
Primskovo — Hrastje; 659 ha
Sencur — Voglje; 152 ha
Prebacevo — Trboje; 308 ha
Jama — Mavcice;
MPVT Sava Mavcice - Bitnje — Zabnica; 879 ha
38 | SI1VT170 Medvode 1,293 Visoko - HotemaZze; 150 ha
Pirnie; 106 ha
39 | SI1VT310 VT Sava Medvode -Podgrad 22,297 Nemska cesta; 221 ha
- NE
40| SI1VT519 VT Sava Podgrad -Litija 26,292
NE
41 | SI1VT557 VT Sava Litija -Zidani Most 18,873
Sevnica; 560 ha
*Senovo; 487 ha
**Evrosad; 223 ha
**Zadovinek; 109 ha
Arnovo selo; 205 ha
42 | SI1VT930 Sava Suhadol - drZzavna meja 2,300 Artice; 1450 ha
NE
43| SI1216VT VT Lahinja 0,069
NE
44 | SI121VT13 VT Kolpa Osilnica - Petrina 1,831
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MoZna Program ukrepov predvideva
Obmo &je / ime prispevne | raba vode crrl)_inje*gllE/Ime NS;
Zap. | povrdine VT namakanje | Velikost™)
St. Sifra VT povrSinske vode (m3/s) [1]
NE
45 | SI21VT50 VT Kolpa Petrina - Primostek 4,679
NE
46 | SI21VT70 VT Kolpa Primostek -Kamanje 4,898
VT Mislinja povirje -Slovenj NE
47 | SI322VT3 Gradec 0,187
VT Mislinja Slovenj Gradec - NE
48 | SI322VT7 Otiski vrh 0,742
VT MeZa povirje -Crna na NE
49| SI32vT11 KoroSkem 0,138
VT MeZa Crna na KoroSkem - NE
50 | SI32VT30 Dravograd 1,989
Hajdina; 154 ha
51| SI35172VT | UVT Kanal HE Zlatoli¢je 12,000 o
GoriSnica; 690 ha
52 | SI378VT UVT Kanal HE Formin 10,000
NE
53 | SI43VT10 VT Mura CerSak -Petanjci 73,647
VT Kuénica Mura Petanjci - NE
54 | SI43VT30 Gibina 76,131
NE
55 | SI43VT50 VT Mura Gibina -Podturen 77,654
NE
56 | SI626VT VT Trebuscica 0,450
57 | SI628VT VT Baca 0,993 NE
NE
58 | SI62VT13 VT Idrijca povirje -Podroteja 0,679
VT Idrijca Podroteja -sotocje z NE
59 | SI62VT70 Baco 2,611
NE
60 | SI6354VT VT Koren 0,009
Polje Brje Zablje; 697 h
61 | SI64VT57 VT Vipava povirje -Brje 0,580 oye Brje canle a
Polje Brje Zablje; 697 ha
62 | SI64VT90 VT Vipava Brje -Miren 0,781 Sempasko polje; 245 ha
NE
63 | SI6VT119 VT Soca povirje -Bovec 3,103
NE
64 | SI6VT157 VT Soc¢a Bovec -Tolmin 11,076
Kanal; 11 ha
65 | SI6VT330 MPVT Soske elektrarne 0,400
MPVT zadrZevalnik Ptujsko Semenarna; 62 ha
66 | SI3VT5172 | jezero NIP
VT Drava zadrZevalnik Ormoz; 394 ha
Ormosko jezero — Sredis¢e ob
67 | SI3VT970 Dravi NIP

*Odvzem ni neposredno iz navedenega vodotoka ampak iz pritokov navedenega vodotoka

**Odvzem deloma tudi iz podzemne vode.

***\/elikost predstavlja velikost obmocja kjer se bo potencialno izvajal NS in ne dejansko povrS§ino namakanja, ki je manjSa od
velikosti obmocja NS

V spodnji tabeli je prikaz vodnih teles povrSinske vode za katere je bilo v CRP [1] navedeno,
da iz njih ¢rpanje vode za namakanje ni mozno, ker v €asu nizkih pretokov ni mozno
zagotoviti Qes v strugi, vendar so v Nacrtu na prispevnem obmocju vodnega telesa vseeno
predvideni namakalni sistemi. V primeru, da bi priSlo do neposrednega odvzema iz vodnih
teles povrSinskih vodotokov navedenih v spodniji tabeli bi lahko priSlo do Skodljivih vplivov na
koli¢insko in posledi¢no ekoloSko stanje povrSinskih voda.

Tabela 17: Pregled vodnih teles povrSinske vode, ob katerih so predvideni NS  €eprav
neposreden odvzem povrsinske vode glede na CRP [1] ni mogo ¢&
7a 5 Obmo €je / ime Velikost

ap- | &ifra VT prispevne povrsine VT Ime NS NS

St. -

povrSinske vode (ha)
1 SI186VT3 VT Temenica | Trebnje 10
2 SI11326VT VT PSata Grad PoZenik; 100
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Brnik;
Komenda — Moste 80

Jablje
Menge$-Loka-Rodica 400

Glede na CRP [1] reka Temenica ni primerna za neposredni odvzem za namakanje. Ob
upoStevanju obrazloZitev iz Nacrta (str. 20) se za namakalni sistem Trebnje predvideva kot
vodni vir: »kombinacije vodnih virov, in sicer manjSe vodotoke, nabira vode povrSinskega
odtoka, zaledne vode, podzemna voda in kapnica.«, pa lahko zaklju¢imo, da ni predvideno
Crpanje iz Temenice in zato predvidoma tudi vpliv ne bo pomemben. Ne glede na to pa je
potrebno v naslednjih fazah preveriti zanesljivost vira namakanja.

Glede na CRP [1] reka PSata ni primerna za neposredni odvzem za namakanje. V
obrazloZzitvi iz Nacrta (str. 23) se za namakalne sisteme (Grad PoZenik, Brnik, Komenda —
Moste, Jablje in Menges-Loka-Rodica) predvideva kot vodni vir naslednje.: »Nacrtuje se
predvsem odvzem vode za namakanje iz vodotokov. Neposreden odvzem vode v poletnem
obdobju ni mogo¢ iz vodotokov P3ata, KamniSka Bistrica in Radomlja; ostali vodotoki imajo
tudi v tem obdobju dovolj vode«. Na podlagi napisanega lahko zaklju¢imo, da ni predvideno
neposredno C€rpanje iz P3ate, predvideni pa so odvzemi iz pritokov, kar lahko posredno
vpliva na neugodno stanje povrsinskih voda. Ker v tej fazi ni znano kateri vodotoki se bodo
uporabili za NS in ali bodo za to izgrajene akumulacije, ni mozno oceniti ali bo odvzem iz
ostalih vodotokov, povzrocil tudi pomemben manko vode v P3ati. Zato predlagamo, da se v
naslednjih fazah (PzI, PVO oz. OVS) natanCneje preverijo viri vode za NS Grad PoZenik,
Brnik, Komenda — Moste, Jablje in Menge3-Loka-Rodica in morebitni Skodljivi vplivi na
koli¢insko stanje vodnega telesa reke PSate.

Poleg omenjenih hamakalnih sistemov navedenih v zgornjih dveh tabelah se predvideva tudi
izgradnja akumulacij na naslednjih vodnih telesih oz. njihovih prispevnih obmogdjih, kot je to
razvidno iz spodnje tabele. Pri tem so v Nacrtu navedene povrSine akumulacij deloma pa so
samo ocenjene velikosti namakalnih sistemov, brez navedbe velikosti akumulacij. Tako so
vhodni podatki nepopolni. V vsakem primeru so v spodnji tabeli navedeni NS ki se bodo
oskrbovali preko novih akumulacij 0z. zadrZevalnikov.

Tabela 18: Pregled prispevnih obmo ¢&ij vodnih teles povrSinske vode, na katerih so pred videne

izgradnje akumulacije za NS

Obmo &je / ime CRP [1] Velikost Ime vodotoka*
prispevne povrsine namakanje akumulacije
Zap. VT mozno INS
st.  |SifraVT | povrdinske vode (DA/NE) Ime NS (ha)
1 SI5VT4 VT Morje Zusterna - NE Montekalvo 9 Roja
Piran Timun 5 Ni znano
Jerngjska 5 Jernejski potok
dolina
2 SI5VTS VT Mor]eaF Piranski NE Ribila 9 Drnica
zaiv Dragalin 2 19 Pritok Drnice
Cuke 4 Ni znano
VT Vipava povirje — Kogivec
3 S164VT57 Brje DA Kosivec 6 o
Kamen3ki potok

*ime vodotoka je pridobljeno kartografsko
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Za preostala vodna telesa povrSinskih voda, ki niso navedena v zgornjih tabelah ne bo
vpliva, ker iz njih Erpanje vode ni predvideno oz. niti ni mozno zaradi pogojev Qes .

KAKOVOST POVRSINSKIH VODA

Namakalni sistemi nimajo neposrednega vpliva na kakovost povrSinskih vodotokov, ker ni
predviden neposreden povrSinski odtok iz namakanih kmetijskih zemljiS¢ v povrSinske vode.
Ne glede na to pa so mozni posredni vplivi na kakovost povrSinskih voda predvsem z
izcejanjem duSika (N) preko podzemnih voda v povrSinske vode. lzgradnja namakalnih
sistemov sicer ne vpliva na povecan vnos gnojil (prej obratno) temvec€ spreminja dinamiko in
koli¢ino vodne bilance v tleh. Med vsemi gnojili, ki se uporabljajo v kmetijski praksi (N, P,K)
ima dusik (v obliki nitrata NO3) najveljo topnost v vodi in ima vodna bilanca v tleh
neposreden vpliv na koli¢ino izcejanja duSika v podtalje in posredno v povrSinske vode.

Pri tem podajamo naslednje klju¢ne ugotovitve glede vplivov namakanja na izcejanje gnojil v
povrsinske vode [4], [5], [13]:

* Namakalni sistemi omogocajo, da lahko nadzorujemo ¢as vnosa vode v tla in temu
primerno lahko nadzorujemo tudi ¢as dodajanja gnojila. Na primer v ¢asu suSe
dodajanje gnojil ne bo imelo uginka, ker brez medija vode ne bo priSlo do vhosa hranil
v obmocdje korenin.

* Namakalni sistemi — kapljicni sistem omogocajo fertigacijo — to je dodajanje gnojil
preko vode. Na ta nacin je vnos gnojil najbolj kontroliran in lahko rastlina gnojila v
celoti porabi, brez izcejanje v podtalje.

 V primeru neprofesionalne uporabe namakalnega sistema lahko prekomerno
zalivanje in posledi¢no namocenost tal povzro€i pretirano izpiranje gnojil v podtalje in
posredno v povrSinske vodotoke. Potrebno je izobrazevanje uporabnikov namakalnih
sistemov, ter prisotnost svetovalcev na terenu, kar pa Nacrt Ze predvideva (str. 27.)

Na podlagi navedenega ocenjujemo, da bo posreden vpliv namakalnih sistemov na kemijsko
stanje povrsinskih voda nebistven.

Ocenjujemo, da se z Nacrtom ne bodo bistveno spremenili kazalci stanja povrSinskih voda.
Pri¢akovani vplivi na stanje povrSinskih voda so nebistveni ob upoStevanju omilitvenih
ukrepov - C, kratkotrajni in povratni. Z Na¢rtom se na nobenem vodnem telesu povrSinske
vode stanje voda (v ekoloSkem, kemijskem in hidroloSkem smislu) ne bo poslabsalo, v
primeru, da bodo upoStevani omilitveni ukrepi (preveritev namakalnih sistemov na vodnem
telesu PSate). Nebistven vpliv bo prisoten na 21 od 155 vodnih teles povrSinske vode. MozZno
je obcasno in kratkotrajno poslab3anje posameznih parametrov ali modulov na vodnem
telesu vendar ostaja celokupno stanje podzemnih in povrSinskih enako ter se ne poslabSuje.
Kumulativnih vplivov ne bo, ker se vodna dovoljenja podeljujejo na podlagi pregleda
obstojecih vodnih dovoljenj na istem vodnem telesu. V primeru, da je nosilna kapaciteta
vodnega telesa Ze preseZena, pristojni organ novega vodnega dovoljenja ne podeli. Na ta
nacin so prepreceni morebitni kumulativni vplivi.

Odvzem vode za nhamakanije iz povrSinskih vodotokov, bi lahko imel tudi ¢ezmejne vplive. Pri
tem izpostavljamo odvzem vode na pore¢ju Save in Drave, ki se izlivata v Republiko
HrvaSko. Na pore¢ju Mure in Kolpe neposredni odvzemi iz povrSinskih vodotokov niso
predvideni. Ravno tako ne iz SoCe. Na obmodcju Drave po koncesijski pogodbi lahko iz
izkoristimo 12 m3/s vode za namakanje kmetijskih zemljiS€. Kanal za HE Formin se razteza
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od Ptujskega jezera, do Ormoza. Voda za namakanje se odvzema iz akumulacije kot tudi iz
dovodnega kanala Ormoskega jezera, na ta nacin se lahko za namakanje koristi volumen
akumulacije brez vpliva na dolvodne odseke. Vodna telesa Save, ki so definirana na
obmodju od Suhadola do drzavne meje s Hrvasko, so bila zdruZzena v eno obmocje, saj je
koli¢ina vode, ki je na voljo definirana za celotno obmocdje spodnje Save. V povprecju lahko
na omenjenem obmocju v rastni dobi porabimo 1 % srednjega letnega pretoka reke.
Koncesijska pogodba, ki velja za obmocje od Suhadola do drzavne meje dolo¢a, da mora
koncesionar omogoc€iti na obmocju koncesije izvajanje vodnih pravic za namakanje
kmetijskih zemljiS¢ in sicer z odvzemom do prereza Nuklearne elektrarne Krsko najvec 4
m®/s in e 4 m*/s do drZzavne meje, v kolikor to dopus &a stanje voda . Povpreéni odvzem
vode iz pore€ja reke Save za prerez do drzavne meje v vegetacijski dobi od aprila do
septembra je ocenjen na 2,3 m3/s (Holding elektrarn na spodnji Savi , 2010).

Odvzemi vode za namakanje se izvajajo glede na dejansko hidroloSko stanje. V primeru, da
hidroloSke razmere v vodotoku ne omogocajo ekoloSkega pretoka se odvzem vode ne izvaja.
V vsakem primeru se preko mejnih odsekov spusca in ohranja ekolosko sprejemljiv pretok.
Na ta nacin so ¢ezmejni vplivi omejeni in nebistveni.

PodrobnejSi opisi vplivov (v ekoloSkem in kemijskem smislu) odvzema voda na povrSinske
vodotoke so navedeni Se v poglavjih Narava H.3.1., H.3.2., H.3.3., H.3.4.,, H.3.5. in H.4.

D.2.3. Ocena vplivov na poplavno ogrozenost

S pregledom kazalca »Stevilo in povrsina novih namakalnih sistemov na obmodjih razredov
poplavnhe nevarnosti« Zelimo preveriti Skodljive ucinke voda (poplave in erozija) na
namakalne sisteme ter posledi¢no dolociti sprejemljivost posega o0z. doloc€iti omilitvene
ukrepe.

V prilogi Uredbe o pogojih in omejitvah za izvajanje dejavnosti in posegov v prostor na
obmaodjih, ogroZenih zaradi poplav in z njimi povezane erozije celinskih voda in morja (Uradni
list RS, 5t. 89/08) je navedeno da je moZno umeScCati »Dovodne in odvodne kanale,
namakalne in osuSevalne sisteme« na obmocja majhnega razreda poplavne nevarnosti.
Medtem ko je na obmodja srednje in velike poplavne nevarnosti mozno umesc&ati namakalne
sisteme le Ce, ugotovitve celovite presoje vplivov na okolje ali presoje vplivov na okolje niso
ocenjene kot unicujoCe ali bistvene in je mogoce s predhodno izvedbo omilitvenih ukrepov v
skladu z okoljevarstvenim dovoljenjem ali vodnim soglasjem zagotoviti, da njihov vpliv ni
bistven.

O bistvenem vplivu lahko govorimo v primeru ume3¢anju namakalnih sistemov na obmocdja
razredov velike in srednje poplavne nevarnosti ob neugodni sestavi tal, kjer bi zaradi u€inkov
erozije priSlo do vecje Skode na namakalnih sistemih. Na erozijo namre¢ vplivajo naslednji
faktoriji:

» Hitrost poplavne vode,

* globina poplavne vode,

» vrsta zemljine in

» pokritost tal.

V grobem lahko dolo¢imo naslednje stopnje ogroZenosti glede na pokrovnost tal:
1. hitrosti do 0,4 m/s, ni poSkodb na zoranih njivah;
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2. hitrosti nad 0,4 m/s do 1,4 m/s, ni poSkodb na travnikih, na zoranih njivah so mozne

erozijske poskodbe;

3. hitrosti nad 1,4 m/s do 2,0 m/s, ni poSkodb na povrSinah z grmi¢evjem, na zoranih

njivah in travnikih pa so poSkodbe mozne;

4. hitrosti nad 2,0 m/s, ni poSkodb na pogozdenih povrSinah, na vseh ostalih povrSinah

so mozne poSkodbe [24].

V primeru, da hitrosti vode, ki so posledica visokih voda na obmocju posameznega razreda
povzro€ijo hitrosti, ki so vecje od maksimalne dovoljene hitrosti, se lahko pri€akujejo
erozijske poskodbe povrSja. V primeru, da so hitrosti toka vode pod maksimalnimi
dovoljenimi hitrosti na obmocju ne bi smelo biti erozijskih poSkodb. V spodnji tabeli

Tabela 19: Prikaz najve €jih dovoljenih hitrosti vode na obravnavanih prerez

visokovodnih valovih  [24]

ih pri razli €énih

Vrsta zemljine m/s
Nekohezivne zemljine, fini pesek (globina toka 0.45 m) 0,29
Kohezivne zemljine, zelo rahla, malo zaglinjena zemljina 0,34
Nekohezivne zemljine, srednje fin pesek (globina toka 0.45 m) 0,36
Obdelane povrSine na lahko erodibilni zemljini 0,40
Nekohezivne zemljine, grobi pesek (globina toka 0.45 m) 0,45
PesCene zemljine 0,45
Fini koloidni pesek 0,45
Kohezivne zemljine, zelo rahla, zelo zaglinjena zemljina 0,46
Mocno erodibilne zemljine 0,50
Nekoloidna, pescena ilovica 0,50
Nekohezivne zemljine, zelo grobi pesek (globina toka 0.45 m) 0,54
Srednje erodibilne zemljine 0,60
Obdelane povrsine na erozijsko odpornih zemljinah 0,60
Aluvialni melj ali meljna ilovica, ne-koloidna 0,60
Kohezivne zemljine, rahla, malo zaglinjena zemljina 0,60
Nekohezivne zemljine, zelo fin prod (globina toka 0.45 m) 0,66
Nizko erodibilne zemljine 0,70
Fini prod in trdna ilovica 0,70
Kohezivne zemljine, rahla, zelo zaglinjena zemljina 0,70
PorasScene pescene zemljine; gola zemljina 0,75
Nekohezivne zemljine, fini prod (globina toka 0.45 m) 0,78
Kohezivne zemljine, aluvialne ilovice (globina toka 0.45 m) 0,78
Kohezivne zemljine, peScene ilovice (globina toka 0.45 m) 0,93
Nekohezivne zemljine, srednje debel prod (globina toka 0.45 m) 0,99
Kohezivne zemljine, mo¢no peS¢ene ilovice (globina toka 0.45 m) 0,99
Trdna ilovica, ne koloidna 1,10
Aluvialen koloidni melj 1,10
Zelo koloidna, trdna glina 1,10
Razgaljeni in zatravljeni kanali, normalna trava, lahko erodibilna zem. 1,10
Grob, ne-koloidni prod 1,20
Koloidni, trdni melj 1,20
Nekohezivne zemljine, grob prod (globina toka 0.45 m) 1,23
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Vrsta zemljine m/s
S travo porascene peScene zemljine 1,35
Razgaljeni in zatravljeni kanali, normalna trava, erozijsko odporne zem. | 1,40
Z gosto travo poraS¢ene pescene zemljine 19

Pri namakalnih sistemih imamo v smislu pokrivnosti tal gole njivske povr3ine. V ¢asu rasti
poljs¢in se pokrivnost tal spremeni in so v primeru poplav mozne vecje hitrosti vode ob
manjSi ogroZenosti zaradi erozije. Ne glede na to pa je smiselno upoStevati za namakalne
sisteme da imamo golo nepokrito zemljo. Poleg tega se poplave pojavljajo najbolj pogosto v
jesenskem €asu ko so njivske povrSine brez vegetacije in je erozijska ogroZzenost najvecja.

Iz gornje tabele je razvidno, da ni mozno podati splodne trditve pri katerih hitrost ih
poplavne vode bodo gole njivske povrSine izpostavlj ene eroziji . Le to je odvisno od
sestave prsti, na vsaki lokaciji namakalnega sistema posebej. Na primer bolj ilovnata ali
prodnata prst prenese bistveno visje hitrosti kot npr. bolj peS€ene in rahle prsti. Ker na voljo
ni podatkov o sestavi prsti za vsako posamezno obmocje namakalnega sistema (niti niso
znane natanéne lokacije teh namakalnih sistemov) ni mozno podati natanéne ocene vpliva
erozije na posamezni namakalni sistem. V te] fazi lahko pregledamo preseke med
namakalnimi sistemi in obmocji srednje in velike poplavne nevarnosti (GIS analiza).

Skupaj smo evidentirali 19 NS (od skupno 90-tih NS) ki leZijjo na obmogjih srednje
(IKRPN_Ps) in velike (iKRPN_Pv) poplavne nevarnosti.

V primeru da NS leZi na obmocju srednje in velike poplavne nevarnosti, Se ne pomeni, da je
NS v celoti neustrezen. Ve¢inoma je mozno s prilagoditvami oblike NS izogniti se poseganju
na poplavno obmocje. V spodnji tabeli so prikazani vsi NS, ki glede na GIS analizo lezijo na
iIKRPN Ps ter iKRPN Pv.

Tabela 20: Namakalni sistemi, ki leZijo na obmo  €jih srednje in velike poplavne nevarnosti
Ime NS Povrs | Povrs. | Povrs. Delez | Delez | Opis
NS NS na | NS na | NS na | NS na
(ha) iIKRP iKRPN_ | iKRPN | iKRPN
N_Pv Ps _Pv _Ps
ArtiCe 75ha |/ / / / Obmocje NS ni natanéno dolo¢eno* —

z veliko verjetnostjo ocenjujemo da
NS ne lezi na obmocju poplav ob Savi
— glej spodnjo sliko. Ocena - A.

Bitnje- 200 ha |/ / / / Obmocje NS ni natan¢no dolo¢eno* —
Zabnica z veliko verjetnostjo ocenjujemo da
NS ne leZzi na obmocju poplav ob
vodotoku Zabnica — glej spodnjo sliko.
Ocena - A.

Brnik 100 ha | 0 ha 8 ha* /* /* Obmocje NS ni natanéno dolo¢eno* -
ocenjujemo da man;jSi delez (< 5 %)
lezi na IKRPN_Ps vodotoka Reka.
Ocena -C.

Evrosad 100ha | 1,8 ha | 8,3 ha 1.8% |83% |Vzhodni del NS lezi na obmodju
poplav ob HE BreZzice. Ocena - C.

Gomilsko 3 ha 0 ha 1,5 ha 0% 50 % NS lezijo deloma na poplavnem

Prekopa 5 ha 0 ha 0,8 ha 0% 16 % obmocju Bolske. Ocenjujemo
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Ime NS Povrs | Povrs. | Povrs. Delez | Delez | Opis
NS NS na | NS na | NS na | NS na
(ha) iIKRP iIKRPN_ | iKRPN | iKRPN
N_Pv Ps _Pv _Ps
Vransko 9 ha 0,6 ha | 58ha 6,7% | 64,4 % | pomemben vpliv. Ocena - C.
Ojstriska 33ha [0,1ha |19ha 03% |57%
vas
Savinska 500 0,3ha |44ha* [ 0,1% |88 Posodobitev obstoje€ih NS. NS lezi
%** deloma na poplavhem obmodju
Bolske. Ocenjujemo pomemben vpliv.
Ocena -C.
Grad 100 0 ha 51ha* |/* /* Obmocje NS ni natanéno dolo¢eno* -
PoZenik na NS so prisotni jarki in kanali, ki so
pod vplivom iKRPN Ps. Ocena - C.
Komenda - | 170 0 ha 6,9 ha 0% 4% NS leZi v manjSem delu na poplavhem
Moste obmocdju PSate. Ocena - C.
Mlacevo 15ha | 0,1 7,4 har | [* /* Obmocje NS ni natan¢no doloceno* -
ha* na NS so prisotni jarki in kanali, ki so
pod vplivom iKRPN Ps in Pv. Ocena -
C.
Sp. 5ha 0 ha 2,7ha* | [* /* Obmocje NS ni natanéno doloceno*.
Slivnica NS lezi v manjSem delu na poplavnem
obmodgju potoka Podloms¢ice. Ocena
- C.
Nemska 50ha |5,6ha |4,8ha 11,2 9,6 NS leZi v manjSem delu na poplavhem
cesta - NS %** %** obmodju Save. Ocena - C.
Savlje
Pirnice 50ha | 0,4ha |94ha 0,8 % | 18,8 NS leZi v manjSem delu na poplavhem
o %** obmodgju Save. Ocena - C.
Polje Brje | 600 ha | 9,7ha | 8,1 ha 16% | 1,3% | NS leZi v manjSem delu na poplavnem
Zablje obmodju reke Vipave. Ocena - C.
Semenarna | 60ha | 2,3ha | 0,1 ha 38% | 0,0% | NSleZi v manjSem delu na poplavnem
obmodju reke Drave. Ocena - C.
Trebnje 10 0 ha 0,3 /* [* Obmocje NS ni natanéno doloceno*.
NS lezi v manjSem delu na poplavnem
obmocdju potoka Vejar. Ocena - C.
Zadovinek | 100 0,2ha | 12,4 02% |124% | NS lezi deloma na poplavnem
obmocdju reke Save. Ocena - C.
VeScica, 10 I* /* I* /* NS leZijo deloma na poplavnem
Razkrizje in obmocju Mure s pritoki. Ocena - C.
Safarsko

*Pri navedbah da obmocje ni natanéno dolo¢eno so misljeni NS, ki so v kartografskem oz. GIS prikazu
graficno oznaceni s krogom, ki je lahko po povrSini tudi do 10-krat vedji od deklarirane povrSine NS v
besedilu Nacrta.
*Obmocje NS je v besedilu Nagrta oznaceno manjSe kot je prikazano grafi¢no, zato so delezi ki lezijo
na poplavnem obmocju dejansko manjsi.

Na spodnjih slikah so z rde¢o prosojno barvo oznaceni namakalni sistemi, z modro barvo pa obmocja
srednje in velike poplavne nevarnosti.

Slika 9: Okvirna lokacija NS Arti

nahaja na juzni strani ZelezniSke proge, kjer ocenj

¢e je oznacena s krogom; pri
ujemo da ni dejanska lokacija NS

¢emer se poplavno obmo ¢&je
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Slika 10: Okvirna lokacija NS Bitnje Zabnica je ozn aéena s krogom; pri éemer se poplavno
obmo €je nahaja vzhodno

emo da ni dejanska lokacija NS
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Slika 12: Lokacija NS Zadovinek (levo) in NS Evrosa  d (desno) ob HE BreZice
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Namakalne sistemi, ki deloma leZijo na obmogjih srednje in velike poplavne nevarnosti je
potrebno v naslednjih fazah (VD, PGD oz. VS in PVO oz. OVS) prilagoditi tako da se bodo
izognili obmoc¢jem poplav srednje in velike poplavne nevarnosti. Pri pregledu se je izkazalo,
da je iz vidika poplavne ogroZenosti mozno izvesti vse namakalne sisteme navedene v
nacrtu, bo pa potrebo nekatere namakalne sisteme preoblikovati. V najvecji meri bo potrebno
v prihodnjih fazah prilagoditi namakalne sisteme ob Bolski (NS, Vransko, NS Gomilsko) kjer
bo potrebno zmanjSati velikost namakalnih sistemov za ve¢ kot 50 %.

Med predvidenimi akumulacijami leZzi samo ena na obmodju srednje in velike poplavne
nevarnosti in sicer je to akumulacija Ribila pri Secovljah, ki je predvidena na poplavni ravnici
vodotoka Drnica. Glede na Uredbo o pogojih in omejitvah za izvajanje dejavnosti in posegov
v prostor na obmodgjih, ogroZenih zaradi poplav in z njimi povezane erozije celinskih voda in
morja (Uradni list RS, St. 89/08) ni_omejitev in pogojev glede akumulacij na poplavnih
obmaodjih. Ocenjujemo da bo vpliv poplavnih voda na akumulacije nebistven —B.

D.3 Omilitveni ukrepi za podro €je voda

Za doseganje okoljskega cilja predlagamo naslednje omilitvene ukrepe.

Ukrepi za ohranjanje dobrega stanja podzemnih in po  vrSinskih voda:

Predlagamo, da se v prvih in drugih varstvenih pasovih vodnih virov vodne pravice za
namakanje kmetijskih povrsin ne podeljujejo. Ta ukrep bi po eni strani pomenil zas¢ito koli¢in
vodnega vira, ki se uporablja za oskrbo prebivalstva s pitno vodo, po drugi strani pa tudi
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preprecitev negativnih vplivov intenzivne kmetijske dejavnosti na kakovost vira pitne vode.
Namakanje kmetijskih povrsin namre¢ obi¢ajno pomeni tudi intenzivno kmetijsko proizvodnjo,
ki vklju€uje tudi vec&jo porabo gnojil ter zascitnih sredstev, kar lahko negativho vpliva na
kemijsko stanje podzemne vode v vodnem viru. [1] Osnova za delovanje predlaganega
sistema nadzora rabe podzemne vode za namakanje je torej dolocCitev kriticnih gladin, ob
katerih lahko pri¢akujemo priCetek teZzav pri obratovanju CrpaliS8¢ pitne vode oziroma ob
katerih se pri€nejo negativni vplivi na ekosisteme, ki so odvisni od podzemne vode.

Predvidi naj se nadzor nad pravilno uporabo namakalnih sistemov, tudi iz vidika vplivov na
okolje. To je namakanje s ¢im manjSim odvzemom vode in namakanje, ki povzro¢i ¢im manj
izpiranja gnojil v tla. Tak nacin je tudi najbolj ekonomicen ker se zmanjSa oz. optimizira
poraba energije in poraba gnojil.

Predlagamo, da se v naslednjin fazah (VD, PGD oz. VS in PVO oz. OVS) natancneje
preverijo viri vode za NS Grad PoZenik, NS Brnik, NS Komenda — Moste, NS Jablje in NS
Menges-Loka-Rodica ter morebitni Skodljivi vplivi na koli¢insko stanje vodnega telesa reke
PSate in Temenice za NS Trebnje.

Odvzem vode za namakanje naj bo v takSnem obsegu, da se na mejnih odsekih rek ohranja
ekolosko sprejemljiv pretok oz. pretok dolo¢en v meddrzavnih sporazumih.

Ukrepi za zmanjSevanje poplavne ogroZzenosti:

Namakalne sistemi, ki leZijo na obmogjih srednje in velike poplavne nevarnosti je potrebno v
naslednjih fazah (VD, PGD oz. VS in PVO oz. OVS) prilagoditi tako da ne bodo lezali na
obmaodjih poplav srednje in velike poplavne nevarnosti 0z. naj se za obmoc¢ja NS, ki lezijo na
obmodjih srednje in velike poplavne nevarnosti v naslednjih fazah (PVO, VD ali VS) izvedejo
analize prsti iz katere bo razvidna dejanska erozijska ogroZzenost za vsak namakalni sistem
posebej in na podlagi teh analiz dolo€i lokacija namakalnih sistemov na poplavnih obmaodjih.

V naslednjin fazah (VD, PGD oz. VS in PVO oz. OVS) bo potrebno zaradi poplavne
ogrozenosti prilagoditi 0z podrobneje preuciti naslednje namakalne sisteme: NS Brnik, NS
Evrosad, NS Gomilsko, NS Prekopa, NS Vransko, NS OjstriSka vas, NS Savinska, NS Grad
PoZenik, NS Komenda — Moste, NS Mlagevo, NS Sp. Slivnica, NS NemSka cesta 0z. Savlje,
NS Pirni¢e, NS Polje Brje Zablje, NS Semenarna, NS Trebnje, NS Zadovinek, NS Ve&gica,
NS Razkrizje in NS Safarsko.

D.4 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Posebno spremljanje kazalcev ni predvideno. Monitoring se izvaja v sklopu drZzavnega
monitoringa za povrSinske in podzemne vode, skladno s Pravilnikom o monitoringu
podzemnih voda (Uradni list RS, &t. 31/09) in Pravilnikom o monitoringu stanja povrsinskih
voda (Uradni list RS, $t. 10/09 in 81/11).

Predvidi naj se spremljanje odvzetih koli¢in vode ter ekoloSko sprejemljivega pretoka v
vodotokih, kadar odvzem vode v ¢asu pretokov, niZjih od Qes, ni tehni¢no preprecen.
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D.5 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.
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D.6 Skladnost na €rta z okoljskimi cilji za podro  ¢je voda

Okoljski cilji za vodna telesa povrSinskih voda so v skladu s predpisom, ki ureja podrobnej$o
vsebino in nacCinu priprave nacrta upravljanja voda oblikovani tako, da zagotovijo zlasti [25]:

1. varovanje, izboljSanje in obnavljanje vodnih teles povrsinskih voda tako, da se doseze
dobro ekolo3ko in kemijsko stanje povrSinske vode v skladu s predpisi, ki urejajo
varstvo okolja,

2. varovanje in izboljSevanje vseh umetnih in mo¢no preoblikovanih vodnih teles, zato
da se doseZe dober ekolosSki potencial in dobro kemijsko stanje vode v skladu s
predpisi, ki urejajo varstvo okolja, in

3. postopno zmanjSanje onesnazevanja s prednostnimi snovmi in ustavitev ali postopno
odpravo emisij, odvajanja in uhajanja prednostnih nevarnih snovi.

Okoljski cilji za podzemne vode so doseZeni [25]:

1. ko ima vodno telo podzemne vode dobro kemijsko in koli¢insko stanje in

2. ko se stanje podzemnih voda ne poslabsuje;

3. ko je obrnjen vsak pomemben in stalno naraSc¢ajo¢ trend koncentracije kateregakoli
onesnazevala, ki je posledica ¢lovekove dejavnosti in ki ogroZza kakovost vodnih ali
kopenskih ekosistemov, zdravje ljudi ter obstoje€o ali mozno dopustno rabo vodnega
okolja,

4. ko je prepreCen vnos nevarnih onesnazeval in omejen vnos drugih onesnaZeval v
podzemno vodo, ki pomenijo obstojece ali mozno tveganje za podzemno vodo, in

5. ko ima vodno telo podzemne vode dobro koli¢insko stanje.

Predlagani Nacrt je skladen z okoljskimi ciljemi. Z izvedbo Nacrta se ne bo poslab3alo stanje
na nobenem vodnem telesu povrdinske in podzemne vode. V CRP [1], [2], so bili Ze
predhodno preverjeni robni pogoji, na podlagi katerih so se v Nacrt umestili samo tisti
namakalni sistemi, ki so skladni z okoljskimi cilji iz podroc¢ja povrSinskih in podzemnih voda.
Nadalje so v naslednjih fazah naértovanja vsakega hamakalnega sistema posebej predvideni
Se postopki pridobivanja vodnega dovoljenja, vodnega soglasja in po potrebi Se
okoljevarstvenega soglasja, ki bodo vsi zagotavljali da bodo okoljski cilji za podro¢je voda
doseZeni in ne bo priSlo do poslabSanja stanja voda.
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E. KULTURNA DEDIS CINA IN KRAJINA

E1l  Okoliski cilj

in metodologija ocenjevanja vplivov nacérta na

kulturno dedis €ino in krajino

Tabela 21: Opredeljen okoljski cilj za segment kult  urna dedi$ €ina in krajina

Segment

Okoljski cilj

Kulturna dedis¢ina in krajina

Ohranjanje kulturne dedis¢ine vkljuéno z
kulturno krajino

Tabela 22: Izbrani kazalci za merjenje pri €akovanih vplivov (izvedbe na ¢&rta) na kulturno
dedis$ €ino in krajino ter metodologija njihovega vrednoten ja po velikostnih razredih

Kazalec

Vrednotenje

Posegi na obmo¢ja kulturne
dediscine in kulturne krajine

A — ni vpliva/pozitiven vpliv

Ne bo vpliva na kulturno dedis€ino in krajino. lzvedba nacrta ne predvideva
posegov, ki bi kakorkoli vplivali na cilj ohranitve KD. Pozitiven vpliv bo v primeru, da
nacrt predvideva sanacijo oz. revitalizacijo obstojecih enot KD ali predvideva take
posege, ki bi pripomogli k ohranitvi ali izboljSanju stanja KD in krajine.

B — nebistven vpliv

Vpliv izvedbe nacrtovanih posegov na sploSno stanje kulturne dedi$¢ine ne bo
bistven. Izvedba nacrta predvideva nekatere posege, ki pa nimajo bistvenega vpliva
na pojavnost in ohranjenost KD in ne spreminjajo izgleda krajine.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov)

Stanje kulturne dediS¢ine in krajine se bo zaradi vpliva nadrtovanih posegov v
fizi€nem in kakovostnem smislu zaznavno spremenilo, vendar lahko, ob izvedbi
omilitvenih ukrepov, vplive zmanjSamo do njihove nebistvene stopnje. lzvedba
nacrta predvideva posege z nebistvenim vplivom na pojavnost in ohranjenost KD in
krajine, pod pogojem da se izvedejo omilitveni ukrepi.

D — bistven vpliv

Prisoten bo bistven vpliv na kulturno dedis¢ino in krajino (v fizi€nem in kakovostnem
smislu), zaradi izvedbe nacrtovanih posegov. Omilitveni ukrepi niso mozni. lzvedba
nacrta predvideva posege, ki bodo bistveno vplivali na pojavnost in ohranjenost KD
(prisotne bodo poskodbe in razvrednotenja KD).

E — unicujo¢€ vpliv

Prisoten bo uni€ujo¢ vpliv na stanje kulturne dedis¢ine in krajine (v fizinem in
kakovostnem smislu), zaradi izvedbe nacrtovanih posegov. Omilitveni ukrepi niso
mozni. lzvedba nadrta predvideva posege z unicujoCim vplivom na pojavnost in
ohranjenost KD, ki bo poslediéno popolnoma razvrednotena in uni¢ena.

Vklju€evanje vidika varstva in
ohranjanja kulturne dedis¢€ine v
strateSkem delu Nacrta
namakanja

A — ni vpliva/pozitiven vpliv

Nacrt namakanja vklju€uje vidik kulturne dedidCine. Opredeljeni so vsi varnostni
mehanizmi za za$€ito kulturne dediSCine. Zagotovljeno je, da se v postopku
nacrtovanja namakalnega sistema pridobijo ustrezna soglasja ter da so v postopke
vklju€ene ustrezne strokovne sluzbe.

B — nebistven vpliv

Nacért namakanja vklju€uje vidik kulturne dedi$¢ine. Vendar le ta ni natancno
postopkovno opredeljen.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov)

Nacért namakanja vklju€uje vidik kulturne dediS¢ine. Vendar le ta ni natancno
postopkovno opredeljen. Pomanjkljiva vsebina iz podro¢ja kulturne dedis¢ine.
Vsebino je potrebno dopolniti.

D — bistven vpliv

Nacrt namakanja ne vkljuCuje vidika kulturne dedisc¢ine.

E — unicujo¢€ vpliv

Nacért namakanja ne vkljuuje vidika kulturne dedi$Cine. Preostale vsebine v
strateSkem delu Naérta namakanja imajo Skodljiv vpliv na cilje varstva kulturne
dedis¢ine.
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E.1l Analiza kazalcev stanja kulturne dediS  €ine in krajine

Podrobna analiza kazalcev obstoje€ega stanja enot kulturne dedis€ine na nivoju RS presega
obseg te strateSke presoje. Prostorski (GIS) presek pokaze, da lezi na SirSih obmogjih
predvidenih za namakalne sisteme in akumulacije, 291 enot kulturne dediS¢ine. Za
primerjavo: skupno se nahaja v RS 29.344 enot kulturne dedis¢ine. Enote kulturne dediscine
so zaradi velikega Stevila enot kulturne dediS¢ine popisane v prilogi tega porocila.

E.2 Ocena spremembe kazalcev stanja kulturne dediS €ine in krajine
(pri €akovani vplivi)

Pri analizi spremembe kazalcev stanja kulturne dedis¢ine smo uporabili GIS analizo s katero
smo izvedli presek med povrSinami namenjenimi za namakalne sistema ter registriranimi
enotami kulturne dediS€ine. Pri tem opozarjamo, da so povrSine namakalnih sistemov
doloCene z veliko mero nenatanénosti in so praviloma bistveno vec€je od dejanskih
predvidenih povrSin namenjenih za namakanje. Tako imamo ve¢ primerov, ko so povrSine
namakalnih sistemov prikazane na obmocju naselja, gozdnih hribovitih povrSin ipd. Kot je Ze
navedeno se z Nacrtom posega ha oz. v blizino 291 enot kulturne dedis¢ine. Podrobnejsa
analiza vsakega primera posebej je pokazala, da lahko pricakujemo potencialne in daljinske
vplive na dojemanje kulturne dedis€ine (kulturna krajina, vplivno obmocje dediscine) na
skupno 30 enot kulturne dediS¢ine (od tega 4 z rezZimom spomenik). Namakalni sistemi bodo
posegali na skupno 53 arheoloskih najdiS¢ (od tega 9 z rezZimom spomenik).

Analiza je pokazala, da bo 51 (od predvidenih 85) namakalnih sistemov (vklju¢ene so tudi
akumulacije) posegalo na obmocdja kulturne dedis€ine. Podrobnejsi pregled pokaze, da lahko
pri¢akujemo nek vpliv pri 40 namakalnih sistemih. Od tega gre v veliki meri ve€inoma za
potencialne daljinske vplive na dojemanje kulturne dediS¢ine oz. krajine.

Ocenjujemo da bo vpliv izvedbe Nacrta imel nebistvene vplive na kulturno dedi§  €ino in
krajino pod pogoji — C . Kumulativnih in ¢ezmejnih vplivov ne pricakujemo.

E.2.1. Vpliv na kulturno krajino in vpliv na vplivn ~ a obmo ¢ja dedis €ine

Izgradnja namakalnih sistemov z nadzemnimi strukturami lahko spremeni izgled kulturne
krajine in dojemanje ostale kulturne dediScine (npr. vplivna obmocja naselij, cerkva). Pri tem
imajo najvecji vpliv na spremembo krajinske slike mobilni namakalni sistemi, z vecjimi
zraCnimi strukturami, kot je prikazan primer na spodnji sliki. TakSne mobilne enote, bi lahko
spremenile dojemanje kulturne dediS€ine kot je veduta na vasi — 0z. naselbinsko dedis¢ino,
sakralne objekte, drevorede, vrtnoarhitekturne dedisCine, gradove, osamela znamenja in
kapelice sredi polj. Zato predlagamo kot omilitveni ukrep, da se na obmocjih kulturne krajine
ter vplivnih obmogjih kulturne dediS¢ine, nadzemne mobilne enote za namakanje ne
uporabljajo. Po drugi strani pa kapljicno namakanje, mikro-razprSilci in vodni topovi nimajo
vpliva na kulturno krajino, na izgled naselbinske dediS¢ine in ostalih enot kulturne dediScine.
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Slika 17: Prikaz mobilne enote za namakanje (vir: h  ttp://www.fromholland.info/irrigation/)
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Kot primere potencialnih vplivov na kulturno dedis€ino zaradi nadzemnih struktur mobilnih
namakalnih naprav na tem mestu izpostavljamo naslednje namakalne sisteme:

« NS Jablie posega na obmodje vrtnoarhitekturne dedis¢ine Parka gradu Jablje,
posega na vplivno obmocje gradu Jablje (spomenik), ter na vplivno obmocje
domacdije;

* NS Menges — Loka — Rodica na obmocju vrtnoarhitekturne dedisS¢ine Groblje — Park,
znamenja na polju, Loka pri Mengesu;

* NS Kostanjevica; vplivno obmocje naselbinske dedisS¢ine in gradu Kostanjevica

Drug moZen vpliv zaradi izgradnje namakalnih sistemov na kulturno krajino je tudi
odstranitev mejic in Zivic. Intenzifikaciji kmetijske pridelave pogosto sledi kréenje mejic in
ostankov gozdov, da se doseZejo Cim vecCje enotne povrSine, ki omogoc¢ajo lazjo
manipulacijo s kmetijsko mehanizacijo vkljuéno z mobilnimi enotami za namakanje. TakSen
poseg na obmodju kulturne krajine in vplivnih obmocjih dedis€ine bi imel velik vpliv na
dojemanje kulturne dedis€ine, zato predlagamo omilitvene ukrepe.

Izgradnja akumulacij bo tudi spremenila izgled kulturne krajine. V tej fazi niso znani tocni
gabariti akumulacij, viSina nasipov ipd. Tako da ni moZzno natan¢no dologiti vplivov na
kulturno krajino. Presojo bo potrebno izvajati v naslednjih fazah (PVO). Vse akumulacije, ki
leZijo na kulturni krajini se nahajajo na obmocju primorske, to so:
» Akumulacija Strunjanska dolina; Strunjan - Kulturna krajina Strunjanska dolina, 56 ha
prekrivanja;
« Akumulacija Cuke, Sveti Peter - Kulturna krajina Sveti Peter-Padna-Nova vas 1 ha
prekrivanja;
» Akumulacija Draga 1 in 2, Sveti Peter - Kulturna krajina Sveti Peter-Padna-Nova vas,
5 ha prekrivanja;
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* Akumulacija Jernejska dolina, Secovlje - SecCoveljske soline, spomenik, kulturna
krajina, 5 ha prekrivanja;

» Akumulacija Montekalvo; Strunjan - Kulturna krajina Strunjanska dolina, 9 ha
prekrivanja;

* Akumulacija Trmun; Jagodje - Kulturna krajina Kostrlag, prekrivanje 4 ha;

» Akumulacija Ribila; Sveti Peter - Kulturna krajina Sveti Peter-Padna-Nova vas, 9 ha
prekrivanja.

E.2.2. Vpliv namakalnih sistemov na arheoloska najd  iS€a

Vpliv namakalnih sistemov na arheoloska najdis¢a se lahko kaZe kot:
« Fizi¢ni poseg v tla, zaradi izkopa jarkov za dovod cevi ter
« Spremenjen hidroloski rezim v tleh.

V primeru fizilnega posega v tla na obmocju arheoloSkih spomenikov in registriranih
arheoloskih najdiS¢ se mora upoStevati arheoloski varstveni rezim. Na¢eloma velja, da se je
arheoloskim najdiS¢em potrebno izogibati. 1zjemoma, ¢e ni mozno naijti drugih reSitev, e
poseg ni v nasprotju z varstvenim rezimom iz odloka o razglasitvi (v primeru poseganja v
arheoloski spomenik) ali veljavnega prostorskega akta ( v primeru poseganja v registrirano
arheolosko najdis¢e) in se na podlagi rezultatov opravljenih predhodnih arheoloskih raziskav
izkaZze, da je zemljiS¢e mogocCe sprostiti za poseg, se lahko nacrtuje gradnja namakalnega
sistema. Na podlagi rezultatov predhodnih arheoloskih raziskav, s katerimi se podrobneje
doloCi vsebina in sestava najdis¢a, se dolocijo potrebni ukrepi varstva, ki jih je potrebno
upoStevati v nadaljevanju, to je pri umeS€anju v prostor, nacrtovanju in izgradniji
namakalnega sistema.

Glede na razpoloZljive podatke o nacrtovanih namakalnih sistemih, gradnja akumulacij na
obmodju arheoloSkih najdiS¢ ni predvidena. Ne glede na to pa zaradi pomanjkljivih podatkov
o lokacijah namakalnih sistemov predlagamo omilitveni ukrep, ki bo prepovedoval gradnjo
akumulacij na obmocju arheoloskih najdis¢.

Kot primere potencialnih vplivov na arheoloSka najdiS¢a zaradi morebitnega poseganja v tla
izpostavljamo naslednje namakalne sisteme:

* NS Savinjska vzhod, ve€ kot 40 ha prekrivanja s petimi arheoloskimi najdis¢i;

* NS Savinjska zahod, ve¢ kot 80 ha prekrivanja s Stirimi arheoloskimi najdis¢i;

« NS Sentjernej; skoraj 120 ha prekrivanja z dvema arheoloskima najdi¢ema;

* NS Hajdina; ve€ kot 12 ha prekrivanja s petimi arheoloskimi najdisci;

* NS Godesi¢ RateCe; vec kot 65 ha prekrivanja s petimi arheoloSkimi najdisci.

* NS Kostanjevica; ve¢ kot 22 ha prekrivanja z enim arheoloSkim najdiS¢em, spomenik.

Celotni seznam se nahaja v prilogi.

Drugi potencialni vpliv izgradnje namakalnih sistemov na povrSinah arheolo3kih najdis¢ pa je
vpliv spremenjenega vodnega reZzima v tleh. Vodni rezim v tleh vpliva na ohranjenost
arheoloskega najdis¢a. Visoki nivoji vode ohranjajo organsko snov, prisotno v tleh. Po drugi
strani pa pogosto nihanje povzro€i, da se snovi hitreje razgradijo [15]. Pri namakalnih
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sistemih ne pri€akujemo da bi priSlo do bistvenih sprememb nivojev talne vode. Pravilno
namakanje dozira toliko vode kolikor jo rastline porabijo. Na ta nacin se rezim vode v globljin
plasteh tal ne spreminja, zato tudi ne pri€akujemo bistvenih vplivov na arheolo3ka najdis¢a
zaradi same dejavnosti namakanja. Pravilno namakanje tudi zmanjSa izcejanje gnojil v
podtalje, zaradi Cesa se tudi zmanjSa negativni vpliv gnojenja na arheolosko najdisce.

E.2.3. Vpliv namakalnih sistemov na arheoloSke osta  line

Na obmocgjih kjer predhodne arheolo3ke raziskave v smislu ocene arheoloSkega potenciala
zemljiS¢a Se niso bile opravljene in obstojeci podatki o prisotnosti arheoloSkih ostalin niso
celoviti 0z. zadostni, je potrebno izvesti predhodne arheoloSke raziskave s katerimi se
pridobijo informacije potrebne za vrednotenje kulturne dedis€ine in podrobneje doloc€ijo
ukrepi varstva. Gre za obmodcja izven registriranih arheoloSkih najdiS¢€. Ob pripravi
prostorskega akta s katerim se bodo umesc&ali posamezni vecji namakalni sistemi v prostor,
je na teh obmodgjih lahko potrebno izvesti predhodne arheoloSke raziskave. Podatek o
potrebnosti in vrsti raziskave bo podan ob izdaji smernic nosilca urejanja prostora za
podrocje varstva kulturne dedis¢ine.

Moznost potrebe izvedbe predhodnih arheolo3kih raziskav za oceno potenciala zemljis¢a v
okviru postopkov priprave prostorskih aktov, s katerimi se natan¢no in konkretno umesca
namakalni sistem v prostor ter dolocijo pogoji za naCrtovanje projektov in izgradnjo, naj se
opredeli kot omilitven ukrep.

E.2.4. VKlju €evanje vidika varstva in ohranjanja kulturne dedis  €ine v
strateSkem delu Na €rta namakanja

Vidik varstva in ohranjanja kulturne dedisc¢ine je v Nacrtu namakanja deloma prisoten in
sicer, na naslednjih straneh:

* Na strani 6. Na¢rta namakanja je navedeno: »Uvedba NS se nacrtuje le na obmogdjih,
kier je to predvideno v prostorskih nacrtih lokalnih skupnosti z upoStevanjem
erozivnosti, plazljivosti in poplavnosti, ob soglasju pristojnih sluzb s podro  ¢&ja
varstva narave in kulturne dedi§ ¢€ine ter drugih zavarovanih in varovanih obmaodij.

* Na strani 25, se v Preglednici 8. nahaja dikcija »Odlo¢bo o uvedbi namakanja...izda
MKGP...na obmodjih, ki so varovana po predpisih o varstvu kulturne dedi§ €ine «

* Na strani 6. Nacrta namakanja je navedeno: »Z nacrtovanim razvojem namakanja bo
kmetijstvo pripomoglo k vecji samooskrbi prebivalstva s hrano in hkrati pomagalo
doseci cilje Direktive Evropskega parlamenta in sveta 2000/60/ES z dne 23. 10. 2000
o dolocitvi okvira za ukrepe Skupnosti na podro¢ju vodne politike (v nadaljevanju:
Vodna direktiva) oziroma Nacrta upravijanja voda za vodni obmoc€ji Donave in
Jadranskega morja za obdobje 2015-2021 (v nadaljevanju NUV II) ter pomembno
vplivalo na podobo kulturne krajine.«

Omenjene navedbe deloma upoStevajo vidik varstva in ohranjanja kulturne dedis¢ine, vendar
bi bilo smiselno vsebine dopolniti zato ocenjujemo ta kazalec z oceno C — nebistven vpliv
pod pogojem izvedbe omilitvenih ukrepov. Omilitveni ukrepi so navedeni v nadaljevanju.
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E.3 Omilitveni ukrepi za podro €je kulturne dediS ¢€ine in kulturne
krajine

Predlagamo naslednje omilitvene ukrepe:

Omilitveni ukrepi, ki se upoStevanju pri pripravi prostorskih aktov ali projekta:

V primeru fizi€nega posega v tla na obmocju arheoloskega najdis¢a je investitor
dolZzan izvesti predhodne arheolo3ke raziskave, na podlagi katerih se potem odredi
nadaljnji potek dela. Za ukrep je zadolZen investitor namakalnega sistema. Rok
izvedbe: pred pridobitvijo gradbenega dovoljenja.

Na obmodjih kulturne krajine je prepovedano kréenje mejic in ostankov gozdov. Za
ukrep je zadolZen investitor namakalnega sistema. Rok izvedbe: po pridobitvi
gradbenega dovoljenja, ves €as obratovanja.

Vodne akumulacije na obmocju kulturne krajine je potrebno oblikovati na nacin da
¢im manj spreminja podobo krajine. Prilagoditi je potrebno obliko in viSino nasipov ter
obmodje primerno zasaditi. Za ukrep je zadolZen investitor namakalnega sistema oz.
obdina, ki pripravlja prostorski akt. Rok izvedbe: v ¢asu priprave projekta (PGD) oz.
prostorskega akta.

Vodne akumulacije se he sme umesS€ati na obmocdja arheoloskih najdiS¢. Za ukrep je
zadolZen investitor namakalnega sistema oz. ob€ina, ki pripravlja prostorski akt. Rok
izvedbe: v ¢asu priprave projekta (PGD) oz. prostorskega akta.

Na obmodjih kulturne krajine ter vplivnin obmodjih kulturne dediS¢ine, naj se
uporabljajo namakalni sistemi, ki ¢im manj spreminjajo podobo krajine, kot so
kapljicno namakanje in mikrorazprsSilci. Nadzemne mobilne enote za namakanje naj
se ne uporabljajo. Za ukrep je zadolZen investitor namakalnega sistema o0z. obcina, ki
pripravlja prostorski akt. Rok izvedbe: v cCasu priprave projekta (PGD) oz.
prostorskega akta.

Omilitveni ukrepi korekcije plana:

V planu (Naért namakanja in Program ukrepov) naj se navedejo vsi zgoraj navedeni
omilitveni ukrepi. Za ukrep je zadolZzen pobudnik plana (Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano). Rok izvedbe: pred sprejetiem na Viadi RS.

V planu (Nacrt namakanja) je potrebno v 6. poglavju »SWOT analiza« v Preglednici
7. dodati naslednje vsebine. In sicer v okencu »Slabosti« se doda alineja: »velika
prisotnost enot kulturne dedid€ine z varstvenimi rezimi na obmocju potencialnih
povrSin za namakanje«. V okencu »Nevarnostik pa se doda alineja: »gradnja
namakalnih sistemov lahko ogroZa enote kulturne dediS€ine«. Za ukrep je zadolZzen
pobudnik plana (Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano). Rok izvedbe: pred
sprejetiem na Vladi RS.V planu (Nacrt namakanja) je potrebno v 7. poglavju
»Ureditev postopkov za gradnjo NS« dodati Se:

o »Vsi namakalni sistemi, ki so navedeni v tem Nacrtu morajo pred izgradnjo
izvesti predhodni postopek skladno z 6. in 8. ¢lenom Uredbe o posegih v
okolje, za katere je treba izvesti presojo vplivov na okolje (Uradni list RS, &t.
51/14 in 57/15)«

o »Na obmogjih namakalnih sistemov kjer predhodne arheoloSke raziskave v
smislu ocene arheoloSkega potenciala zemljis¢a Se niso bile opravljene in
obstojeci podatki o prisotnosti arheoloSkih ostalin niso celoviti oz. zadostni, je

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU
DO LETA 2023 IN PROGRAM UKREPOV ZA 1IZVEDBO NACRTA NAMAKANJA STR.: 59



® B ®5S e N

potrebno zaprositi pristojno ministrstvo, ali je potrebno izvesti predhodne
arheoloSke raziskave s Kkaterimi se pridobijo informacije potrebne za
vrednotenje kulturne dediscine in podrobneje doloc€ijo ukrepi varstva.«
Za ukrep je zadolZzeno Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Rok
izvedbe: pred sprejetiem na Viadi RS.

» V planu (Nacrt namakanja) je potrebno v 7. poglavju »Ureditev postopkov za gradnjo
NS« v preglednici 8. (»Odlocba o uvedbi namakanja«) spremeniti alinejo »na
obmaodijih, ki so varovana po predpisih o varstvu kulturne dedid€ine« v: »na obmogjih,
ki so varovana po predpisih o varstvu kulturne dediS¢ine mora biti v postopku
dovoljevanja vklju¢ena ustrezna strokovna sluzba, pristojna za varstvo kulturne
dediSCine«. Za ukrep je zadolZzeno Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano.
Rok izvedbe: pred sprejetiem na Vladi RS.

E.4 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Posebno spremljanje kazalcev v tej fazi ni predvideno.

E.5 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.

E.6 Skladnost na ¢érta z okoljskimi cilji za podro ¢€je kulturne dedisS €ine
in kulturne krajine

Predlagani Nacrt je skladen z okoljskim cillem za podroCje voda »ohranjanje kulturne
dedisS¢ine vkljuéno z kulturno krajino«. Z izvedbo Nacrta se ob upoStevanju omilitvenih
ukrepov ne bo poslabSalo stanje kulturne dediS¢ine.
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F. GOZD

F.1 Okoljski cilji in metodologija ocenjevanja vplivov nacérta na gozd

Tabela 23: Opredeljen okoljski cilj za segment gozd

Segment Okoljski cilj

Gozd Ohranitev in trajnostni razvoj gozdov v
smislu njihove bioloSke pestrosti ter vseh
ekoloskih, socialnih in proizvodnih funkcij

Tabela 24: Izbrani kazalci za merjenje pri €akovanih vplivov (izvedbe na ¢&rta) na gozd ter
metodologija vrednotenja po velikostnih razredih

Kazalec Vrednotenje

A — ni vpliva/pozitiven vpliv

Ne bo vpliva na varovalne gozdove in gozdne rezervate. lzvedba nacrta ne
predvideva posegov, ki bi kakorkoli vplivali na gozdne povrsine.

B — nebistven vpliv

Vpliv izvedbe nacrtovanih posegov na sploSno stanje gozdnih povrsin ne bo bistven.
Izvedba nacdrta predvideva nekatere krlitve gozdnih povrSin, ki pa nimajo
varovalnega statusa (varovalni gozd, gozdni rezervat).

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov)

Stanje gozda se bo zaradi vpliva nacrtovanih posegov v fizi€nem in kakovostnem
smislu zaznavno spremenilo, vendar lahko, ob izvedbi omilitvenih ukrepov, vplive
zmanjSamo do njihove nebistvene stopnje. Izvedba naérta predvideva posege z
nebistvenim vplivom na gozd, pod pogojem da se izvedejo omilitveni ukrepi.

D — bistven vpliv

Prisoten bo bistven vpliv na gozd (vkljuéno z kréitvijo varovalnega gozda in/ali
gozdnega rezervata), zaradi izvedbe nadrtovanih posegov. Omilitveni ukrepi niso
mozni. .

E — unicujo€ vpliv

Prisoten bo uni€ujo¢ vpliv na stanje gozda (vklju¢no z kréitvijo varovalnega gozda
in/ali gozdnega rezervata), zaradi izvedbe nacrtovanih posegov. Omilitveni ukrepi
niso mozni.

Povrsina izkréenega gozda,
glede na varovalni status

F.1 Analiza kazalcev stanja gozdnih povrSin

Podrobna analiza kazalcev obstojeCega stanja gozdnih povrSin na nivoju RS presega obseg
te naloge, ki se izvaja na strateSkem nivoju. Prostorski (GIS) presek pokaze, da leZi na SirSih
obmocjih predvidenih za namakalne sisteme 9 varovalnih gozdov ter eno obmocje gozdnega
rezervata. Pregled dejanske rabe kaZze na to, da leZi na SirSih obmocjih oznagenih za
predvidene namakalne sisteme okvirno 2000 ha gozdov. Vendar opozarjamo, da so nekatera
obmodja namakalnih sistemov oznacena zgolj z krogi in ni mozno iz teh obmodij izlogiti
dejansko povrsino namakalnega sistema. Glej prilogo B.1. npr. namakalni sistem Trebnje.

F.2 Ocena spremembe kazalcev stanja gozdnih povrSin (pr  i€akovani
vplivi)

.....

povrsine. Mozno pa je, da bi se zaradi lazje manipulacije kmetijske mehanizacije in laZjega
namakanja izkr&ile mejice in posamezna drevesa znotraj kmetijske krajine. Po drugi strani pa
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izgradnja akumulacij posega neposredno na gozdne povrSine in lahko povzrogi trajno kréitev.
Zato se v tem poglavju osredoto¢amo predvsem na zasedbo gozdnih povrSin zaradi
izgradnje akumulacij.

Na obmodju predvidenih akumulacij se glede na GIS analize dejanske rabe nahaja 53 ha
gozdnih povrSin. Pri ¢emer bodo dejanske akumulacije zavzele manj prostora, ker so
nekatere akumulacije oznacene zgolj s krogi in ne z dejanskimi linijami posega (Cuke,
Ribila, Montekalvo in Trmun), tako da ocenjujemo da lahko realno govorimo o zasedbi
gozdnih povrSin zaradi gradnje vseh akumulacij v velikosti okvirno okoli 30 ha . Natanéno
velikost bo moZno doloditi v naslednjih fazah projektiranja (IDZ, PGD). Pri ¢emer nobena
akumulacija ne posega na obmocja varovalnega gozda . Ravno tako nobena akumulacija
ne posega na gozdne rezervate .

Kot je Ze navedeno, se obmocja vseh namakalnih sistemov prekrivajo (GIS analiza) z
okvirno 2000 ha gozdov, pri ¢emer gre za nerealno Stevilko, ker so obmodja namakalnih
sistemov prikazana preko dejanske meje obmodcja namakalnega sistema. Ker pri izgradnji
namakalnega sistema se¢nja gozda na sploSno ni predvidena niti potrebna, ocenjujemo da
dejansko ne bo prislo do secnje gozdov zaradi izgradnje namakalnih sistemov. Ne glede na
to v nadaljevanju preverjamo ali se na obmocjih namakalnih sistemov ne nahajajo varovalni
gozdovi in gozdni rezervati.

Glede na GIS analizo se namakalni sistemi prekrivajo z naslednjimi varovalnimi gozdovi:

* NS Prebacevo Trboje se v 0,5 ha prekriva z varovalnim gozdom §t. 03701. Glede na
to da se varovalni gozd nahaja na skrajnem robu obmocja oznaenega s krogom,
ocenjujemo, da ne bo prislo do posega na ta gozd.

* NS Senovo se v 1,1 ha prekriva z varovalnim gozdom 5t. 08056. Glede na to da se
varovalni gozd nahaja na skrajnem robu obmocja ozna¢enega s krogom, ocenjujemo,
da ne bo priSlo do posega na ta gozd.

« NS Sentjernej se prekriva z ve¢ kosi v 6,5 ha varovalnega gozda 5t. 08B03.
ZaScitene gozdne otoke je potrebno v naslednjih fazah dolo€itve povrSin namakalnih
sistemov varovati in ohranjati.

« NS Polje Brje Zablje se prekriva z veé kosi v 32,2 ha varovalnega gozda $t. 01115.
ZaScitene gozdne otoke in mejice je potrebno v naslednjih fazah dolocitve povrSin
namakalnih sistemov varovati in ohranjati.

* NS Savinjska vzhod se v 4,4 ha prekriva z varovalnim gozdom §t. 09208. Glede na to
da se varovalni gozd nahaja na skrajnem robu obmocja, ocenjujemo, da ne bo prislo
do posega na ta gozd.

* NS Savinjska zahod se v 0,1 ha prekriva z varovalnim gozdom $t. 09205. Glede na to
da se varovalni gozd nahaja na skrajnem robu obmocja, na drugi strani reke,
ocenjujemo, da ne bo prislo do posega na ta gozd.

* NS Menge$s Loka Rodica se prekriva z 0,8 ha varovalnega gozda St. 04296. ZaSc¢iten
gozdni otok je potrebno v naslednjih fazah dolo€itve povrSin namakalnih sistemov
varovati in ohranijati.

* NS Verzej se prekriva z 0,9 ha varovalnega gozda St. 13005. Zasc¢iten gozdni otok je
potrebno v naslednjih fazah dolo€itve povrSin namakalnih sistemov varovati in
ohranjati.
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« NS Safarsko se prekriva z 36,2 ha varovalnega gozda $t. 13023. Zasc&iten gozdni
otok je potrebno v naslednjih fazah dolo€itve povrSin namakalnih sistemov varovati in
ohranjati.

Sllka 18: Varovalnl gozdovi (modre linije) na NS Se  ntjernej (rde & krog)
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Sllka 19: Varovalm gozdow (modre linije) na NS Po. IJe Brje Zablje (rde ce obmo cje) ]
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Slika 21: Varovaini gozdovi (modre linije) na NS Me  nge$ Loka Rodica (rde &e obmo &je)
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Slika 22: Varovalni gozdovi (modre linije) na NS Ve  rzej (rde €e obmo €je)

COJINIGE

Na obmodjih namakalnih sistemov kot jih predvideva Nacrt ni gozdnih rezervatov .

Glede na navedeno ocenjujemo da bo vpliv na gozdne povrSine nepomemben ob
upostevanju omilitvenih ukrepov — C.  Kumulativnih in éezmejnih vplivov ne pri¢akujemo.
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F.3 Omilitveni ukrepi za podro  €je gozdnih povrsSin

Za doseganje okoljskega cilja predlagamo naslednje omilitvene ukrepe:

Pri izgradnji namakalnih sistemov naj se v najvecji mozni meri ohranjajo gozdni osamelci
znotraj kmetijske pokrajine.

V naslednjih fazah projektiranja (IDZ, PGD) namakalnih sistemov je potrebno obliko
namakalnih sistemov prilagoditi tako, da se na varovalne gozdove znotraj obmocij ne bo
posegalo. Gre se za naslednje namakalne sisteme:

NS Sentjernej,

NS Polje Brje Zablje,

NS Menges Loka Rodica,
NS Verzejin

NS Safarsko.

F.4 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Posebno spremljanje kazalcev ni predvideno.

F.5 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.

F.6 Skladnost na €rta z okoljskimi cilji za podro  €je gozda

Predlagani Nacrt je skladen z okoljskim ciljem za podroc¢je gozda: »ohranitev in trajnostni
razvoj gozdov v smislu njihove bioloSke pestrosti ter vseh ekoloskih, socialnih in proizvodnih
funkcij«. Z izvedbo Nacrta ne bo okrnjen trajnostni razvoj gozdov ob upoStevanju omilitvenih
ukrepov.
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G. KAKOVOST BIVANJA IN ZDRAVJE LJUDI

G.1 Okoljski cilji in metodologija ocenjevanja vplivov nacrta na zdravje
ljudi

Tabela 25: Opredeljen okoljski cilj za segment zdra  vje ljudi

Segment Okaoljski cilj

Zdravije ljudi — oskrba s pitno vodo Ohranjanje kakovosti bivalnega okolja in

zdravja ljudi

Tabela 26: Izbrani kazalci za merjenje pri  €akovanih vplivov (izvedbe na €rta) na zdravje ljudi ter
metodologija vrednotenja po velikostnih razredih

Kazalec Vrednotenje

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:

Izvedba nacrta ne bo povzrocil novih virov onesnazevanja voda na VVO. Kakovost
podzemne vode se ne bo poslabsala. Pozitiven vpliv bo z izvedbo nadrta, ki
predvideva sanacijo obstojecih virov onesnazevanja voda.

B — nebistven vpliv:

Izvedba nadrta bo povzroc€ila nov vir onesnazevanja voda, z nebistvenim vplivom
na kakovost podzemne vode, ki se namenja za oskrbo s pitno vodo.

C — nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

Izvedba nacrta bo povzrocila pojav novih virov onesnazevanja voda, z nebistvenim
vplivom na stanje vodonosnika za pitno vodo zaradi izvedbe omilitvenih ukrepov.

D — bistven vpliv:

Izvedba nadrta bo povzrodila pojav novih virov onesnazevanja voda, katere ni
mozno z enostavnimi ukrepi omiliti. PovzroCeni bodo bistveni vplivi na kakovost
podzemne vode in stanje vodonosnika za pitno vodo.

E — unicujo¢ vpliv:

Izvedba nacrta bo povzrocila pojav novih virov onesnazevanja voda, z uni¢ujoim
vplivom na stanje vodonosnika za pitno vodo. Omilitveni ukrepi, ki bi lahko omilili
vplive niso znani.

Kakovost podzemne vode, ki se
namenja za oskrbo s pitno vodo

G.2 Analiza kazalca stanja kakovosti podzemne vode, ki se namenja za
oskrbo s pitno vodo

Podrobna analiza kazalcev obstojeCega stanja podzemnih voda je navedena v poglavju
»D.1.2. Stanje voda na vodnih telesih podzemnih voda, ki se bodo uporabile za potrebe
namakanja«. Na tem mestu samo ponovimo, da so vodna telesa, ki imajo slabo kemijsko
stanje naslednja:

. VTPodV_1002 Savinjska kotlina,
. VTPodV_3012 Dravska kotlina in
. VTPodV_4016 Murska kotlina.

V preteklosti je bilo slabo kemijsko stanje Se na vodnem telesu podzemne vode KrSka kotlina
in Vzhodne Slovenske gorice.

Namakalni sistemi so predvideni na vseh treh vodnih telesih podzemne vode, ki imajo slabo

stanje.
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Podzemna voda je bila najbolj obremenjena z nitrati, pesticidi in njihovimi razgradnimi
produkti (atrazin, desetil-atrazin, metolaklor, prometrin, bromacil, vsota pesticidov) ter s
kloriranimi organskimi topili (tetrakloroeten). Omenjeni parametri so najbolj pogost vzrok za
preseganje standardov kakovosti oziroma vrednosti praga in s tem poslediéno za slabo
kemijsko stanje podzemne vode. V obdobju od leta 1998 do leta 2014 kaZejo rezultati
monitoringa kakovosti podzemne vode v vodonosnikih z medzrnsko poroznostjo statistiCno
znacilen trend upadanja koncentracij nitrata, atrazina, njegovega razgradnega produkta
desetil-atrazina ter vsote pesticidov.

G.3 Ocena spremembe kazalcev kakovosti podzemne vode, k | se
namenja za oskrbo s pitno vodo (pri  €akovani vplivi)

Namakanje ima lahko Skodljive posledice na kakovost tal in podzemnih voda. Najbolj
pogosta posledica pretiranega namakanja je, na svetovni ravni, povecana koli¢ina soli (ioni
kot so natrij, klor, boron, selen, itd.) v tleh in podzemni vodi. Podzemna voda, ki se nahaja
blizu povrSja bo zaradi kapilarnega dviga izhlapevala in puscala soli na povrsju tal. Pove€ana
slanost vpliva tudi na slabsi pridelek rastlin, zaradi zmanjSane sposobnosti absorpcije vode
zaradi visokega osmotskega potenciala slane vode. Te posledice so prisotne na priblizno eni
tretjini vseh namakanih povrsin, v globalnem smislu. Pri ¢emer so problemati¢ni predvsem
susni, pus¢avski predeli, medtem ko v Sloveniji ni teh pogojev.

Pri namakanju, kadar je vir vode povrSinska voda, lahko pride tudi, do poviSanega nivoja
podzemne vode, zaradi Cesa je podzemna voda bolj izpostavljena onesnazenju, ki je
prisotno v vi§jih nivojih tal [16]. Problemati¢ni so predvsem namakalni sistemi z nizko
ucinkovitostjo namakanja (20 do 30 % ucinkovitost). Neucinkoviti namakalni sistemi imajo za
posledico dvig nivojev podzemne vode. Ko se nivo podzemne vode dvigne na viSino 1,5 m
pod tlemi se pojavijo tudi teZave pri pridelavi poljs¢in [18].

Po drugi strani pa se lahko v primeru ¢rpanja podzemnih voda za potrebe namakanja nivo
podzemne vode zniZza. Glede na CRP [1], se s tem Nac¢rtom ne nacrtujejo namakalni sistemi,
ki bi lahko ogrozili koli¢insko stanje podzemnih voda, do takSne mere da bi bili ogrozeni viri
pitne vode.

Namakanje samo po sebi ni vir onesnaZzenja podzemne vode, ker se pri namakanju
uporablja voda, ki mora ustrezati zakonodaji (spodnja tabela). Lahko pa namakanje povzroci,
da se onesnazenje, ki je prisotno v tleh zaradi vecje namocenosti tal, sprosti in onesnaZi
vodno telo podzemne vode. Kakovost vode za namakanje je v slovenski zakonodaji
dolo¢ena z Uredbo o mejnih vrednostih vnosa nevarnih snovi in gnojil v tla (Uradni list RS, St.
84/05, 62/08, 62/08, 113/09 in 99/13). V 15. ¢lenu je navedeno, da je prepovedano
namakanije rastlin z vodo, pri kateri: vsebnost tezkih kovin presega mejne vrednosti dobrega
kemijskega stanja za tezke kovine v povrSinskih vodah v skladu s predpisi, ki urejajo
kemijsko stanje povrsinskih voda. Ravno tako je prepovedano namakanje rastlin na obmocju
vodnega zajetja.

Pri namakanju se uporablja voda, ki mora ustrezati naslednjim parametrom, ki so prikazani v
slededi tabeli.
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Tabela 27: Mejne vrednosti parametrov vode za namak  anje rastlin (Uredbo o mejnih vrednostih
vnosa nevarnih snovi in gnojil v tla)

Parameter vode za namakanje rastlin Mejna vrednost
temperatura 35°C
vsebnost suspendiranih snovi 100 mg/l
vsebnost raztopljenih snovi 2000 mg/I
elektroprevodnost 2000 pS/cm

nitrati - pri vecjih vrednostih od mejne je | 10 mg/l
njihovo vsebnost treba upostevati v gnojilni

bilanci
natrij (Na) 70 mg/l
kloridi (ClI-) 100 mg/I

mikrobioloSka lastnost vode za namakanje: | 1000 skupnih  koliformnih  surovi  ali
a) namakanije rastlin, katerih deli se uZivajo | prekuhani (razen pri namakanju s bakterij
MPN/I kapljaci)

b) namakanje rastlin za predelavo 200.000 skupnih koliformnih bakterij MPN/I

Izvajanje namakalnih sistemov na kmetijskih povrSinah, pomeni posledi¢no tudi
intenzifikacijo kmetijskih povrSin. V primeru, ko je neko kmetijsko zemljiS¢e opremljeno z
namakalnim sistemom se pojavi moZnost intenzivnejSe pridelave, ki v vecini primerov
pomeni tudi vec¢jo uporabo gnojil in fitofarmacevtskih sredstev. PovecCa se tudi sezona
pridelave in pogostnost menjave poljS¢in. Prehajanje oneshazeval (duSik in ostanki
fitofarmacevtskih sredstev) v podzemno vodo je odvisno od pedloskih znacilnosti tal ter od
koli€ine in Casovne razporeditve namakanja, gnojenja ter uporabe fitofarmacevtskih sredstev
[19]. Na splo3no se problemi s kvaliteto vode pojavijo predvsem zaradi slabega upravljanja z
namakalnimi sistemi na nivoju posameznih kmetij (nepravilno pretirano namakanje, pretirano
gnojenje in uporaba fitofarmacevtskih sredstev). Po drugi strani pa lahko pravilna uporaba
namakalnih sistemov, vklju¢no s fertigacijo (dodajanje gnojil v vodi za namakanje) pri
kapljicnem sistemu, zmanjSajo obremenitev podzemne vode z nitrati [13] [17] [18].

Glede na pregledano literaturo lahko zaklju¢imo, da je tveganje za onesnaZenje podzemne
vode zaradi namakanja v RS prisotno, ampak majhno. HidrometeoroloSke razmere v
Sloveniji so takSne, da je majhna verjetnost, da bi priSlo do pojava zasoljevanja tal in
podzemne vode. V RS je moznost Skodljivih u€inkov namakanja na kakovost podzemne
vode na splosno majhna. Ne glede na to navajamo dva mozna ucinka namakanja na vire
pitne vode.

» Dvig nivojev podzemne vode zaradi dolgorocnega pretiranega namakanja (vec kot
rastline porabijo). Dvig nivojev podzemne vode lahko povzrodi izluZevanje obstojecih
prisotnih onesnazeval v visjih plasteh tal.

» Pretirano in nestrokovno namakanje (npr. neupoStevanje vremenske napovedi) lahko
povzrodi izpiranje hranil (predvsem dusika) in ostankov fitofarmacevtskih sredstev v
podzemne vode.
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Spremembo kazalcev v tem poglavju ocenjujemo na opisni nacin. Z izvedbo Nacrta bo priSlo
do novih virov onesnaZzenja na vodovarstvenih obmogjih. Zaradi tega bo potrebno izvajati
omilitvene ukrepe oz. bo potrebno prilagoditi Nacrt. V nadaljevanju je pregled namakalnih
sistemov, ki leZijo na vodovarstvenih obmogjih oz. v neposredni bliZini.

Tabela 28: Namakalni sistemi na vodovarstvenih obmo  €jih

Vodno telo | Stanje Namakalni | Rezim | PovrSina | Opomba
podzemne vodnega | sistem VVO preseka*
vode telesa (ha)
[11]
VVO -OBCINSKI NIVO
Posavsko DOBRO Arnovo selo | 2 0,01 NS se nahaja na robu VVO. Ni
hribovje do 3 0,26 vpliva.
osrednje
Sotle Artie 1 1,7 Dejanska velikost NS je 75 ha. NS
-1009 2 88,5 naj se izvaja izven obmocij VVO z
3 697,8 rezimom 1in 2.
Senovo 3 1,29 NS se nahaja na robu VVO. Ni
vpliva.
Trebnje 1 1,1 NS naj se izvaja izven obmodi
2 2,3 VVO z rezimom 1in 2.
Savska DOBRO Jablje 2 0,05 NS se nahaja na robu VVO. Ni
kotlina in 3 0,16 vpliva.
Ljubljansko Komenda - | 3 161,9 Dejanska velikost NS je 80 ha.
Barje - 1001 Moste Vplivi so splosni navedeni v
nadaljevaniju.
Menges- 0 0,6 Dejanska velikost NS je 325 ha. NS
Loka- 1 112,0 naj se izvaja izven obmocij VVO z
Rodica 2 49,0 rezimom O, 1 in 2.
3 158,7
Svinjska SLABO Savinjska 1 39,6 Gre se za obnovo obstojeCega
kotlina - vzhod 2 50,3 namakalnega sistema. NS naj se
1002 3 73,9 izvaja izven obmocij VVO z
rezimom 1in 2.
KrSka kotlina | DOBRO Zadovinek | 2 99,0 Dejanska velikost NS je 80 ha. NS
- 1003 4 10,2 naj se izvaja izven obmodij VVO z
rezimom 2.Vplivi so sploSni

navedeni v nadaljevanju.

VVO -DRZAVNI NIVO

Dravska SLABO Hajdina 0 8,7 NS se v celoti nahaja na VVO. NS
kotlina - 1 38,7 naj se izvaja izven obmocij VVO z
3012 2 11,1 rezimom 1in 2.
3 96,5
GoriSnica 3 82,6 Vplivi so sploSni navedeni v
nadaljevanju.
Semenarna | 3 62,4 Vplivi so sploSni navedeni v
nadaljevaniju.
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Savska DOBRO Nems&ka 1 0,2 NS se v celoti nahaja na VVO.
kotlina in cesta 2A 221,6 Vplivi so sploSni navedeni v
Ljubljansko nadaljevanju. NS naj se izvaja
Barje - 1001 izven obmodij VVO z rezimom 1.**
Savinjska SLABO Savinjska 2 1,0 Gre se za obnovo obstojeCega
kotlina - vzhod namakalnega sistema. NS naj se
1002 izvaja izven obmocij VVO z
rezimom 1in 2.

*PovrSina preseka je dologena na podlagi GIS preseka med povrSinami vodovarstvenih obmocij in povrSinami
namakalnih sistemov. Pri ¢emer so obmocja namakalnih sistemov pogosto grafi¢no dolo¢eno nekajkrat vecja kot
je to navedeno v besedilu Nacrta.

** Dovoljeno je namakanije z razprsilci ali kapljieno namakanje z vodo v skladu z gnojilnim naértom

Kot omilitveni ukrep predlagamo, da se vsi hamakalni sistemi, ki lezijo na 1. varstvenem
pasu umaknejo iz teh obmocij, kar je skladno z 15. ¢lenom Uredbe o mejnih vrednostih
vnosa nevarnih snovi in gnojil v tla (Uradni list RS, t. 84/05, 62/08, 62/08, 113/09 in 99/13).
Predlagamo tudi, da se nacrtovanje namakalnih sistemov Ce je le moZno umakne tudi iz 0Zjih
vodovarstvenih obmogij z 2. rezimom. Izjema je namakalni sistem NemS$ka cesta, ki lezi v
celoti na obmocju z rezimom 2A in ga ni moZno prilagajati oz. spreminjati. Pri tem je
potrebno upoStevati Uredbo o vodovarstvenem obmocju za vodno telo vodonosnika
Ljubljanskega polja (Uradni list RS, &t. 43/15)

Na splosno zakonodaja (Pravilnik o kriterijih za dolo€itev vodovarstvenega obmocja (Uradni
list RS, St. 64/04, 5/06, 58/11 in 15/16) ter ostali specifi¢ni pravilniki za vodovarstvena
obmodja) predvidevajo umeS€anje namakalnih sistemov na vodovarstvena obmocja na
naslednji nacin. Gre za izjemoma dovoljeno dejavnost in se za to izda vodno soglasje , Ce je
k projektnim reSitvam iz projekta za pridobitev gradbenega dovoljenja v postopku pridobitve
vodnega soglasja izvedena analiza tveganja za onesnhazenje in je iz izsledkov te analize
razvidno, da je tveganje za oneshazenje zaradi te gradnje sprejemljivo in e se zaradi
njegovega vpliva na vodni reZim in stanje vodnega telesa izvedejo zasc¢itni ukrepi, za katere
iz izsledkov analize tveganja za onesnhazenje izhaja, da je tveganje za onesnaZenje zaradi te
gradnje sprejemljivo. Dovoljeno je samo namakanje z razprsilci ali kaplji €no namakanje z
vodo v skladu z gnojilnim na  értom .

Izvedba nacrta bo povzrocila pojav novih virov onesnazevanja voda, z nebistvenim vplivom
na stanje vodonosnikov za pitno vodo zaradi izvedbe omilitvenih ukrepov — C.  Vplivi so
lahko srednjeroCni (nekaj let) po koncu izvajanja posegov. Daljinskih vplivov ne bo.
Kumulativni vplivi bodo prisotni zaradi obstojeCe kmetijske rabe, ki je med vecjimi
onesnazevalci podzemne vode. Izvajanje Nacrta z omilitvenimi ukrepi (kapljicno namakanije,
umik namakalnih sistemov iz oZjih vodovarstvenih obmocij, itd) bo povzrocilo nebistvene
kumulativne vplive. Cezmejnih vplivov na podzemne vode ne bo.

G.4 Omilitveni ukrepi za podro ¢€je kakovosti podzemne vode, ki se
namenja za oskrbo s pitno vodo

Za doseganje okoljskega cilja predlagamo naslednje omilitvene ukrepe.
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Namakalne sisteme naj se umakne iz najozjih varstvenih pasov. Ti namakalni sistemi so:
* NS Artice,
* NS Trebnje,
* NS Menge$ Loka Rodica,
* NS Savinska vzhod,
* NS Savinska zahod,
« NS Zadovinek,
* NS Hajdina,
* NS NemsSka cesta.

Na namakalnih sistemih, ki se nahajajo na oZzjih vodovarstvenih obmocjih je dovoljeno samo
namakanje z razprsilci ali kapljicno namakanje z vodo v skladu z gnojilnim nacrtom.

Nacrt naj uvede mehanizme, ki bodo preprecCevali pretirano namakanje na vodovarstvenih
obmodjih.

G.5 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Posebno spremljanje kazalcev ni predvideno. Spremljanje kakovosti podzemnih voda
namenjenih oskrbi s pitno vodo se redno izvaja v sklopu drZzavnega monitoringa v skladu s
Pravilnikom o monitoringu podzemnih voda (Uradni list RS, §t. 31/09). Poleg tega je dodatno
monitoring pitne vode predpisan s Pravilnikom o pitni vodi (Ur. list RS &t. 19/2004, 35/2004,
26/2006, 92/2006, 25/2009 in 74/2015).

G.6 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.

G.7 Skladnost na érta z okoljskimi cilji za kakovosti podzemne vode, Ki
se namenja za oskrbo s pitno vodo

Predlagani Nacrt je skladen z okoljskim ciljem za podro¢je zdravja ljudi: »ohranjanje
kakovosti bivalnega okolja in zdravja ljudi«. Z izvedbo Nacrta se ne bo poslabSala kakovost
bivalnega okolja in zdravja ljudi. Ob upoStevanju omilitvenih ukrepov se kakovost podzemne
vode, ki se namenja za oskrbo s pitno vodo ne bo poslabSala. Na obmodjih kjer je Ze
prisotna intenzivna kmetijska raba, lahko uvedba kapljicnega namakanja in fertigacije
zmanjSa vnos nitratov v podzemne vode [5]. Dodatno lahko pri€akujemo ugodne ucinke k
uresni¢evanju okoljskega cilja za podroc¢je zdravja ljudi s tem ko se bo z namakanjem
povecala lokalna samooskrba s hrano ter povecala kolicina lokalne hrane, ki je praviloma bolj
sveza.
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H.1

Okoljski cilji in metodologija ocenjevanja vplivov

nacrta na naravo

Tabela 29: Okoljski cilji za haravo

Okoljski cili Zavezujo ¢l Obrazloitev izbire okoljskega cilja
dokument
Biotska raznovrstnost je raznolikost Zivih organizmov
kopenskih, morskih in drugih vodnih ekosistemov ter
ekoloskih kompleksov, katerih del so. VkljuCuje vrstno,
genetsko in ekosistemsko raznovrstnost. Posledice upada
biotske raznovrstnosti so siromaSenje prehranskih virov,
klimatske spremembe, ujme in nestabilnost naSega Zzivljenja.
Porast ¢lovestva je vodila v povecano izrabo naravnih virov,
kar je sprozilo spreminjanje in kréenje naravnih Zivljenjskih
Resolucija o prostorov. Naravni habitati so zaceli postopamo izginjati
PrepreCevanje nacionalnem zaradi gradenj, Sirjenja naselij in kmetijskih povrSin,
zmanjSevanja programu varstva | jzkopavanj mineralnih surovin, golosekov ipd. Trenutne
biotske okolja 2005-2012 stopnje izumiranja vrst so za 100 do 1000-krat hitrejSe od

raznovrstnosti na
ravni ekosistemov,
habitatnih tipov,
vrst (in njihovih
habitatov) ter
genomov (in
genov)

Strategija
ohranjanja
biotske
raznovrstnosti v
Sloveniji.
Strategija EU za
biotsko
raznovrstnost do
leta 2020.

naravne stopnje. Med Stevilnimi rastlinskimi in Zivalskimi
vrstami se Stevilénost mnogih zmanjSuje in obstaja moznost,
da izumrejo, so ogroZene. Po znanih podatkih naj bi do leta
2001 v Sloveniji izumrlo vsaj 58 rastlinskih in Zivalskih vrst,
na rdeéem seznamu pa je bilo okoli 2700 taksonov, od tega
kar Stiri petine vseh znanih vrst dvozivk in plazilcev ter
skoraj polovica vrst sesalcev. Leta 2002 je bilo na Rde¢em
seznamu RS 635 vrst viSjih rastlin od skupno 3266 znanih.
Poleg RdeCega seznama RS varujemo vrste tudi preko
razli¢nih konvencij in direktiv, v katere je vklju€enih ve¢ kot
300 vrst. NajpogostejSi vzrok ogroZenosti je izguba habitata.
Eden najbolj ogrozenih habitatov v Sloveniji so tekoCe vode
in z njimi povezana mokris¢a. Z okoljskim ciljem Zelimo
prepreciti ali vsaj zmanjSati hitrost trenda upadanja
biodiverzitete na vseh ravneh in ohraniti oziroma doseci
ugodno stanje vrst ter habitatnih tipov.

Zagotovitev
ugodnega
ohranitvenega
stanja evropsko
pomembnih vrst v
Natura 2000
obmodjih.

Habitatna direktiva
Pti¢ja direktiva
Program
upravljanja z
obmodji Natura
2000 v Sloveniji
2014-2015 (PUN
2000)

Stanje ohranjenosti vrst v Sloveniji kaze, da ve¢ kot 60%
vrst ne dosega »ugodnega« stanja ohranjenosti, prav tako
so neugodni tudi trendi. Med evropsko pomembnimi
habitatnimi tipi dosega ugodno stanje manj kot polovica
habitatnih tipov. Za doseganje ciljev Strategije bo potrebno
dosledneje upoStevati njene usmeritve ter pripraviti ustrezne
nacrte upravljanja varovanih obmodij. Z okoljskim ciljem
Zelimo doseCi ugodno ohranitveno stanje evropsko
pomembnih vrst v Natura 2000 obmogjih.

Ohranjanje biotske
raznovrstnosti v

Resolucija o
nacionalnem
programu varstva

EkoloSko pomembno obmoéje je po Zakonu o ohranjanju
narave obmocje habitatnega tipa, dela habitatnega tipa ali

Ekolosko okolja 2005-2012 vec€je ekosistemske enote, ki pomembno prispeva k
pomembnih Strateqiia ohranjanju biotske raznovrstnosti. Nekatera ekoloska
obmodjih. ohranj%#ja obmocja se deloma ali v celoti prekrivajo z Natura 2000
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Okoljski cili (ngzjrzn“é:’] t°' Obrazlozitev izbire okoljskega cilja
biotske obmodji. EkoloSko pomembna obmocja pokrivajo 52,2 %
raznovrstnosti v Republike Slovenije.
Sloveniji. Ekolodko pomembna obmogja so dolodena z Uredbo o
Strategija EU za | ekolosko pomembnih obmogjih iz leta 2004 in so obmogja
biotsko habitatnega tipa, dela habitatnega tipa ali vegje
raznovrstnost do . . X . L
leta 2020, ekosistemske enote, ki pomembno prispevajo k ohranjanju
biotske raznovrstnosti. Za ta obmocja veljajo dolocene
varstvene usmeritve in pravila ravnanja, ki se morajo
gﬁlr(:nr}:nju upoStevati pri urejanju prostora in rabi naravnih dobrin, pri
narave ¢emer pa za gradnjo objektov na teh obmogjih, ki niso
obenem obmodcje Natura 2000, zavarovano obmocje ali
obmocje naravnih vrednot, ni  treba  pridobiti
naravovarstvenih pogojev in soglasja. Z okoljskim ciljem
Zelimo ohraniti biotsko pestrost tudi na ekoloSko pomembnih
obmoadjih, ki niso del zavarovanih in/ali Natura 2000 obmocij
oziroma naravnih vrednot.
Zavarovana obmocja narave so ukrep drZzave za ohranjanje
naravnih vrednot in biotske raznovrstnosti in situ in obsegajo
slabih 13 % povrSine Slovenije. Podatki za obdobje do leta
2004 kazejo na kontinuirano velanje deleza zavarovanih
obmodij, pri Eemer pomemben delez teh obmodij predstavlja
iﬁlr(:nr};nju edini narodni park v Sloveniji, Triglavski narodni park, prvi¢
narave in zavarovan Ze leta 1981, v letu 2010 pa se je njegova
podzakonski akt, | PovrSina povecala za 174 ha, kar je skoraj 0,01 % povrSine
na podlagi Slovenije. Zavarovana povrSina se je v zadnjih letih
Zagotovitev katerevgaje ppveéala predysem zaradi“razglasitve treh vedjih parkov, in
ohranjanja gg\g?gjveano sicer Notranjskega _reguskega parka v letu 2002,
lastnosti. zaradi ' K.rajmskega pa_rka Gori¢ko v letu ?003, Krajinskega parka
Katerih jé obmogje ) Ljupljansko barje v letu 2098 |_n Krajlnskegg parka Radengko
2aVArovano Res_olucuao polie v letu 2012. Slovenija je bogata z izjemno raznoliko
' Nacionalnem krajino ter pestro rastlinsko in Zivalsko raznovrstnostjo.

programu varstva
okolja za obdobje
2005 - 2012;
Uradni list RS, &t.
2/06

Ustanavljanje zavarovanih obmodij je med
najpomembnejSimi (in najstarejSimi) mehanizmi ohranjanja
rastlinskih in Zivalskih vrst ter njihovih habitatov.

Okoljski cilj je tesno povezan s splosnim ciliem ohranjanja
biotske  raznovrstnosti, naravnih  vrednot, ekolosko
pomembnih obmo¢€ij in Natura 2000 obmodij, saj se
naravovarstveno pomembna obmocja pogosto prekrivajo.

Z okoljskim ciliem Zelimo zagotoviti ohranjanje lastnosti,
zaradi katerih je obmogje zavarovano.

PrepreCevanje
unic¢enja naravnih
vrednot ter

ohranitev lastnosti,

zaradi katerih so
deli narave
opredeljeni za
naravno vrednoto,

Resolucija o
nacionalnem
programu varstva
okolja 2005-2012

Naravne vrednote obsegajo vso naravno dedis¢ino na
obmocju Republike Slovenije. Naravna vrednota je poleg
redkega, dragocenega ali znamenitega naravnega pojava
tudi drug vredni pojav, del zive ali nezive narave, naravno
obmodje ali del naravnega obmocja, ekosistem, krajina ali
oblikovana narava. To so geoloSki pojavi, minerali in fosili
ter njihova nahajali5¢a, povrsinski in podzemski kraski
pojavi, podzemske jame, soteske in tesni ter drugi
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Okoljski cilji

Zavezujo €i
dokument

ObrazloZzitev izbire okoljskega cilja

obnovitev
poskodovanih oz.
uni¢enih naravnih
vrednot ter
zagotovitev rabe
naravnih vrednot
na nacin, ki jih ne
ogroza

geomorfoloSki pojavi, ledeniki in oblike ledeniSkega
delovanja, izviri, slapovi, brzice, jezera, barja, potoki in reke
z obreZzji, morska obala, rastlinske in Zivalske vrste, njihovi
iziemni osebki ter njihovi Zivljenjski prostori, ekosistemi,
krajina in oblikovana narava. Z okoljskim ciliem Zzelimo
prepreciti degradacijo naravnih vrednot ter ohraniti njihove
lastnosti.

Tabela 30: Merila oz. kazalci stanja okolja in meto da vrednotenja vpliva plana na doseganje
ciljev za biotsko raznovrstnost in habitatne tipe

Merila o0z. kazalci
stanja okolja

Metoda vrednotenja

Velikostni razred

Razlaga

Pomen obmodja za
zavarovane in/ali
ogroZene Zivalske in
rastlinske vrste;

pomen obmodja za
prisotne habitatne
tipe, s poudarkom na
tistih, ki se prednostno
ohranjajo v ugodnem
stanju;

ohranjanje lastnosti,
procesov in struktur, ki
SO0 pomembne za
ohranjanje biotske
raznovrstnosti;

prisotnost in
razSirjenost tujerodnih
vrst neocbremenjenih
povrSinah

Vplivi oziroma ucinki plana bodo ohranjali obstojece
ni vpliva stanje ali povecali bioloSko raznovrstnost, ohranjali ali
A | oziroma je poveCali obseg ogrozenih, redkih in prednostnih
pozitiven habitatnih tipov in habitatov vrst, ohranjali ali izboljSali
naravno ravnovesje.
Obc&asna prisotnost manjSega Stevila ogrozenih, redkih
- in zavarovanih vrst ter nebistven vpliv nanje, ni uni€enja
vpliv je . . ) . .
B . ali fragmentacije redkih, ogrozenih in prednostnih
nebistven R . . . .
habitatnih tipov in habitatov vrst, minimalno porusSenje
naravnega ravnovesja. Specifiéni ukrepi niso predvideni.
voliv ie Stalna prisotnost ogroZenih, redkih ali zavarovanih vrst,
nzbisjtven katerih populacije se ob upoStevanju omilitvenih ukrepov
. bistveno ne zmanj3ajo. Fragmentacija ali delno uni¢enje
zaradi : . . o .
C vedbe redkih, ogroZenih in prednostnih habitatnih tipov in
omilitvenih habitatov vrst ter poruSenje naravnega ravnovesja je ob
upoStevanju omilitvenih ukrepov, prekinitev migracijskih
ukrepov . . .. o . )
poti. MoZni so u€inkoviti omilitveni ukrepi.
Stalna prisotnost vecjega Stevila ogrozenih, redkih in
zavarovanih vrst, katerih populacije se zaradi posega
D vpliv je bistveno zmanjSajo, bistveno uni¢enje redkih, ogrozenih
bistven in prednostnih habitatnih tipov in habitatov vrst, bistveno
poruSenje naravnega ravnovesja, prekinitev migracijskih
poti. U&inkoviti omilitveni ukrepi niso mozni.
Stalna prisotnost vec&jega Stevila ogrozZenih, redkih in
zavarovanih vrst ter kritiéno zmanjSanje ali popolno
o uni€enje njihovih populacij, kriti€no unicenje redkih,
vpliv je L . o . .
E UNiCUIOE prednostnih in ogroZenih habitatnih tipov in habitatov
J vrst, kriti€no poruSenje naravnega ravnovesja. Velika
verjetnost lokalnega izumrtja ali celo izumrtja katere
izmed naravovarstveno pomembnih vrst.
_ Vplive predvidenih posegov ni mogoc¢e ugotoviti zaradi
ugotavljanje o o . .
X | vpliva i pomanjkanja podatkov o predvidenih posegih ali zaradi
< pomanjkanja podatkov o0 biotski raznovrstnosti in
mozno o
habitatnih tipih.
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Tabela 31: Merila oz. kazalci stanja okolja in meto

ciliev za naravne vrednote

da vrednotenja vpliva plana na doseganje

Merila o0z. kazalci

stanja okolja

Metoda vrednotenja

Velikostni razred

Razlaga

Vpliv na naravno
vrednoto (uni€enje,
sprememba strukture
in funkcije naravne
vrednote).

Stanje naravnih
vrednot.

Ohranjanje lastnosti,
procesov in struktur,
zaradi katerih je del
narave opredeljen za
naravno vrednoto.

ni vpliva
A oziroma je
pozitiven vpliv

Vpliva na naravne vrednote ne bo ali bo pozitiven.

Naravne vrednote ne bodo pomembno prizadete oz.

g | VPlivie bo vpliv nebistven. Pri pripravi plana je potrebno
nebistven upoStevati standardne in zakonsko predpisane
ukrepe, specifi€ni ukrepi niso predvideni.
vpliv je
nebistven Vplivi plana na naravne vrednote in njihov varstveni
c saradi izvedbe reiim bod_o_ ob upoé;evanj_u omilitvenih ukrepov
o . nebistveni in posledi¢no vitalni del naravnih vrednot
omilitvenih ne bo prizadet.
ukrepov

D vpliv je bistven

Vitalni del naravnih vrednot bo prizadet, vplivi plana
na naravne vrednote in njihov varstveni rezim bodo
bistveni in jih ni mogoc&e omiliti.

Naravna vrednota oz. ve¢ njih bo popolnoma

E Vp'.')’ J.ev uni¢enih, vplivi plana na naravne vrednote in njihov
unic¢ujoc Lo S
varstveni rezim bodo uni€ujogi.
ugotavijanje Vpllvg predwldenl.h posegov ni mogocg ugotov_|t|
. ) zaradi pomanjkanja podatkov o predvidenih posegih
X vpliva ni . . oo .
. ali zaradi pomanjkanja podatkov o naravnih
mozno
vrednotah.

Tabela 32: Merila oz. kazalci stanja okolja in meto
ciliev za ekoloSko pomembna obmo

&a (EPO)

da vrednotenja vpliva plana na doseganje

Merila o0z. kazalci

stanja okolja

Metoda vrednotenja

Velikostni razred

Razlaga

Prisotnost in
razsirjenost vrst in HT
kljuénih za ekolosko
pomembno obmodje.

Ohranjenost celovitosti
in biotske
raznovrstnosti na
ekoloSko pomembnem
obmodju.

Ohranjenost lastnosti,
procesov in struktur,
zaradi katerih je del
narave opredeljen kot
ekolosko pomembno
obmocje

ni vpliva
A oziroma je
pozitiven vpliv

Vpliva na ekoloSko pomembno obmocgje, na njegovo
celovitost, povezanost in biodiverziteto ne bo ali bo
pozitiven.

Ekolosko pomembno obmodje, njegova celovitost,

g | VvPlivie povezanost in biodiverziteta ne bodo pomembno
nebistven prizadeti oz. bo vpliv nebistven. Specifi¢ni ukrepi niso
predvideni.
vpliv je o < .
anithven Vplivi plana na ekolosko pomembno obmocje, na
- njegovo celovitost, povezanost in biodiverziteto bodo
C zaradi izvedbe . . . . . o
i . ob upoStevanju omilitvenih ukrepov nebistveni in
omilitvenih o " -
posledi¢no ne bodo Skodljivi
ukrepov

D vpliv je bistven

Vplivi plana na ekoloSko pomembno obmocje, na
njegovo celovitost, povezanost in biodiverziteto bodo
bistveni in jih ni mogoc¢e omiliti (znatno poslab3anje
stanja vrste ali habitatnega tipa zaradi katerih je
obmocdje razglaseno kot EPO).

vpliv je
uniéujo¢

Vplivi plana na ekolosko pomembno obmocje, na
njegovo celovitost, povezanost in biodiverziteto bodo
uniéujoCi (izumrtje/izginotje vrste ali habitatnega tipa
0z. vec njih, zaradi katerih je obmocje razglaseno kot
EPO).

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU

DO LETA 2023 IN PROGRAM UKREPOV ZA 1IZVEDBO NACRTA NAMAKANJA

STR.: 76




Merila oz. kazalci

stanja okolja

Metoda vrednotenja

Velikostni razred

Razlaga

ugotavljanje
X vpliva ni
mozno

Vplive predvidenih posegov ni mogoge ugotoviti
zaradi pomanjkanja podatkov o predvidenih posegih
ali zaradi pomanjkanja podatkov o ekoloSko
pomembnih ocbmaogjih.

Tabela 33: Merila oz. kazalci stanja okolja in meto

da vrednotenja vpliva plana na doseganje

ciliev za varovana obmo ¢&ja (obmo ¢€ja Natura 2000 in zavarovana obmo ¢€ja)

Merila o0z. kazalci

stanja okolja

Metoda vrednotenja

Velikostni razred

Razlaga

Stanje in raz8irjenost
kvalifikacijskih vrst in
habitatnih tipov.

Ohranjenost povrsin
kvalifikacijskih
habitatnih tipov.

UposStevanje
varstvenih rezimov.

Ohranjanje lastnosti,
procesov in struktur,
zaradi katerih je del
narave opredeljen za
varovano obmocgje.

Stanje zavarovanega
obmodja.

Stanje in razSirjenost
zavarovanih vrst in
habitatnih tipov, ki se
prednostno ohranjajo,
na zavarovanih
obmogjih.

ni vpliva
A oziroma je
pozitiven vpliv

Vplivi oziroma ucinki plana bodo ohranjali obstojece
stanje ali celo izboljSali stanje varovanih obmogij.

Vplivi plana na varstvene cilje posameznih varovanih

vpliv je ee )
B P . J obmodij in njihovo celovitost ter na povezanost bodo
nebistven . . e S S
nebistveni. Specificni ukrepi niso predvideni.
vpliv je
nebistven Vpliv plana na varstvene cilje posameznih varovanih
C zaradi izvedbe | obmodij in njihovo celovitost ter na povezanost ne
omilitvenih bodo bistveni ob upoStevanju omilitvenih ukrepov.
ukrepov

D vpliv je bistven

Vplivi plana na varstvene cilje posameznih varovanih
obmodgij in njihovo celovitost ter na povezanost bodo
bistveni in jih ni mogoc¢e omiliti (znatno poslab3anje
stanja vsaj ene vrste ali habitatnega tipa zaradi
katerih je obmocje razglaSeno kot Natura 2000
obmocje oz. degradacija prvin, zaradi katerih je neko
obmocdje zavarovano).

Vplivi plana na varstvene cilje posameznih varovanih
obmodij in njihovo celovitost ter na povezanost bodo

£ vpliv je | uniéujoCi (izumrtje/izginotje vsaj ene vrste ali
unicujo¢ habitatnega tipa zaradi katerih je obmocje razglaSeno
kot Natura 2000 obmocje o0z. popolna degradacija

prvin, zaradi katerih je neko obmocje zavarovano).
ugotaviianje Vpllve_ predw_denl_h posegov ni mogoce_ ugotov_|t|
. . | zaradi pomanjkanja podatkov o predvidenih posegih

X vpliva ni . . oo -
Mo3no ali zaradi pomanjkanja podatkov o ekolosko

pomembnih obmogjih.
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H.2 Analiza kazalcev stanja za naravo

Priprava okoljskega porocila kot strokovnega gradiva temelji predvsem na podatkih, ki so
javno dostopni. Zbrani so tudi podatki iz baze podatkov Zavoda za varstvo narave
(pridobljeni v letu 2010, 2014 in 2016) ter ostali javno dostopni podatki.

H.2.1. Rastlinstvo, Zivalstvo in habitatni tipi

Glede na Zbirno porogilo po Direktivi 0 habitatih 2013 (ZRSVN, 2013) je le za 29 % evropsko
pomembnih vrst stanje ohranjenosti ocenjeno kot ugodno. Glavni vzrok neugodnega stanja
ohranjenosti vrst v Sloveniji je izginjanje habitatov vrst, ki jih z ne-trajnostnim gospodarjenjem
in posegi v prostor povzroCa Clovek. Zaradi velikih pritiskov urbanizacije in ne-trajnostnega
razvoja na habitate celinskih voda in ekstenzivne kmetijske krajine je stanje ohranjenosti
najslabse pri vrstah iz skupin rib, dvozivk, plazilcev in ¢lenonoZcev (rakov, metuljev, hroScev
in kacjih pastirjev). Med rastlinami ima ugoden trend slaba polovica vrst. 1z trendov evropsko
pomembnih vrst in habitatnih tipov lahko do neke mere sklepamo tudi na sploSho
ohranjenost narave.

Tabela 34: Ohranitveno stanje evropsko pomembnih vr st v Sloveniji

Ul - XX — stanja ni
FV= ugodno | neugodno U2 - slabo|bilo mogoce

stanje stanje stanje oceniti
dvozivke 0 23 1 3
¢lenonoZzci 9 40 16 5
ribe 24 19 0 5
sesalci 17 21 9 35
mehkuZzci 6 2 1 7
pijavke 0 0 0 1
rastline 28 19 7 6
plazilci 11 10 1 4
95 134 35 66

Rastlinstvo

Rastline so primarni producenti in s tem glavni gradniki biomase ter posledi¢no ustvarjajo
Zivljenjska okolja za vecino drugih organizmov (Jogan 2007). Od priblizno 3500 vrst in
podvrst rastlin, zabeleZenih na slovenskem ozemlju, jih je nekaj ve€ kot 3100 samoniklih ali
naturaliziranih (Martin€i¢ in sod. 2007). Nekatere vrste so sploSno razSirjene, druge so
omejene na dolocCene (fito)geografske regije, uspevanje nekaterih pa je Se bolj omejeno,
pogosto vezano na specifi¢ne ekoloSke razmere. Predvsem iz slednje skupine je precej vrst
ogrozenih in vklju€enih na rdeCe sezname ter zavarovanih z nacionalnimi in mednarodnimi
uredbami. Zaradi vse vecljega Clovekovega vpliva, zlasti urbanizacije in intenzivhega
kmetijstva, je ogroZenih vse veC vrst rastlin (Baci¢ in sod. 2008). Med vi§jimi rastlinami
(semenkami in praprotnicami) je ogroZenih skoraj 20 % v Sloveniji prisotnih vrst. Zaradi
razliCnih posegov so ogrozene predvsem rastline suhih in vliaznih travis¢ (ARSO 2005). Okoli
19 % vrst praprotnic in semenk v Sloveniji je ogroZenih. Na rdec¢i seznam ogroZenih vrst
(Wraber in Skoberne, 1989, dopolnjeno 2001) jih je uvrs€enih 636, in sicer je 29 izumrlih
(Ex), 80 prizadetih (E), 254 ranljivih (V) in 257 redkih (R) (Hlad in Skoberne, 2001). Za
obmocje Slovenije je trenutno poznanih 807 vrst mahov (MarinCi€ 2012, ustno), od katerih je
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217 uvrsenih na RS, kar predstavlja ¥ vseh vrst Slovenije. Ce bi upostevali nove kriterije, ki
med drugim temeljijo na Stevilu nahajaliS¢, bi se delez ogrozenih vrst mahov povzpel na
okrog 50 % (Martingi¢ 2001).

Florna pestrost je povezana predvsem s pestrostjo habitatnih tipov, ta pa je pogojena z
razlicnimi dejavniki, od naravnogeografskih (razpon nadmorskih visin, ekspozicije, geoloSka
zgradba) preko florogenetskih do cisto antropoloSkih (intenziteta vpliva na naravo,
urbanizacija, ekstenzivnost kmetovanja...) (Jogan 2007).

Zaradi obseZnih regulacij, povezanih z melioracijami, je bilo mo¢no prizadeto mocvirsko
rastlinstvo, predvsem v Vipavski dolini in severovzhodni Sloveniji. Tako je, na primer, mo¢no
upadlo Stevilo nahajaliS¢ mocvirskega tulipana (Fritillaria meleagris) na obmocju Trzina,
Pesnice in Ledave ter mocvirskega mecka (Gladiolus palustris) v Vipavski dolini (Hlad in
Skoberne 2001)

Do leta 2006 je bilo na ozemlju Slovenije najdenih skupno 2.067 vrst alg in cianobakterij
(Vrhovsek in sod., 2006). Na novo odkrite vrste to Stevilo nenehno povecujejo (Krivograd —
Klemenci¢, 2012). Vecina alg je kozmopolitskih, vendar vezanih na dolo¢ene vodne
ekosisteme in jih ne obravnavamo kot ogroZzeno skupino, problem pa predstavlja ogroZenost
vodnih ekosistemov (Vrhovsek in sod., 2001). Zaradi odvzemov vode iz vodotokov pride do
sprememb v zgradbi in delovanju zdruZbe perifitona (Smolar, 1997, cit. po Vrhovsek in sod.,
2001).

Zivalstvo

Za Slovenijo je kljub njeni majhnosti znacilna velika pestrost Zivalskih vrst, ki je pogojena s
pestrostjo okolja in vegetacije, ter geoloSke preteklosti. Poznanih je le majhen delez vrst, Ki
naj bi Zivele na naSem ozemlju. Po ocenah iz leta 2000 naj bi na celini Zivelo okoli 19.000
Zivalskih vrst, morske Zivali so slab3e raziskane. Podzemeljske Zivali so zanimive zaradi
nacina Zivljenja in ne toliko pestrosti, znanih je namreC le nekaj 100 vrst. Na rdeci seznam
ogrozenih Zivali je vklju€enih 45 % vrst, med drugim ve¢ kot Stiri petine vseh znanih vrst
dvozivk in plazilcev ter skoraj polovica, to je 41 vrst sesalcev (Hlad in Skoberne, 2001).

Podatki v nadaljevanju so povzeti po Poro€ilu o okolju v Republiki Sloveniji 2009 (MOP
2010), Pregledu stanja biotske raznovrstnosti in krajinske pestrosti v Sloveniji (ARSO
2001b), Zivalstvu Slovenije (Sket in sod. 2003), in po drugih navedenih virih. Navajamo
predvsem tiste skupine in ali vrste, na katere pri€akujemo vpliv v primeru programa
namakanja.

V Sloveniji je zavarovanih 160 vrst kopenskih in sladkovodnih vrst mehkuZcev (od skupno
360 vrst), od tega je 42 vrst ogrozZenih. Za zaScito teh vrst je treba varovati habitate vrst,
prepreCevati zmanjSevanje raznolikosti povrSin stoje€ih voda, ohranjati izvire, mrtvice in
mrtve rokave rek ter barja. Spreminjanje hidroloSkih razmer vodi do hitrejSega odtekanja
vode, preZivetje populacij na takSnih obmogjih je najbolj ogroZzeno predvsem ob suSah. Z
onesnazenostjo vodnih tokov ogroZenost naras€a. Z vse vegjim onesnazevanjem potokov in
rek je navadni Skrzek (Unio crassus) ponekod povsem izginil, vrsta pri nas postaja redka in je
Vv izginjanju.
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V celinskih vodah Slovenije zastopajo niZje rake (Entomostraca) predstavniki Stirih skupin:
SkrgonoZci (4 vrste), listonoZci (60 vrst), ceponoZci (ve¢ kot 105 vrst) in dvoklopniki (precej
nepopolno raziskani, okrog 18 vrst). Poglavitna vzroka ogroZenosti sta onesnaZenost
podzemeljskih in povrSinskih voda ter izsuSevanje mocvirij. Tako imenovane viSje rake
(Malacostraca) v Sloveniji zastopa: priblizno 20 vrst enakonoZcev (Isopoda); priblizno 50 vrst
postranic (Amphipoda); 7 vrst deseteronoZzcev (Decapoda) in 2 wvrsti peSCinarjev
(Bathynellacea). Poglavitni vzroki ogrozenosti visjih rakov so onesnaZenost kraskih
ponikalnic, jamskih voda in talne vode; onesnaZenost vodotokov in jezer; onesnaZzenost
obmorskih sladkih in somornih voda; zasipavanje, izsuSevanje in onesnazevanje mrtvic. Od
petih domorodnih evropskih vrst rakov deseteronoZcev pri nas v celinskih vodah Zivijo tri
vrste: Astacus astacus (jelSevec), Austropotamobius torrentium  (ko3Cak) in
Austropotamobius pallipes (primorski koS¢ak). Vse tri vrste so zavarovane in ogrozene,
predvsem zaradi organskega (komunalnega) onesnazenja vodotokov, mehanskih posegov v
vodotoke (regulacije, zadrZevalniki, raba vode za razlicne namene) ter zaradi tujerodnih vrst
rakov.

Kagji pastirji so dokaj dobro prou¢ena skupina Zuzelk, v Evropi se pojavlja preko 130 vrst, v
Sloveniji 73. So ZuZelke z nepopolno preobrazbo in vecino Zivijenja preZivijo kot li€inke v
vodi. V Sloveniji je kot ogroZenih opredeljenih 40 vrst kadjih pastirjev, 24 vrst izmed njih je
zavarovanih. Zaradi najrazlinejSih ¢lovekovih posegov v naravo oziroma v Zivljenjski prostor
kacjih pastirjev so slednji danes mo¢no ogroZena Zivalska skupina. Vzroki za ogroZzenost so
kompleksni in vklju€ujejo onesnaZevanje voda, uni¢evanje obrezne vegetacije, vnos rib in
spreminjanje naravne vrstne sestave ribje favne, vkljuéno z vnosom tujerodnih vrst. Kacje
pastirje ogrozajo tudi regulacije vodotokov, izsuSevanje mokriS¢, CiS€enje kanalov ter
melioracijskih jarkov in razlicne rabe naravovarstveno pomembnih glinokopov in gramoznic.

Vrbnice vecino Zivljenja prezivijo kot li¢inke v vodi. Skupina je pri nas razmeroma dobro
raziskana, poznamo okrog 100 vrst. Seznam vrst enodnevnic Vv Sloveniji je Se precej
nepopoln. 1z preteklosti so znani zapisi 0 77 vrstah, vendar jih je z novejSimi raziskavami
potrjenih 65. Ocenjeno je, da je favna enodnevnic Se precej pestrejSa, predvsem v okviru
druzin Baetidae in Caenidae. Poglavitna vzroka ogroZenosti obeh skupin sta onesnaZenost
vodotokov in jezer ter spremembe in posegi v vodno okolje in obreZni pas.

V Sloveniji je bilo doslej evidentiranih okrog 143 vrst kobilic iz podredov dolgotipal€nic
(Ensifera) in kratkotipalénic (Caelifera). Poglavitni vzroki ogroZenosti so: osuSevanje in
zasipavanje mokris¢ ter vlaznih travnikov; zarasS€anje traviS¢ na vecini kraskih obmogij in v
sredogorju; intenzivno gnojenje travnikov ter zgodnje in pogoste strojne kosnje; izguba re¢nih
prodis¢ in golih tal v nizinskih predelih.

Glede na neobjavijene podatke je ocenjeno, da Zivi v Sloveniji okoli 6000 vrst hros €ev.
Poglavitni vzroki ogroZzenosti so: intenzivha gradnja infrastrukturnih objektov, hidroelektrarn
in urbanizacija; intenzivno gnojenje travnikov; izginjanje stepskih in travnatih povrSin;
odstranjevanje starih in napol odmrlih dreves iz gozdov in goloseki.

V Sloveniji poznamo 104 vrste mrezekrilcev : 3 vrste velekrilcev (Megaloptera), 8 wvrst
kamelovratnic (Raphidioptera) in 93 vrst pravih mreZekrilcev (Neuroptera). Poglavitni vzroki
njihove ogroZenosti so: onesnazevanje vodotokov in jezer; melioracije potokov in rek; posegi
v obreZno vegetacijo; uni¢evanje in izginjanje prodiS¢; uni¢evanje logov ob vegjih rekah ali
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njihovih ostankov; izginjanje stepskih in travnatih povrsin; izginjanje degradiranih ostankov
submediteranske gozdne vegetacije (makije); odstranjevanje starih dreves v gozdovih.

Mladoletnice so red vodnih ZuZelk s popolno preobrazbo. V Sloveniji je bilo evidentiranih
218 vrst. Poglavitna vzroka ogroZenosti sta: onesnaZevanje vodotokov in spremembe ter
posegi v vodno okolje in obrezni pas.

V Sloveniji je priblizno 3200 vrst metuljev od tega 183 iz skupine dnevnih metuljev (Celik T.
in sod., 2005). Dnevne metulje ogroZata spreminjanje in uni¢evanje njihovega Zivljenjskega
prostora zaradi vecjih gradbenih posegov, intenzivhega kmetijstva, zaraS€anja opuscenih
povrsin in izsuSevanja mokris¢.

Slovenska favna koZekrilcev je Se zelo slabo raziskana. Dobro raziskana skupina so ¢ebele
(Apoidea). Na svetu jih je znanih dobrih 25.000 vrst, v Sloveniji 542, kar je za dokaj majhno
obmocdje razmeroma veliko. V Sloveniji je bilo najdenih 35 vrst émrljev (Grad in sod., 2010).
Poglavitni vzroki ogroZenosti koZekrilcev so: intenzivho kmetijstvo, monokulture;
urbanizacija; izsekavanje Zivih mej in grmovja ter izginjanje gozdnih robov; uni¢evanje
ped€enih in prodnih breZzin ob rekah; zaraS€anje in gradbeni posegi na kra3kih traviscih;
Skropljenje z insekticidi; mnozi¢no gojenje domacih Cebel, ki s prostozive€imi vrstami
tekmujejo za hrano; razSirjanje tujerodnih vrst koZekrilcev in rastlin, ki zlasti ob rekah zZe
nevarno izrivajo domorodne hranilne rastline za ¢ebele.

V Sloveniji je bilo evidentiranih ve¢ kot 640 vrst stenic . Pravo Stevilo vseh vrst je gotovo
precej vecCje. Poglavitni vzroki ogroZenosti stenic so: zasipavanje, onesnaZevanje in
zaraS¢anje mrtvic, mlak ter kalov; regulacije vodotokov; onesnaZevanje in zajezitve rek;
izsuSevanje in zasipavanje modvirnih predelov; gradnja in urbanizacija; zaraSc¢anje
opuscenih travnikov in pasnikov.

Po podatkih PovzZ in sod. (2015) je v Sloveniji znanih 96 vrst rib in piSkurjev , po podatkih
ZZRS (RibKat, junij 2016) pa 104 vrste (od tega 2 izumrli in 2 domnevno izumrli vrsti).

Med najbolj uni€ujocimi vzroki, ki ogroZajo piskurje in ribe v celinskih vodah, je spreminjanje
kakovosti habitatov ribjih vrst in piSkurjev ter izguba habitatov, ki je posledica okoljskih
sprememb. Zgolj iziemoma lahko lokalno na posamezne lovne vrste rib vpliva nedovoljen
ribolov (Zavod za ribiStvo Slovenije, 2016 - pisno).

OnesnaZevanje voda je vzrok upadanja populacij in izginevanja Stevilnih ribjih vrst po
Sloveniji. Zaradi slab3e kakovosti vode najprej izginejo obcutljivejSe vrste rib in nato
postopoma Se ostale (MOP 2010: Porocilo o okolju v Republiki Sloveniji 2009).

Pravilnik o dolocitvi odsekov povrSinskih voda, pomembnih za Zivljenje sladkovodnih vrst rib
(Uradni list RS, St. 28/05) doloCa povrSinske vode in odseke povrSinskih voda ki so
pomembni za Zivljenje sladkovodnih vrst rib, v skladu z dolo¢bo 4. ¢lena Direktive Sveta
78/659/EGS z dne 18. julija 1978 o kakovosti sladkih voda, ki jih je treba zavarovati ali
izboljSati, da se omogodi Zivljenje rib n predpisi, ki dolo¢ajo kakovost povrsinskih voda za
Zivljenje sladkovodnih vrst rib.

V nadaljevanju so navedeni odseki vodotokov, ki so v vplivnem obmocju predvidenih NS in
so v skladu z navedenim pravilnikom opredeljeni kot odseki, pomembni za Zivljenje
sladkovodnih vrst rib.
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Slika 24: Odseki voda, pomembni za Zivljenje sladko  vodnih vrst rib

Legenda

——— Qdseki, pomembnih za Zivijenje sladkovodnih vrst rib
0 25 50 100

vodotoki

Tabela 35: Odseki voda, pomembni za zZivljenje sladk  ovodnih vrst rib

Vodotok Tip® | Ciline vrste Varstvo Druge pomembne vrste Varstvo’
Mura cip smrkez N,H,U sulec H,U
bolen N,H,U keciga U
beloplavuti globoc¢ek* | N,H,U S¢uka U
¢inklja* N,H,U jez U
sabljarka* N,U kleni¢ U
polzaca* N,H,U mrena H,U
velika sencica* N,U podust U
pezdirk* N,H,U ¢rnooka U
blistavec H,U
platnica H,U
Drava cip bolen N,H,U sulec H,U
kapelj N,H podust U
grbasti okun N,U jez U
platnica H,U kleni¢ U
smrkez H,U mrena H,U
Sava sal sulec N,H,U kapelj N,H
lipan H vzhodni potoéni piSkur H,U
potocna postrv S¢uka U
podust U
platnica H,U
blistavec N,H,U
mrena H,U
Savinja sal sulec N,H,U pohra N,H,U
Od: Izliv Drete lipan H blistavec H,U
Do: Izliv Bolske poto€na postrv platnica H,U
kapelj H

6 Sal — salmonidna voda, cip — ciprinidna voda
7 N - Natura 2000 H - Habitatna direktiva EU, dodatek 2 ali 5, U - Uredba o zavarovanih Zivalskih vrstah
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Vodotok Tip® | Ciline vrste Varstvo Druge pomembne vrste Varstvo’
vzhodni potoéni piSkur H,U
podust U
mrena H,U
Savinja cip pohra N,H,U sulec H,U
Od: Izliv Bolske blistavec H,U podust U
Do: Veliko Sirje platnica H,U jez U
vzhodni potocni | H,U mrena H,U
pisSkur H,U Scuka U
pezdirk U
velika neZica H,U
bolen H,U
zvezdogled
Krka sal sulec N,H,U kapelj H
Od: lzvir Krke lipan H platnica H,U
Do: Brslinski poto€na postrv bolen H,U
potok vzhodni poto¢ni piskur H,U
podust U
Krka cip bolen N,H,U sulec H,U
Od: Brslinski platnica N,H,U podust U
potok pohra N,H,U
Do: Izliv v Savo zvezdogled N,H,U
pezdirk N,H,U
zlata neZica N,H,U
velika neZica N,U
upiravec N,H,U
Kolpa sal sulec N,H,U platnica N,H,U
Od: Izliv lipan H pohra N,H,U
Cabranke poto€na postrv pegunica N,H
Do: Izliv Lahinje pezdirk N,H,U
keslerjev globocek N,U
zvezdogled N,H,U
upiravec N,H,U
velika nezZica N,U
polzaca N,H,U
kapelj N,H
¢inklja H,U
zlata neZica N,H,U
podust U
vzhodni poto¢ni piSkur N,H,U
Kolpa cip platnica N,H,U sulec H,U
Od: Izliv Lahinje pohra N,H,U podust U
Do: BoZzakovo — pezdirk N,H,U
drzavna meja upiravec N,H,U
zvezdogled N,H,U
kapelj N,H
zlata neZica N,H,U
vzh.p.pisSkur N,H,U
velika nezica U
Dragonja cip grba N,H,U
Vipava sal soSka postrv H,U grba N,H,U
Od: lzvir lipan H mrenic N,H,U
Do: VrtovinScka primorska belica N
mazenica N,H,U
kapelj N,H
laski poto&ni piSkur N,H,U
Vipava cip grba N,H,U soSka postrv H,U
Od: Vrtovins&ka mreni¢ N,H,U
Do: Vrtojbice primorska belica N,H
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Vodotok Tip® | Ciline vrste Varstvo Druge pomembne vrste Varstvo’

mazenica N,H,U

Vseh 19 vrst slovenskih dvoZivk je uvrs€enih na rdeci seznam ogroZenih vrst. Vzroki za
izginjanje in fragmentacijo njihovih habitatov so nenadzorovana urbanizacija (predvsem
razprSena poselitev); kmetijska dejavnost; razvoj infrastrukture; promet; regulacije
vodotokov; protipoplavne ureditve; €iS€enje in izsekavanje vegetacije na bregovih voda ter
odstranjevanje mejic; zasipavanje in izsuSevanje mokriS¢; uvajanje ali spontano naseljevanje
tujerodnih in invazivnih vrst idr.

V Sloveniji Zivi 21 vrst plazilcev (ena vrsta Zelve, slepec, osem vrst kuS&aric in enajst vrst
kac). Plazilci so med najbolj ogroZzenimi Zivalskimi skupinami v Sloveniji. Ve€ina jih sodi v
skupino ranljivih vrst. Med ogroZene vrste sodi mocvirska sklednica (Emys orbicularis).
NajpogostejSi vzrok ogrozanja je degradacija Zivljenjskih prostorov, bodisi zaradi njihovega
uni¢evanja ali zaradi onesnazenja.

V Sloveniji je okrog 380 vrst ptic, od tega ve¢ kot 200 gnezdilk. Najpomembnejsi vzroki
njihove ogrozenosti so: intenziviranje in Sirjenje kmetijstva; izsuSevanje in zasipavanje
mocvirij; gradnja nasipov in jezov; razmah turizma in rekreacije v naravi; gradnja
infrastrukturnih objektov; opusCanje tradicionalne kmetijske rabe; neposredno vznemirjanje
ptic; pogozdovanje in zaraS€anje traviS¢; gradnja in €iS€enje kanalov; Sirjenje industrije in
urbanizacija; ribogojstvo in marikultura; selektivno izsekavanje gozdov.

V Sloveniji Zivi priblizno 85 vrst sesalcev . OgrozZenih je 36 % vseh sesalcev, ki se pojavljajo
pri nas. Med na3imi ogroZenimi sesalci prevladujejo netopirji (22 vrst), katere ogroza tudi
izguba habitata zaradi intenzivnega kmetijstva (uniCevanjem klju¢nih linearnih elementov v
krajini ter pretirana uporaba pesticidov na kmetijskih povrSinah). Vidro ogrozajo spremembe
habitata, kot so regulacije vodotokov in odstranjevanje obreZzne vegetacije, oneshazevanje
vodotokov, povozi in nezakonit lov. V zadnjih 20 letih Slovenijo ponovno naseljuje bober.
Vrsta je Se vedno v fazi kolonizacije in se hitro Siri po vodotokih ¢rnomorskega povodja. Po
izkuSnjah iz drugih evropskih drZzav bo vrsta postopoma naselila tudi manjSe vodotoke.
Zaradi posegov v vodotoke in obrezni pas (odstranjevanje lesnate vegetacije, regulacije in
utrjevanje breZin ter intenziviranje kmetijstva neposredno ob vodotokih) postanejo potencialni
habitati za bobra neprimerni ali vsaj manj primerni. Zaradi bobrove dejavnosti na obmaogjih,
kier so intenzivne kmetijske povrSine neposredno ob vodotoku, se ponekod Ze pojavljajo
konflikti.

Habitatni tipi

Glede na Zbirno porocilo po Direktivi o habitatih 2013 (ZRSVN, 2013) je v ugodnem
stanju 38% evropsko pomembnih habitatnih tipov v Sloveniji. Najbolje so ohranjeni morski,
obalni in priobalni habitatni tipi, habitatni tipi grmiS¢, resav in goliCav, na katere je tudi
najmanj pritiska s strani Cloveka. Habitatni tipi iz skupin sladkih voda, barij in mocvirij so
zaradi njihove razmeroma majhne povrSine zelo ranljivi, kar se kaze tudi v njihovi oceni
stanja ohranjenosti. Neprimerno urejanje vodotokov, spreminjanje vodnega rezima,
onesnazevanje, neprimerna raba vode, struge vodotokov in drugih elementov vodnih teles,
urbanizacija in naseljevanje invazivnih vrst so glavni dejavniki, ki vplivajo na slabo stanje
ohranjenosti habitatnih tipov celinskih voda, barij in mocvirij. Druga skupina habitatnih tipov,
ki ima prav tako slabo oceno stanja ohranjenosti so habitatni tipi traviS€. Intenzifikacija
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kmetijstva na eni in opuS€anje kmetijske rabe na drugi strani sta glavna dejavnika, ki vplivata
na stanje ohranjenosti traviS¢nih habitatnih tipov. Slabo stanje povecujejo Se posegi v prostor
— urbanizacija, spreminjanje vodnega rezima ter invazivne vrste.

Tabela 36: Stanje evropsko pomembnih habitatnih tip ~ ov v Sloveniji (ZRSVN, 2013)

Ul - XX — stanja ni
FV= ugodno | neugodno U2 - slabo | bilo mogoce

stanje stanje stanje oceniti
barja in mocvirja 3 5 3 0
obalni in priobalni habitatni tipi 10 1 0 1
Gozdni habitatni tipi 5 10 2 0
celinske vode 2 4 10 0
traviS¢a 5 4 9 0
resave 2 0 0 0
goliCave 9 1 1 0
grmisca 2 0 0 0
Skupaj 38 25 25 1

H.2.2. Natura 2000 obmo ¢€ja

OmreZje Natura 2000 sestavlja 324 posebnih ohranitvenih obmogij (POO oz. SAC) in 31
posebnih obmodij varstva (POV o0z. SPA). Na obmocju neposrednega vpliva predvidenih
obmocij namakanja do leta 2023 je 13 POO Natura 2000 obmoc€ij in 5 POV Natura 2000
obmodja. V obmodju daljinskega vpliva (1000 m) je Se dodatnih 20 POO in &tiri POV Natura
2000 obmocja. Seznam Natura 2000 obmodij s kvalifikacijskimi vrstami na obmocju
neposrednega in daljinskega vpliva je v Prilogi H-1.

H.2.3. Zavarovana obmo ¢ja in naravni spomeniki

Na obmocju neposrednega vpliva NS je en regijski park, trije krajinski parki in Stirje
dendroloSki naravni spomeniki. V vplivnem obmocju 1000 m je 15 naravnih spomenikov
(veCinoma dendrolo3kih), trije spomeniki oblikovane narave, pet naravnih rezervatov ter Stirje
krajinski parki. Seznam zavarovanih obmocij na obmocju neposrednega in daljinskega vpliva
je v Prilogi H-2.

H.2.4. Naravne vrednote

Na obmocju neposrednega vpliva NS je 39 naravnih vredot, od tega 21 drZzavnega in 18
lokalnega pomena. Dobra polovica (20) je hidrolo3kih naravnih vrednot, 16 je ekosistemskih
in 12 botani¢nih in/ali zooloSkih naravnih vrednot. V vplivnem obmoc¢ju 1000 m je dodatnih
123 naravnih vrednot. Seznam naravnih vrednot na obmocju neposrednega in daljinskega
vpliva je v Prilogi H-3.
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H.2.5. EkoloSko pomembna obmo ¢éja

Na obmocju neposrednega vpliva NS je 16 ekoloSko pomembnih obmodij. V vplivhem
obmocju 1000 m je dodatnih 20 ekoloSko pomembnih obmogij. Seznam ekoloSko
pomembnih obmocij na obmocju neposrednega in daljinskega vpliva je v Prilogi H-4.

H.3 Ocena spremembe kazalcev za naravo (pri  €akovani vplivi)

H.3.1. SploSne opredelitve pri  éakovanih vplivov

Zaradi namakanja bo priSlo do bolj ali manj pomembnih ekoloskih sprememb na SirSem
obmocdju posameznega projekta.

Izraba tal za obreznim pasom (v zaledju struge) je prvi in pomembnejSi pokazatelj stanja
vodotoka, spremembe pa so odvisne od tipa kmetijstva in populacijskega pritiska na krajino
(Petersen 1992). Gozdovi, travniki, njive in mokriS¢a razlicno vplivajo na vodotok. Gozdovi
sencijo manjSe vodotoke, prestrezajo padavine in zadrZujejo vodo, odpadlo listje je organska
snhov, ki vpliva na specificno kemic¢no sestavo vode (Haslam, 1987). Obdelovalne povrSine
pogosto zahtevajo nizjo talno vodo kot travniki, zato so potrebne drenaZe in spremembe
vodotokov, oboje vpliva na kemiéno sestavo vode, Se posebej pri rabi gnojil in biocidov
(Haslam, 1987). Pri izrabi zemlje, je najvecji ¢loveski vpliv na okolje odstranjevanje prvotne
vegetacije in ruSenje mehanizmov, ki skrbijo za hrambo duSika in fosforja v kopenskem
ekosistemu (Petersen, 1992; Moss, 1980). Voda hranila spira, v kolikSni meri pa je odvisno
od tipa rabe tal (ali je zemlja celo leto pokrita z rastlinami ali pa je zemlja del leta gola),
pomembna je tudi koli¢ina gnojil ter ¢as kdaj se uporabljajo (Moss, 1980). V primeru
namakanja kmetijskih povrSin je spiranje hranil in pesticidov odvisno tudi od uporabljene
tehnologije hnamakanja.

Od leta 1990 je populacija travniski metuljev v Evropi upadla za skoraj 50%. Od 436 vrst
metuljev v Evropi jih 88% najdemo na travisci, za kar 57% vseh vrst so traviS€a glavni habitat
(EEA 2011). Med glavnimi razlogi za upad populacij metulijev so tudi intenzifikacija
kmetijstva, fragmentacija habitatov in raba pesticidov v kmetijstvu (EEA 2011). Preoravanje
travnikov povzroCi neposredno uni¢enje gosenic med oranjem in obra¢anjem tal ter izgubo
habitatov. Podobno velja za nekatere druge skupine ZuZelk, ki so vezane predvsem na
ekstenzivno kmetijsko krajino.

Relativno strm upad populacij ptic kmetijske krajine  je znacilen za vso Evropo in je v vecini
primerov neposredna posledica intenzifikacije kmetijstva. Ocenjeno je, da so populacije ptic
kmetijske krajine v Evropi med letom 1980 in 2006 upadle za priblizno 50%. Intenzifikacija
kmetijstva, predvsem uvajanje monokultur, uniCevanje traviS¢ in mejic ter pove€ana raba
pesticidov in gnojil so bili prepoznani kot glavni razlogi za upad (Nellmann in sod. 2009).

V Sloveniji so kot glavni vzroki za upad travniSkih vrst ptic prepoznani predvsem naslednji

vzroki (povzeto po Kmecl in so. 2014):

- zmanjSevanje obsega trajnih travnikov: del travnikov, predvsem v hribovitih in kraskih
obmodjih, se zaras€a z grmovjem in prehaja v gozd, del je bil uni¢en zaradi urbanizacije,
gradnje cest in druge infrastrukture, del pa je bil preoran v njive;
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- Intenziviranje travnikov: travnike se gnoji vse intenzivneje, kar na eni strani povzrocCi
zmanjSevanje vrstne pestrosti travniskih rastlin in negativne spremembe v strukturi
habitata, po drugi strani pa omogoc¢a vse zgodnejSo in veckratno kosnjo; ob prezgodnji
kosnji so legla ptic, ki gnezdijo na tleh, uni€ena s kmetijsko mehanizacijo;

- izsekavanje meijic: mejice in grmiS€a so pomembna za tiste vrste travnidkih ptic, ki
gnezdijo v grmovju, npr. za rjavega srakoperija.

Negativni vplivi namakanja na naravo izhajajo iz predpostavke, da se z moZnostjo
namakanja kmetijskih zemljiS¢ kmetijstvo intenzificira (dodatna preoravanja travniskih povrsin
in Sirjenje intenzivnih kmetijskih povrsin), zaradi ¢esar lahko pride do:

- neposrednega unienja rastiS¢ in osebkov redkih, ogroZenih, zavarovanih in/ali
evropsko pomembnih rastlinskih vrst;

- neposrednega uni¢enja habitatov in osebkov redkih, ogroZenih, zavarovanih in/ali
evropsko pomembnih Zivalskih vrst (predvsem vrst, ki so vezane na kmetijsko krajino,
med drugim nekatere vrste metuljev in ptic);

— neposrednega unicenja habitatnih tipov, ki se prednostno ohranjajo v ugodnem stanju
oziroma so evropsko pomembni habitatni tipi;

— uniCenja, sprememb strukture in funkcije naravnih vrednot (predvsem hidroloskih,
ekosistemskih, botani¢nih in zooloskih);

— sprememb lastnosti, procesov in struktur, zaradi katerih je del narave opredeljen kot
ekolodko pomembno in/ali varovano obmodje (zavarovano in/ali Natura 2000
obmocje);

— fragmentacije habitatov vrst in habitatnih tipov;

— drugih negativnih vplivov na nekatere vrste ptic (npr. gosi, priba, rjavi lunj, pepelasti
lunj, mogvirski lunj ipd.) v primeru umeS¢anja delov namakalnih sistemov (strukture v
zraku, ki ovirajo let).

Z odvzemom vode iz vodotokov pride v vecini primerov do zmanjSanja biodiverzitete vodne
in obvodne flore, spremenjene lokalne razmere lahko omogocijo povecanje biomase
posameznih vrst (alg in cianobakterij), kar lahko povzroCi okoljske probleme (Nilsson in
Brittain, 1996 cit. po Smolar-Zvanut, 2000). Najbolj je prizadet litoralni del vodotoka, ki je
biolosko najproduktivnejSi in ima neposreden vpliv na samodistilno sposobnost vodotoka.
Zaradi osuSenosti struge ali zmanj3anja globine vode je prepre¢ena migracija nevretencarjev
in rib, kar prekine tudi prehranjevalne verige in povezave med organizmi (Smolar-Zvanut,
2000). Z odvzemom vode iz vodotoka se zmanjSa koli¢ina drifta (Biggs in Close, 1989, cit. po
Smolar-Zvanut, 2000) kar vodi do spremenjene razporeditve organizmov ter porudenja
zgradbe in funkcije zdruzbe (Gore, 1994 cit. po Smolar-Zvanut 2000). Zmanj$anje pretoka
vode vpliva tudi na obvodne Zivali, ki Zive na bregu in tiste, ki Zive v vplivnem obmocju
podtalnice v tleh (Smolar-Zvanut, 2000). Preveliki odvzemi vode iz vodotokov pomenijo
negativni vpliv na zgradbo in delovanje vodnega in obvodnega ekosistema, zato je za
ohranjanje in izboljSanje vodnih ekosistemov potrebno ohranjati ustrezno koli€ino in kakovost
vode v vodotokih (Smolar —Zvanut N. in Burja D., 2007).

V nadaljevanju so povzeti vplivi odvzema vode iz vodotokov na vodno okolje in organizme.
Povzetek je pripravijen po preglednih virih: Gray J. 2015, Lampret W. in Sommer U., 2007,
van der Valk A.G. 2012, Haslam 1987 in drugih v nadaljevanju navedenih virih.
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Hitrost vodnega toka je pomemben dejavnik, ki vpliva na porazdelitev in vrstno sestavo
rastlin in nevreten€arjev. Spremembe koli¢ine vode in zmanjSanje pretoka vpliva tudi na
Sirino, globino in hitrost vode ter na spremembo vodnih habitatov in njihovo razpoloZljivost.
Spremenjeni vodni reZzimi so povezani tudi z nekaterimi primeri invazije alohtonih vrst.

Temperatura vode vpliva na gibanje molekul, dinamiko teko€in, saturacijsko konstanto
raztopljenih plinov, stopnjo metabolizma organizmov in na mnoge druge spremenljivke, ki
direktno ali indirektno vplivajo na organizme (Hauer in Hill, 1996). Najvecji vir toplote v
celinskih vodah je son¢no sevanje, v mo¢no zasencenih vodotokih pa sta pomembnejSa
prenos toplote iz zraka in podtalnice (Hauer in Hill, 1996). Pri zmanjSanih pretokih se povisa
temperatura vode, kar vpliva na rastlinstvo in Zivalstvo vodotoka. PoviSana temperatira vode
je povezana tudi z nekaterimi primeri invazije alohtonih vrst, npr. soma v Vipavski dolini
(ZRSVN 2016, pisno)

ZmanjSanje pretoka vpliva tudi na kakovost voda , saj je redCenje odpadnih voda slabse,
koncentracije onesnaZzeval pa vecje. Tudi v primeru, da so odpadne vode predhodno Ze
ocCiS¢ene na cistilni napravi, je vsebnost hranil v njih ve€¢inoma Se vedno visoka (predvsem
zaradi pomanjkanja terciarne stopnje ¢is€enja odpadnih voda). Zaradi manjSega pretoka je v
vodotoku tudi vecja koncentracija hranil, ki se spirajo iz kmetijskih zemljiS€. Pri nekaterih
vrstah namakanja, se odtok iz kmetijskih povrSin poveca, pove€ano je spiranje hranil in

ostankov pesticidov in posledi¢no je vedja njihova koncentracija v vodah.

Pri umetno zmanjSanih pretokih je poveéana sedimentacija finih delcev, ki zapolnijo
intersticij, kar ima negativen vpliv tako na zdruzbe alg, nevretencarjev in rib (habitati ali deli
habitatov postanejo neprimerni.

Zaradi spremenjenega vodnega reZima se spremenijo tudi zdruZbe nevreten é&arjev. Stevilo
filtratorjev, kot so vrbnice in enodnevnice se zmanjSa nadomestijo jih taksoni, ki so
prilagojeni na pocasi tekoCe vode (trzaCe in mehkuzci). Nekateri nevretencarji so sicer
sposobni preZiveti krajSa obdobja z nizkimi pretoki, e so na voljo primerni refugiji. Pri daljSih
nizkih pretokih nevretenc&arji izginejo oziroma se pestrost zmanj3a zgolj na najbolj tolerantne
skupine.

Nizki pretoki zavirajo rast vodnih makrofitov kot so npr. vrste iz skupine Ranunculus, kar
vpliva tudi na zdruzbe nevretencarjev in rib.

V ribjih zdruzbah vrste, ki potrebujejo viSje vsebnosti kisika (npr. vrste iz skupine
salmonidov) zamenjajo generalisti. NiZji pretoki lahko ovirajo tudi migracijo rib, drstis¢a lahko
zaradi pomanjkanja vode in poveCane sedimentacije izginejo ali pa so zaradi prekinitve
migracijske poti nedostopna. Bertok in Bravni€ar (2014) ugotavljata:

- da je v kmetijsko razvitih obmocjih odvzem vode za namakanje neurejen in
predstavlja velik problem;

- da se voda za namakanje odvzema v najbolj kriti€tnem suSnem obdobju;

— da se nizki naravni pretoki vodotokov zaradi tega Se zmanjSajo, Zivljenjski pogoji za
ribe pa so zaradi tega kriti¢ni;

— da prihaja tudi do poginov rib.
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Pri odvzemih voda neposredno iz vodotokov, bo prihajalo do:

neposrednih in daljinskih vplivov na vodne organizme (alge, nevretencarji, mehkuZzci,
dvozivke in ribe) zaradi spremenjene koli€ine vode in vodnega rezima;

neposrednih in daljinskih vplivov na vodne organizme (alge, nevretencarji, mehkuZzci,
dvozivke in ribe) zaradi sprememb v kakovosti vode (kot posledica odvzema vode iz
vodotokov): povecala se bo vsebnosti soli v vodi, zmanjSala vsebnost kisika, visje
bodo temperature vode, ter povec€ala se bo onesnazenost in obremenjenost voda;

Pri oceni vplivov in nacrtovanju nac¢ina namakanja in dovoljenega odvzemna vode, moramo
upoStevati tudi Ze obstojeCe obremenitve voda, kot so:

Ze obstojeci odvzemi voda za pitno vodo, industrijsko rabo (tudi za hidroelektrarne) in
namakanije;

obstojeCe obremenitve vodotokov (skupaj s prispevnim obmocjem) s hranili in
onesnaZzevali (tockovne in razprSene obremenitve);

-samocistilno sposobnost vodotokov;

druge obremenitve vodnega okolja (obstojeCe in morebitne nacrtovane regulacije,
zajezitve, rabe obreZnega pasu in zemljiS¢ v prispevnem obmocju na splosno);

trende v spremembah poviSanja temperatur vode, koli€ine padavin in vodnatosti
vodotokov zaradi podnebnih sprememb.

Raziskovalci (Vodenik in sod. 2008) so potrdili, da obstaja mocna korelacija med
temperaturo vode v vodotoku in temperaturo zraka. Glede na podatke meritev temperatur
vode in zraka v obdobju ve€ kot 50 let se kaZe jasen trend naras¢anja znacilnih temperatur
vodotokov. Pred letom 1980 je bilo segrevanje relativno pocasno, od 1980 dalje pa je opaziti
hitrejSo rast globalne temperature in sicer skoraj 0.2 °C na dekado.

V naclrtu, ki je predmet presoje, natan¢nejSih podatkov o odvzemih vode ni. Pri odvzemih iz
vodotokov (predvsem manijsih) lahko kljub zagotavljanju t.i. minimalnega ekoloSkega pritoka
pride do pomembnih negativnih vplivov na vodno okolje in vodne organizme. Vodotoki s
hudourniskim znaCajem predstavljajo samosvoj ekoloSki sistem, ki je v ¢asu malih pretokov
Se posebej ranljiv. Zajem vode za namakanje in moramo prilagoditi malim in ne srednjim
pretokom (ARSO, 2003).
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Slika 25: Trend srednje (sTs) in maksimalne (vTvk) letne temperature vode za Ledavo v Polani
in Vipavo v Mirnu (povzeto po Vodenik in sod., 2008
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Slika 27: Obstoje ¢€i odvzemi vode (vir podatkov: ARSO, GURS)
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Zaradi omenjenih vplivov bo prihajalo tudi do kumulativnih in sinergijskih vplivov na
vodotoke.

Izgradnja vodnih zadrZevalnikov sicer ponuja moznost ustvarjanja novih vodnih habitatov, v
kolikor so vodni zadrZevalniki zgrajeni na vodotokih, pa pride do bistvenih sprememb
vodnega habitata in vodne zdruzbe organizmov. Neustrezno urejeni vodni zadrZevalniki
lahko delujejo kor ekoloSka past; Zivali v zadrZevalnik lahko pridejo, iz zadrZzevalnika pa ne.
Zivali v akumulaciji lahko poginejo zaradi utopitve, velja tudi za mreste¢e dvozivke in njihov
zarod.

H.3.2. Sprememba kazalcev za naravovarstveno pomemb  ne vrste in
habitatne tipe

Na kopenske rastline in habitatne tipe bo imelo najvecji vpliv preoravanje trajnih travnikov in
drugih naravovarstveno pomembnih obmodij, v primeru, da se bo na teh obmaodjih zagotovilo
namakanje zemljiS€. Nekatera obmocja NS so v grafi¢nih podatkih opredeljena zelo Siroko,
znotraj teh obmodjih pa so predvidena namakanja manjSih povrsSin (ponekod npr. zgolj dober
odstotek od graficno definiranega obmocja). Ponekod obmod&ja NS niso doloena (npr. v
primeru vrtin). Zato v vecini primerov ne moremo oceniti ali bo priSlo do dejanskih izgub
naravovarstveno pomembnih vrst in habitatnih tipov.

Dodatna intenzifikacija kmetijstva lahko pomeni tudi dodatne izgube habitatov travniskih vrst
Zivali, predvsem kobilic, metuljev, koZekrilcev, hros&ev in ptic.

Iz vidika vodotokov in vodnih organizmov (alge, vodni nevretencariji, dvozivke in ribe) je lahko
problemati¢en predvsem odvzem vode neposredno iz vodotokov, kar povzroci ve€ negativnih
vplivov na celoten vodni ekosistem in na vodne zdruzbe (kot podrobneje pojasnjeno v uvodu
tega poglavja). Tudi akumulacije imajo lahko bistvene vplive na (vsaj lokalno) zdruzbo vodnih
organizmov. Voda v akumulacijah se bolj segreva, praviloma je manj kisika kar v primeru
iztoka neposredno iz akumulacije vpliva tudi na vodotok. Natan¢nejSe koli€ine, viri vode in
tehnologija namakanja v programu niso natanéneje opredeljena, zato podrobnejsih ocen v
teh fazi ni mozno podati. Kljub temu, smo nekatera obmocja prepoznali kot Se posebej
problemati¢na.

V nadaljevanju podrobneje obravnavamo obmocja, na katerih je do leta 2023 predvidena
izgradnja oziroma posodobitev NS in akumulacij, ki se bodo v tem obdobju predvidoma
zgradile.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov je vpliv nacrta na rastlinstvo, Zivalstvo in habitatne tipe
nebistven (ocena C).

V spodniji tabeli so podrobneje opredeljeni vplivi predvidenih ukrepov iz na¢rta namakanja do
leta 2023, in sicer za posamezen ukrep (NS, vrtine in akumulacije).
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NS Vrste/HT Opredelitev vpliva Ocena
V vodotoku Mocnik (Mogilnik) sta prisotni vrsti navadni | Po obnovi NS bo poraba vode najmanj 15% manjSa. Na obmocju NV
studen€ar (Cordulegaster heros) in rak navadni koScak | prevladujejo kmetijske povrSine (tudi rastlinjaki), manj je gozda. Glede
(Austropotamobius torrentium). V vodotoku je pricakovano | na obstoje¢e stanje, so na vecini Ze obstojec¢ih namakalnih sistemov
Arnovo selo | pojavljanje tudi nekaterih drugih naravovarstveno pomembnih | Ze nasadi oziroma rastlinjaki. Vrsti navadni studenar in navadni C
vrst (npr. piSkurjev, potoénega Skrzka ipd.). koS€ak sta obcutljivi na obremenjevanje voda kot tudi na spremembe
vodnega rezima. V primeru neustreznega zajema vode iz vodotoka
pricakujemo negativne vplive tudi na vodne organizme.
Na obmodju je znano pojavljanje navadnega studencarja | Obmocje predvidenih namakalnih povrSin ni natanéneje definirano.
(Cordulegaster  heros), raka  navadnega  koSCaka | Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 1.465,94 ha se bo 75
(Austropotamobius torrentium) in nekaterih naravovarstveno |ha. V SirSem definiranem obmocju je ve€ naravovarstveno
pomembnih vrst rib (pohra, pezdirk, navadna neZica, | pomembnih vsebin na katere ima lahko umestitev NS pomemben
Artice beloplavuti globocek) in piSkurjev. Na obmodju je potrjeno tudi | vpliv. C
pojavljanje moévirske sklednice (na obmodju glinokopov). Na obmocju so naravovarstveno pomembni habitatni tipi, ki lahko v
Na vec&jem delu obmocja so bili popisani habitatni tipi (CKFF | primeru intenzifikacije kmetijstva (preoravanje predvsem travniskih
2004 in 2010). povrsin) izginejo. V primeru neustreznega zajema vode iz vodotoka
pri€akujemo negativne vplive tudi na vodne organizme.
Na obmodju je ve€ vedjih objektov, ostalo je poras€eno z|Obmocje predvidenih namakalnih povrsin ni natanéneje definirano.
gozdom. Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 26,68 ha se bo
Blato namakalo 5 ha. Razen obstojecih objektov previaduje gozd. Glede na B
dejansko rabo MKGP je vecina obmocja opredeljena kot pozidana in
sorodna obmogja. Bistvenih vplivov ne pri¢akujemo.
Brezovnik 1 | Na obmocju prevliadujejo obstojeéi intenzivni sadovnjaki in|Na obmocju 14 ha je nacrtovano namakanje na veinoma ze
; kmetijske povrSine. Pri pripravi sloja je verjetno priSlo do | obstojeCih kmetijskih zemljiS¢ih. Vodni vir bo nabira povrSinskega
Brezovnik 2 . . " D . ) N A )
zamika proti JV, zato so v obmocja NS deloma vkljuéene tudi | odtoka iz manjSe akumulacije; iziemoma podzemna voda. V primeru,
gozdne povrsine. da bo akumulacija neustrezno urejena, lahko predstavlja ekolosko C
Brezovnik 3 |Na samih obmocjih NS ne priCakujemo naravovarstveno | past za dvozivke in nekatere druge vrste (npr. sesalce). V primeru
pomembnejsih vsebin. neustreznega zajema vode iz vodotoka priakujemo negativne vplive
tudi na vodne organizme.
Prevladujejo intenzivni sadovnjaki. Grafika predvidenega NS | Obmocje je v prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrSini
je verjetno zamaknjena proti JV. 16,88 ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na
Na samih obmocjih NS ne pri€akujemo naravovarstveno | povrSini 18 ha. Vodni vir bo nabira povrSinskega odtoka iz manjSe
&mova pomembnejsih vsebin. akumulacije; iziemoma podzemna voda. Gre za obstojeCe nasade c

(intenzivni sadovnjaki), zato bistvenih vplivov zaradi intenzifikacije
kmetijstva na naravo ne pri¢akujemo.

Akumulacija v grafiki ni natanéneje definirana. V primeru, da bo
akumulacija neustrezno urejena, lahko predstavlja ekoloSko past za
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dvozZivke in nekatere druge vrste (npr. sesalce). V primeru
neustreznega zajema vode iz vodotoka priakujemo negativne vplive
tudi na vodne organizme.

Na obmodju so obstoje€i intenzivni  sadovnjaki. | Gre za obmocje obstojeCih sadovnjakov okrog NEK. Obmocje je v

Naravovarstveno pomembnih vrst ne pri€akujemo. prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrSini 223 ha, v

Evrosad tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na povrSini manj kot B

100 ha. V tekstualnem gradivu je navedeno, da se bo za namakanje
rabila podzemna voda, drugod v tekstu je omenjena tudi raba vode iz
akumulacije HE Brezice. Bistvenih vplivov ne pri¢akujemo.

Na obmocdju je vodotok Bolska, gorvodno od predvidenih NS | Predvideno je namakanje na 2,8 ha. Gre za obstoje¢a hmeljis¢a.

so drstiS¢a nekaterih vrst rib: klen, mrena, sulec, platnica in | Vodni vir ni znan. Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka

podust. DrstiS€a podusti so tudi dolvodno od NS. V Bolski je | Bolska, so lahko vplivi na vodne organizme bistveni.

Gomilsko potrijeno tudi pojavljanje nekaterih drugih naravovarstveno | PriSlo bo tudi do kumulativnih vplivov zaradi drugih NS na obmocju C
pomembnih wvrst rib: velika neZica, zlata neZzica, kapelj,|Bolske, Ze obstojeih odvzemov vode in obstojeCih obremenitev
blistavec, pohra in donavski potocni pisSkur. (zaradi iztokov iz €istilnih naprav brez terciarne stopnje &is¢enja, bo

ob manjSem pretoku vodotok Se bolj obremenjen).
Naravovarstveno habitatnih tipov na obmocju ne pri¢akujemo, | Predvidena je razSiritev obstoje¢ega namakalnega sistem za 100 ha.
prevladujejo njivske povrSine, nekaj je naselij. Na SirSem | Obmogji, prikazani v grafiki merita skoraj 700 ha. Na obmocju
obmocju pri¢akujemo vsaj ob&asno pojavljanje nekaterih | prevladujejo njivske povrSine. Na obmoc&ju namakanja ni povrSinskih

Gori&nica naravovarstveno pomembni vrst ptic. vodotokov, razen kanala HE (iz katerega bo verjetno tudi zagotovljen c

odvzem vode).

Umestitev namakalnih struktur v zrak lahko ovira let nekaterih vrst

ptic.
Na obmodju je vodotok Bolska, gorvodno od predvidenih NS | Predvideno je namakanje na 2,8 ha. Gre za obstoje€a hmeljiS¢a.
so drstiS¢a nekaterih vrst rib: klen, mrena, sulec, platnica in | Vodni vir ni znan. Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka
podust. DrstiS€a podusti so tudi dolvodno od NS. V Bolski je | Bolska, so lahko vplivi na vodne organizme bistveni.

Grajska vas |potrjeno tudi pojavljanje nekaterih drugih naravovarstveno | PriSlo bo tudi do kumulativnih vplivov zaradi drugih NS na obmocju C
pomembnih vrst rib: velika neZica, zlata nezica, kapelj,|Bolske, Ze obstojeCih odvzemov vode in obstojecih obremenitev
blistavec, pohra in donavski poto¢ni piskur. (zaradi iztokov iz dCistilnih naprav brez terciarne stopnje ¢iS¢enja, bo

ob manjSem pretoku vodotok Se bolj obremenjen).
Gozd (gozdni otoki) in vrste vezane na gozd in gozdni rob. Na | Predvideno je namakanje na 150 ha. Obmocje v grafiki je veliko 154
SirSem obmocju pricakujemo vsaj ob&asno pojavljanje | ha. 7,3 ha je pozidanih in sorodnih povrsin ter 20,6 ha gozda, za to bo
Hajdina nekaterih naravovarstveno pomembni vrst ptic. dejansko namakanje verjetno izvedeno na manjSem obmod&ju. Vir C

vode ni natan¢neje definiran, verjetno bo odvzem vode iz kanala HE.
Umestitev namakalnih struktur v zrak lahko ovira let nekaterih vrst
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ptic.

Vodotok PSata in vodni organizmi, tudi nekatere | Nadrtuje se namakanje na 75 ha, obmodje v prejeti grafiki je veliko
naravovarstveno pomembne vrste rib (potoCna postrv (Salmo | 116,23 ha. Na obmogju prevladujejo njive in intenzivni travniki (skupaj
trutta fario), sulec (Hucho hucho), blistavec (Leucisscus|92 35 ha, 11,7 ha je pozidanih in sorodnih zemlji3é.

souffia), linj (Tinca tinca), podust (Chondrostoma nasus), ||z prejetega gradiva izhaja: »naértuje se predvsem odvzem vode za
mrena (Barbus barbus), pohra (Barbus balcanicus), pisanka | namakanje iz vodotokov ter da neposreden odvzem vode v poletnem
(Alburnoides bipunctatus), babica (Barbatula_barbatul), | ohdobju ni mogoé iz vodotokov P3ata, Kamniska Bistrica in Radomija;
navadna nezica (Cobitis elangatoides), SCuka (Esox lucius), | stali vodotoki imajo tudi v tem obdobju dovolj vode.«

Jablje smuc (Sander lucioperca) in kapelj (Cottus gobio)). Obmogje meji na SAC Rasica, EPO Rasica, Dobeno Gobavica ter NV| €
Na obmoéju S0 v manjSi meri prisotni tudi naravovarstveno | poxica® - Dobeno - Gobavica - osameli kras. Posegi v
p(v)me_mtim HT k.Ot 0. . .. naravovarstveno pomembna obmocja niso bistveni.

- érnojelSevja in jesenovja ob pocasi teko€ih vodah,

- ekstenzivno gojeni senozetni sadovnjaki,

-srednjeevropski higromezofilni nizinski travniki na srednje

vlaznih tleh s prevladujoco visoko pahovko,

-potoki s pretezno naravnimi bregov.

Na obmocju previadujejo intenzivne kmetijske povrSine, | Predvideno je namakanje na 8 ha zemljiS€. Vir vode ni natancneje
naravovarstveno pomembnejsih vrst in HT ne pricakujemo. | definiran. Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Perivnik

Kanal Na obmocCju sta vodotoka Perivnik in Renk ter vodni| g Renk, so lahko vplivi na vodne organizme bistveni. C
organizmi (priCakovano je tudi pojavljanje nekaterih
naravovarstveno pomembnih vrst).

Na obmodju prevladujejo obstojedi intenzivni sadovnjaki. Na obmodju je predvideno namakanje 20 ha, celotno obmodgje je
veliko cca. 60 ha zemljiS¢. Bistvene dodatne intenzifikacije obmocja

Iz reke Krke je znano pojavljanje ve¢ naravovarstveno | ne pri€akujemo.

pomembnih vrst, med njimi tudi: Predviden je odvzem vode iz reke Krke. V J delu SirSe obmodcje NS

ozki vrtenec, navadni Skrzek, navadni koScak, veliki|minimalno posega oziroma meji na NV Kostanjevica na Krki -

studendar, poto&ni piskurji, modvirska sklednica, bober in | mokrotni travnik, vendar vplivov na NV ne pricakujemo. V S delu Sirse

vidra. obmocdje NS sega v EPO Sentjernejsko polje, vendar bistvenih vplivov

Kostanjevica ne pri¢akujemo. C

Od 52 vrst rib so pomembne predvsem vrste: sulec, platnica,
zvezdogled, beloplavuti globocek, bolen, pezdirk, pohra,
Cinklja, Kesslerjev globocek, velika nezica, zlata neZica,
navadna neZica, upiravec, kapelj.

Za reko Krko je znadilen tudi habitatni tip z zlaticami (HT

Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Krka, so lahko vplivi
na vodne organizme, SAC Krka, NV Krka ter EPO Krka - reka
bistveni, Se posebej ob upostevanju kumulativnih vplivov.

Na reki Krki je veliko Stevilo Ze podeljenih vodnih pravic in direktnih
odvzemov iz reke in njenih pritokov. Zaradi odvzemov vode je koli€ina
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vodotoki v nizinskem in montanskem pasu z vodno vegetacijo
zvez Ranunculion fluitantis in Callitricho-Batrachion)

vode v reki manjSa, dvigne se temperatura vode, kar skupaj z
obremenjevanjem vodotoka s hranili vodi tudi v anoksiéne razmere v
strugi vodotoka (posledice so Ze znani pogini Skoljke poto¢ni Skrzek v
poletnem &asu).

Krasinec

Iz SirSega obmocdja je znano pojavljanje nekaterih
naravovarstveno pomembnih vrst, med njimi so tudi:
mocvirska sklednica, veliki pupek, hribski urh, poto¢ni Skrzek,

vidra in bober.

V neposredni blizini so znana drstiS¢a rib, in sicer za vrste:
klen, platnica, mrena in podust. V reki se pojavljajo tudi druge
vrste rib: zlata neZica, donavski potocni piSkur, upiravec,
sulec,pohra, mazenica, itd.

Nacrtovana je obnova obstojeCega NS, ki v Ze obstojeCem obsegu
sega tudi na obmocje SAC, EPO in NV Kolpa. Na obmocju
prevladujejo intenzivne kmetijske povrsine (njive in pasniki).

Zaradi posodobitve je predvidena zmanjSana poraba vode, kar
ocenjujemo kot pozitivno.

Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotokov, so lahko vplivi na
vodne organizme bistveni, zato so potrebni omilitveni ukrepi.

Menges-
Loka-Rodica

Vodotoki in vodni organizmi, tudi nekatere naravovarstveno
pomembne vrste rib (potoéna postrv (Salmo trutta fario),
sulec (Hucho hucho), blistavec (Leucisscus souffia), linj
(Tinca tinca), podust (Chondrostoma nasus), mrena (Barbus
barbus), pohra (Barbus balcanicus), pisanka (Alburnoides
bipunctatus), babica (Barbatula barbatula), navadna neZica
(Cobitis elangatoides), S¢uka (Esox lucius), smu¢ (Sander
lucioperca) in kapelj (Cottus gobio)).

Na obmocju previladujejo intenzivne kmetijske povrsSine,
naravovarstveno pomembnejSih vrst in HT ne pri¢akujemo.

Na obmodju je NV Groblje — drevored. Bistvenih vplivov na NV ne
pri¢akujemo.

Iz prejetega gradiva izhaja: »nacrtuje se predvsem odvzem vode za
namakanje iz vodotokov ter da neposreden odvzem vode v poletnem
obdobju ni mogo¢ iz vodotokov PSata, KamniSka Bistrica in Radomlja;
ostali vodotoki imajo tudi v tem obdobju dovolj vode.«

Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotokov, so lahko vplivi na
vodne organizme bistveni.

Mirosan
Kréevina

Vodotoki in vodni organizmi.

Obmodje je pomembno za ogroZzeni vrsti rib sulec in pohra, Ki
imata pomembna drstiS¢a in prehranjevalne habitate tudi v
pritokih. Raki navadni koS€aki naseljujejo Savinjo zvezno
skoraj na celotnem odseku Savinje v tem Natura obmodju,
kar ga uvrS¢a med eno od pomembnejsSih obmocij v drzavi za
to vrsto. Savinja in bliznjo okolica predstavlja pomembno
obmocje za ptice, dvozivke in kacje pastirje.

Predvideno je namakanje na 124 ha, obmocje v prejeti grafiki je veliko
239 ha. Nacrtovan je odvzem iz podzemne vode in izgradnja Stirih
manjSih zbiralnikov vode. Lokacija zbiralnikov iz prejetih gradiv ni
razvidna. V primeru, da bodo zbiralniki neustrezno urejeni, lahko
predstavljajo ekoloSko past za dvoZivke in nekatere druge vrste (npr.
sesalce). Iz dejanske rabe MKGP je razvidno, da so na obmocju
vec€inoma intenzivni sadovnjaki.

Na obmocdju je ve¢ manjsih vodotokov, obmocje je v neposredni bliZini
Savinje.

Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotokov, so lahko vplivi na
vodne organizme bistveni.

Mlacevo

Iz SirSega obmoc¢ja je znanih ve¢ naravovarstveno
pomembnih vrst metuljev, dvozivk, habitatnih tipov, rib in

Obmocgje predvidenih namakalnih povrSin ni natanéneje definirano.
Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 119,06 ha se bo
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nekaterih drugih skupin organizmov (glej ops pri NS Sp.
Slivnica).

namakalo 15 ha. Cez obmogje teée vodotok Grosupelj3éica.

Pri odvzemu neustreznih koli€in vode neposredno iz vodotoka, so
lahko vplivi na vodne organizme bistveni.

Ob upoStevanju omilitvenih ukrepov, bistvenih vplivov ne pri¢akujemo.

Naklo
Strahin;

Sirse obmocgje NS je veliko 251,77 ha, namakanje je
predvideno le na 30 ha. Na obmocju prevladujejo njive, manj
je trajnih travnikov, gozdov in pozidanih zemljis¢. Tudi na
obmocju NS se verjetno pojavljajo naravovarstveno
pomembne vrste.

V vplivnem obmocju je reka Sava, Zivljenjski prostor mnogih
rib, tudi kaplja in sulca, ki ima na tem odseku Stevilna
drstiS€a. Bogati so tudi obvodni habitati ki so Zzivljenjski
prostor za mnoge vrste dvozivk, nevretencarjev in ptic. V Savi
in ob njej Zivi najmanj 12 ogroZenih vrst.

V graficnem delu za izvedbo tehni¢nih ukrepov do leta 2023 je
prikazanih tudi 13 obmodij na Gorenjskem. V tekstualnem delu je
navedeno:" RDS ocenjuje, da lahko v naslednjih petih letih uredijo
namakanje na 30 ha NS za individualne uporabnike izven zgoraj
navedenih obmodij«. Po pojasnilu naroénika, bo do leta 2023
izvedeno namakanje le na obmocju 30 ha pri Naklem.

Iz prejetih gradiv izhaja: »Odvzem vode za namakanje neposredno iz
vodotokov je, razen iz Kokre, mogo¢, prav tako tudi odvzem iz
akumulacij HE Moste, HE Mavg€i€e in HE Medvode.«

Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode neposredno iz vodotokov, so
lahko vplivi na vodne organizme bistveni.

Dodatne intenzifikacije kmetijstva na obmoc¢ju ne pri¢akujemo.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov, bistvenih vplivov ne pri¢akujemo.

Nemska
cesta

V blizini NS so drstiS€a sulca in podusti. 1z reke Save so
znane tudi druge evropsko pomembnih vrste rib, med drugim
tudi kapelj, donavski potoc€ni piSkur in navadna nezica.

Na obmoc&ju NS so bili popisani habitatni tipi. Iz podatkov
popisa je razvidno, da se na obmocju vecinoma pojavljajo
naravovarstveno manj pomembni HT vrednosti 0, 1 in 2 (60
% o0z. 132,27 ha). HT z vrednostjo 3 je 14% (30,5 ha), z
vrednostjo 4 je 5% (10,39 ha) in z vrednostjo 5 je 22% (48,65
ha). TraviS¢, ki so bila opredeljena kot HT 6210 je 29 ha, HT
6510 pa 30 ha.

Znotraj SirSega obmodja v velikosti 221,81 ha se bo namakalo 50 ha.
Nacrtuje se predvsem odvzem vode iz vodotokov (verjetno iz Save).

Mozni so vplivi na naravovarstveno pomembna obmogja, v primeru
intenzifikacije kmetijstva in posegov na gozdna zemljis¢a oziroma v
primeru spreminjanja travniskih povrsin v njivske.

V primeru intenzifikacije kmetijstva (spreminjanje travniskih povrsin v
njivske) lahko pride do uniCenja naravovarstveno pomembnih
habitatov tudi izven obmocij z naravovarstvenim statusom (habitatni
tipi, ki se v skladu z Uredbo o habitatnih tipih (Uradni list RS, S§t.
112/03, 36/09 in 33/13) prednostno ohranjajo v ugodnem stanju. Gre
predvsem za HT Mezotrofni do evtrofni gojeni travniki (koda 38.2 oz
6510), HT Srednjeevropska suha in polsuha traviS€a s previadujo€o
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vrsto Bromus erectus (* pomembna rastiS¢a kukavi¢evk) (koda 34.32
0z 6210*8).
V primeru Sirjenja kmetijskih povrSin v gozd in mejice, lahko pride do
unicenja HT Hrastovo belogabrovi gozdovi (koda 41.2),
Srednjeevropska ¢rna jelSevja in jesenovja ob tekocih vodah (koda
44.3 oz 91EO0*), Ht Obre¢na vrbovja (koda 44.1) in HT Hrastovo-
jesenovo-brestovi gozdovi ob velikih rekah (koda 44.4 oz. 91FO0).
Iz javno dostopnih podatkov je razvidno, da so nekatere travniSke
povrSine z naravovarstveno pomembnimi traviSnimi habitatnimi tipi Ze
spremenjene v njive oziroma rastlinjake.
Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode neposredno iz vodotokov, so
lahko vplivi na vodne organizme histveni.
Na obmocdju je vodotok Bolska, gorvodno od predvidenih NS | Predvideno je namakanje na 33 ha. Vodni vir ni natanéneje definiran.
so drstiS¢a nekaterih vrst rib: klen, mrena, sulec, platnica in | Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Bolska, so lahko
podust. DrstiS€a podusti so tudi dolvodno od NS. V Bolski je | vplivi na vodne organizme bistveni.

OjstriSka vas | potrieno tudi pojavljanje nekaterih drugih naravovarstveno | PriSlo bo tudi do kumulativnih vplivov zaradi drugih NS na obmocju C
pomembnih vrst rib: velika neZica, zlata nezica, kapelj,|Bolske, Ze obstojeCih odvzemov vode in obstoje¢ih obremenitev
blistavec, pohra in donavski poto¢ni piskur. (zaradi iztokov iz dCistilnih naprav brez terciarne stopnje ¢iS¢enja, bo

ob manjSem pretoku vodotok Se bolj obremenjen).
Na vec¢jem delu obmocja (76,82%) so bili popisani habitatni | Obmocje je veliko 394,24 ha. Namakanje je predvideno na 320 ha.
tipi. 1z podatkov popisa je razvidno, da se na obmodcju | Na povrSini 302,87 ha so bili popisani habitatni tipi. Ocenjujemo, da je
ve€inoma pojavljajo naravovarstveno manj pomembni HT |od nepopisanega dela obmoéja najmanj 35 ha neprimernih za
vrednosti 0, 1 in 2 (73,13 %). HT z vrednostjo 3 je 21,83%, z | namakanje, ker gre za gozd ali naselja. Na popisanem obmodju je
vrednostjo 4 je 2,50% in z vrednostjo 5 je 2,54%. 81,4 ha naravovarstveno pomembnih habitatnih tipov. Glede na

Ormoz Obmogje v celoti leZi v IPA Vzhodne Slovenske Gorice. predvideno obmocje namakanja ocenjujemo, da bo uni¢enih najman;j C

Iz SirSega obmoc¢ja je znanih vecd

Scopolijev zlatook (Lopinga achine); temni

naravovarstveno
pomembnih vrst, med drugim tudi: navadni mali zvonéek
(Galanthus nivalis); mocvirski kresi¢ (Carabus variolosus);
mravljiSCar
(Maculinea nausithous); hromi volnoritec (Eriogaster catax);

polovica vseh popisanih naravovarstveno pomembnih habitatnih
tipov.

Intenzifikacija kmetijstva in preoravanje travniSkih povrsin v njivske,
pomeni tudi izgubo habitata ali dela habitata za Stevilne vrste,

® V skladu z Habitatno Direktivo gre za prednostni habitatni tip
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kadji poto¢nik (Ophiogomphus cecilia); navadna ¢&esnovka | predvsem metulje in nekatere druge skupine ZuZelk ter za ptice, ki so

(Pelobates fuscus); hribski urh (Bombina variegata); vezane na kulturno krajino.

zelena rega (Hyla arborea); debeloglavka (Rana ridibunda);

veliki pupek (Triturus carnifex); mocvirska sklednica (Emys |V primeru povedanega vnosa hranil v tla in v vodotoke pri¢akujemo

orbicularis); navadni mracnik (Nyctalus noctula); vidra (Lutra | tudi vpliv na vodne in na vodo vezane organizme.

lutra); bober (Castor fiber).

Za obmocje SAC Drava je mozno zmanjSanje habitatov v primeru

V Pavlovskem (oziroma PuSenskem) potoku, ki teCe na J|dodatne intenzifikacije kmetijstva (preoravanje ekstenzivnih travisg,

strani obmocja je potrjeno pojavijanje sledeCih vrst rib: | veganje intenzivnih monokulturnih povr§in (koruza), kréenje mejic,

pezdirk (Rhodeus amarus); globoCek (Gobio gobio); mrena | posegi v obvodno vegetacijo). Umestitev namakalnih struktur v zrak

(Barbus barbus); menek (Lota lota); kleni¢ (Leuciscus |lahko ovira let nekaterih vrst ptic.

leuciscus); navadna nezica (Cobitis elongatoides); zelenika

(Alburnus alburnus); pohra (Barbus balcanicus); klen Squalis

(Leuciscus) cephalus).

Vrsta babica (Barbatula barbatula) je bila potrjena v potoku

Libanja (V del obmocgja), poleg nje pa tudi globoc¢ek in klen.

Na SirSem obmocju je znano tudi pojavljanje drugih vrst, med

njimi so tudi velika sencica (Umbra krameri), grbasti okun

(Gymnocephalus baloni), bolen (Aspius aspius) in podust

(Chondrostoma nasus).

Sirse obmogje je velikega pomena za ptice. Pomembnejse

vrste so naStete v Presoji sprejemljivosti vplivov plana na

varovana obmodja, potrjeno in priCakovano pa je tudi

pojavljanje drugih naravovarstveno pomembnih vrst.

Iz obmogja je znanih ve¢ naravovarstveno pomembnih vrst, | Predvideno je namakanje na 600 ha zemljis¢, SirSe obmogje
Polie  Brje | predvsem ptic, rib, rakov, kacjih pastirjev, metuljev, dvozivk in | namakanja meri 697 ha. Akumulacija KoSivec, bo zagotavljala vodo
Zablje in | plazilcev. Med ribami se pojavijajo tudi vrste: laski potocni| za namakanje NS Brje-Zablje (600 ha). Na tem obmogju se trenutno c
Akumulacija | piskur, kapelj, pohra, primorska nezica, lipan itd. Iz vodotoka Vipava namaka 20% zemljis¢ posameznih uporabnikov,
KoSivec V vipavski dolini se pojavlja tudi mocvirska sklednica. 80 % zemljis¢ kompleksa pa ni namakano. S tem se bo zmanjsal

Med dvoZivkami je pomembna vrsta laSka Zaba, endemit

odvzem vode iz vodotoka Vipava.
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SirSega obmocja Padske nizZine. NS posega tudi na obmocje SAC in EPO Dolina Vipave in na NV
Na obmocdju NS je potrjena tudi prisotnost evropsko |Vipava - re€ni meander pri Brju. Na obmocju so deloma Ze tudi trajni
pomembne vrste metulja mogdvirski cekinéek. nasadi (vinogradi, sadovnjaki), deloma njive, le v manjSi meri pa

travniki. MozZni so negativni vplivi v primeru dodatne intenzifikacije
kmetijstva.
Na reki Vipavi je znana tudi problematika Sirjenja tujerodne vrste ribe
som. Vrsta se Siri predvsem zaradi dviga temperature vode v
poletnem €asu. Z izgradnjo akumulacije KoSivec se bo odvzem vode
neposredno iz reke Vipave sicer zmanjSal, zaradi akumulacije na
pritoku reke pa se bo zmanjsal tudi dotok v reko.
Akumulacija KoSivec je bila presojana v sklopi CPVO OPN
Ajdova€ina.
Na obmodju je vodotok Bolska, gorvodno od predvidenih NS | Predvideno je namakanje na 4,5 ha. Vodni vir ni natanéneje definiran.
so drstiS¢a nekaterih vrst rib: klen, mrena, sulec, platnica in | Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Bolska, so lahko
podust. DrstiS¢a podusti so tudi dolvodno od NS. V Bolski je | vplivi na vodne organizme bistveni.

Prekopa potrijeno tudi pojavljanje nekaterih drugih naravovarstveno | Prislo bo tudi do kumulativnih vplivov zaradi drugih NS na obmocju C
pomembnih vrst rib: velika neZica, zlata nezica, kapelj,|Bolske, Ze obstojeCih odvzemov vode in obstojecih obremenitev
blistavec, pohra in donavski poto¢ni piskur. (zaradi iztokov iz Cistilnih naprav brez terciarne stopnje ¢iS¢enja, bo

ob manjSem pretoku vodotok Se bolj obremenjen).
Na obmodju je Ze vzpostavijen NS. Prevladujejo intenzivne | NaCrtuje se obnova obstojeCih NS. Ocenjeno je, da bo poraba

Savinjska - | kmetijske povrsine. obstojecih NS po obnovi za najmanj 15% man;jSa, kar ocenjujemo kot C

zahod Obmocdje je pomembno za ogrozeni vrsti rib sulec in pohra, ki | pozitivno.
imata pomembna drstiS€¢a in prehranjevalne habitate tudi v | Dodatne intenzifikacije kmetijstva zaradi obnove sicer ne pri¢akujemo,
pritokih. Raki navadni koSCaki naseljujejo Savinjo zvezno | kljub temu pa so v primeru neustreznega zajema vode iz vodotoka

- skoraj na celotnem odseku Savinje v tem Natura obmodju, | mozni negativni vplivi tudi na vodne organizme.

Savinjska k 5S¢ d d pomembnejSih obmogij v drzavi za C

vzhod ar ga uvrs¢a med eno od p \bnej OCij
to vrsto. Savinja in bliZznjo okolica predstavlja pomembno
obmodje za ptice, dvozivke in kacje pastirje.

Na obmodju so prisotni naravovarstveni habitatni tipi, vendar | V primeru dodatne intenzifikacije zemljiS¢, lahko pride od unicenja
S le v manjSi meri. PriCakovano je tudi pojavljanje | naravovarstveno pomembnih HT in vrst.
emenarna , Y C
naravovarstvenih vrst, predvsem na obmogjih
naravovarstveno pomembnih habitatnih tipov.
Vodotoki in vodni organizmi, med njimi tudi naravovarstveno | Obmocje predvidenih namakalnih povrSin ni natancneje definirano.
Senovo pomembne vrste (npr. hribski urh, zelena rega, sekulja,|Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 486,74 ha se bo c

debeloglavka, koSc¢ak, nekatere vrste rib in kacjih pastirjev
itd.).

namakalo 40 ha.
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Na obmocju pricakujemo tudi nekatere naravovarstveno | Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode neposredno iz vodotokov, so
pomembne vrste, ki so vezane na tradicionalno kulturno | lahko vplivi na vodne organizme bistveni.
krajino (metulji, ptice itd.)
MozZni so predvsem vplivi na NV Brestanica in NV Mali Kamen -
povirno mokriS¢e, tako v primeru umesS¢anja NS na ta obmodja, kot v
primeru neposrednih odvzemov vode iz vodotokov.
V pritokih reke Save priGakujemo tudi naravovarstveno | Obmocje predvidenih namakalnih povrSin ni natanéneje definirano.
pomembne vrste rakov, kacjih pastirjev, dvozivk in rib. Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 560,74 ha se bo
Na obmocju pricakujemo tudi nekatere naravovarstveno |namakalo 10 ha. Na obmocju previaduje gozd (315,35 ha), sledijo
. pomembne vrste, ki so vezane na tradicionalno kulturno | trajni travniki (133,65 ha) njivskih povrsin, vinogradov, sadovnjakov in
Sevnica Kraii Lo . - ) C
rajino (metulji, ptice itd.) drugih trajnih nasadov je le 37,23 ha.
Vpliv na naravo je mozZen predvsem Vv primeru intenzifikacije
kmetijstva. Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode neposredno iz
pritokov reke Save, so lahko vplivi na vodne organizme bistveni.
Obmocje je pestro z rastlinskimi in Zivalskimi vrstami ter | Obmocje predvidenih namakalnih povrSin ni natancneje definirano.
habitatni tipi, med katerimi je veliko Stevilo zavarovanih in|Znotraj definiranega SirSega obmocja v velikosti 47 ha se bo
ogroZenih rastlinskih in Zivalskih vrst ter pomembnih | namakalo 5 ha.
habitatnih tipov. Naravovarstveno zanimive rastlinske vrste so | Glede na podatke o dejanski rabi gre ve¢inoma za travniSke povrsine,
vezane na rastiS¢a poplavnih obmogij in mokrotnih travnikov: | katerih so pri¢akovano prisotni naravovarstveno pomembni habitatni
npr. mocvirska logarica, sibirska perunika, barska vijolica, |tipi. V primeru izgradnje NS bodo vsaj nekatere travniSke povrsine
modvirski sviS¢ in razlicne vrste kukavic. Ekstenzivno |izgubljene.
gospodarjeni mokrotni travniki, ostankih nizkih barij, gozdni
Sp. Slivnica |robovi Radenskega polja in povirna dolina Bi¢ja so Zivljenjski C
prostor ogrozenih vrst metuljev, kot so mocvirski cekincek,
barjanski okarcek, travniSki postavnez, svis¢ev mravljiS¢ar,
Crtasti medvedek. Med kacjimi pastirji najdemo tudi vrste:
zgodnji trstni€ar, suhljati Skratec, pegasti lesketnik. Na
obmocju se pojavlja ve¢ ogrozenih in zavarovanih vrst
dvozivk, tudi ¢loveska ribica. Obmocje predstavlja ornitolosko
preletno postajo, prezimovalis¢e in gnezdiS¢e Stevilnih
mocvirskih in travniSkih vrst ptic.
Iz SirSega obmoc&ja je znano pojavljanje nekaterih | Predvidena je izgradnja NS na 279 ha, obmocje prejete grafike je
Sempasko ?aravovatstveno po_membpihv vrst, fned drugim tudvivlaéke veliko Ivg 244,75_ ha. o _ . . .
polje zabe, kacjega pastirja koSCi€nega Skratca, raka koS¢enca, | Obmocje skoraj v celoti leZi znotraj SAC in EPO Dolina Vipave, sega| C

poto€nega Skrzka, ozkega vrtenca, rib primorske belice in
primorske nezice, hribskega urha, velikega pupka,

pa tudi v SPA Vipavski rob.
Na obmodju je 23,07 ha trajnih travnikov, glede na predviden obseg
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Med dvoZivkami je pomembna vrsta laSka Zaba, endemit| NS ocenjujemo, da bodo v celoti izgubljeni.
SirSega obmocja Padske nizZine. Vir vode ni opredeljen, verjetno je predviden odvzem iz akumulacije
Med habitatnimi tipi je pomembne travniski HT NiZinski| Vogrscek.
ekstenzivno  gojeni  travniki  (Alopecurus  pratensis,
Sanguisorba officinalis).
Na obmocdju prevladujejo kmetijske povrsine, njive in travniki. | Obmocje predvidenih namakalnih povrSin ni natanéneje definirano.
Kot habitat ptic (bela Storklja, veliki strnad, rjavi in ¢rnoceli | Znotraj definiranega SirSega obmodja v velikosti 821 ha se bo
srakoper, juzna postovka, kosec) so pomembni predvsem | namakalo 20 ha. Predviden je odvzem vode iz reke Krke.
ekstenzivni pozno koSeni travniki, ohranjeni fragmenti| Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Krka, so lahko vplivi
mozai¢ne krajine z grmis¢i, mejicami in pasovi obrezne|na vodne organizme, SAC Krka, NV Krka ter EPO Krka - reka
vegetacije, travniSkimi sadovnjaki v okolici vasi ter gozdni | bistveni, Se posebej ob upostevanju kumulativnih vplivov.
otoki.
Na reki Krki je veliko Stevilo Ze podeljenih vodnih pravic in direktnih
Iz reke Krke je znano pojavljanje vel naravovarstveno | odvzemov iz reke in njenih pritokov. Zaradi odvzemov vode je koli¢ina
pomembnih vrst, med njimi tudi: vode v reki manjSa, dvigne se temperatura vode, kar skupaj z
Sent . ozki vrtenec, navadni SkrZzek, navadni koSCak, veliki|obremenjevanjem vodotoka s hranili vodi tudi v anoksiéne razmere v c
entjerne studenéar, potodni piskurji, modvirska sklednica, bober in|strugi vodotoka (posledice so Ze znani pogini Skoljke potoCni Skrzek v
vidra. poletnem ¢asu).
Od 52 vrst rib so pomembne predvsem vrste: sulec, platnica, Vpliv na naravo je mozZen tudi v primeru intenzifikacije kmetijstva.
zvezdogled, beloplavuti globo&ek, bolen, pezdirk, pohra,
Cinklja, Kesslerjev globocek, velika nezica, zlata neZica,
navadna neZica, upiravec, kapelj.
Za reko Krko je znadilen tudi habitatni tip z zlaticami (HT
vodotoki v nizinskem in montanskem pasu z vodno vegetacijo
zvez Ranunculion fluitantis in Callitricho-Batrachion)
Prevladujejo intenzivni sadovnjaki in kmetijske povrSine. | Obmocdje je v prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrsini 7,5
Grafika predvidenega NS je verjetno zamaknjena proti JV. ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na povrsini 5,4
Na samih obmoc¢jih NS ne pricakujemo naravovarstveno | ha. Vodni vir bo nabira povrSinskega odtoka iz manjSe akumulacije;
Tajht pomembnejsih vsebin.V neposreni blizini obmocja je vodotok | izjemoma podzemna voda. C
Socka itz katerega je predviden odvzem vode. V vodotoku
pricakujemo pojavljanje tudi naravovarstveno pomembnih|V primeru, da bo akumulacija neustrezno urejena, lahko predstavlja
vrst. ekolosko past za dvoZivke. V primeru neustreznega zajema vode iz
vodotoka pri€akujemo negativne vplive tudi na vodne organizme.
Trebnje Potok Vejar je bil v preteklosti reguliran, na uravnani ravnici | Obmocje je v prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrSini C
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prevladujejo vlazni travniki. Vejar, pritoke in pripadajoCe | 611,68 ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na
melioracijske kanale oznacuje skromen hidroloSki rezim in | povrSini 10 ha.
nizki poletni vodostaji, zato so predvsem habitat|V primeru neustreznega zajema vode iz vodotoka pri¢akujemo
nevreten€arjev, med njimi izstopajo kacji pastirji (koSc€icni| negativne vplive na vodne organizme.

Skratec), na redkih ekstenzivnih travniki najdemo polza

ozkega vretenca na gozdnem obrobju pa metulja ¢rtastega |V primeru dodatne intenzifikacije zemljiS¢, lahko pride do uni¢enja
medvedka. naravovarstveno pomembnih HT in vrst.

Na obmodju je vodotok Bolska, gorvodno od predvidenih NS | Predvideno je namakanje na 8,5 ha. Grafi¢ni del prejetega gradiva je
so drstiSéa nekaterih vrst rib: klen, mrena, sulec, platnica in | verjetno zamaknjen proti JV.

Vransko podust. DrstiS€a podusti so tudi dolvodno od NS. V Bolski je | Pri odvzemu neustreznih koli¢in vode iz vodotoka Bolska, so lahko c
potrieno tudi pojavljanje nekaterih drugih naravovarstveno | vplivi na vodne organizme bistveni, PriSlo bo tudi do kumulativnih
pomembnih wvrst rib: velika neZica, zlata neZzica, kapelj,|vplivov zaradi drugih NS na obmocju Bolske.
blistavec, pohra in donavski poto€ni piSkur.

Prevladujejo intenzivni sadovnjaki in njive, naravovarstveno | Gre za obmocje obstoje€ih sadovnjakov. Obmocje je v prejetem
pomembnih vsebin ne pri¢akujemo. grafi€cnem gradivu opredeljeno na povrsini 109,17 ha, iz tekstualnega

5 . dela je razbrati, da bo NS Zadovinek skupaj z NS Eurosad velikosti 80

Zadovinek O X ; B

ha. V tekstualnem gradivu je navedeno, da se bo za namakanje rabila
podzemna voda, drugod v tekstu je omenjena tudi raba vode iz
akumulacije HE Brezice. Bistvenih vplivov ne pri¢akujemo.

Brda, X Nacdrtovana je gradnja ve¢ manjSih akumulacij in NS s posameznimi

Posogje  in uporabniki na cca 50 ha. Vodni vir so vodotoki in nabira vode

Idrijsko- povrsinskega odtoka. X

_ Obmocja niso natan€neje opredeljena in natancnejSe ocene ne

Cerkljansko moremo podati.
Obsezno obmocje ekstenzivne kmetijske rabe — vlazni in suhi | Obmocje je v prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrsini 69
travniki, visokodebelni sadovnjaki, mokriS¢a in akumulacije | ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na povrsini 15
pogojujejo razvoj pestre flore in favne mokris¢, Med | ha.
rastlinskimi redkostmi izstopajo bogata rastiS¢a sibirske | Na vecini obmocja ki je predvideno za namakanje so gozdovi in trajni

Selo perunike in rastiS¢a narcise. Od ogroZenih rastlinskih vrst se | travniki, manj je njiv. C

pojavljajo Se, brezven¢ni pitomec, vodna blatnica, polegla
lindernija idr. ZnacCilne so nekatere termofilne vrste rastlin, kot
vijoli€ni luénik, peteroStevna przenka, ¢opasta hrusSica idr. Na
Gori¢kem je bilo do sedaj zanesljivo zabelezenih ve¢ kot 90

Na obmodju je prevladuje gozd drugih povrsin je malo. Verjetno je
prislo do zamika v grafiki in ni prikazano dejansko obmodje
namakanja. V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno
pomembnih habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.
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Loncarovci

Kukeé
(Krnci)

vrst dnevnih metuljev. Na modvirnih travnikih in visokem
steblikovju se pojavlja evropsko ogroZzen polzek ozki
vretenec. Ohranjeni potoki so habitat potonega S3krzka,
ukrajinskega poto¢nega piskurja, pezdirka in navadne nezice
ter ogrozenih kacjih pastirjev, med katerimi izstopajo kadji
potoCnik, pasasti kamenjak, stasiti kamenjak in veliki
studenc¢ar. Pomembne so populacije dvozivk, predvsem
njizinskega in hribskega urha ter velikega pupka. Gori¢ko je
mednarodno pomembno obmodje za ptice kmetijske kulturne
krajine, pomembne vrste pa so hribski Skrjanec, veliki skovik,
prepelica, ¢&uk, smrdokavra, Vvijeglavka, zelena Zolna,
Smarnica, rjavi srakoper in bela Storklja.

Obmodje je v prejetem graficnem gradivu opredeljeno na povrsini 81
ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na povrsini 15
ha.

Na obmocju prevladujejo kmetijske povrSine, nekaj je intenzivnih
sadovnjakov.

V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.

Obmoacgje je v prejetem grafi€nem gradivu opredeljeno na povrSini 31
ha, v tekstualnem gradivu pa je predvideno namakanje na povrsini 10
ha.

Na obmocdju je prevladuje gozd drugih povrSin je malo. Menimo, da je
prislo do zamika v grafiki in ni prikazano dejansko obmodje
namakanja. V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno
pomembnih habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.

VesScica

Na graficno opredelienem obmodcju prevladujejo intenzivne
kmetijske povrSine. Naravovarstveno pomembnih vrst in
habitatnih tipov ne pri¢akujemo. Mozno je, da se bodo
namakale povrSine izven grafi¢no opredeljenih obmodij, kjer
se lahko pojavljajo tudi naravovarstveno pomembni habitatni
tipi in/ali vrste.

Grafi¢no opredeljeno obmocje po podatkih MKGP ne pomeni obmodja
namakanja, obmocje namakanje je SirSe okrog vrtin. Predvideno je
namakanje manj kot 10 ha povrSin. V primeru intenzifikacije
kmetijstva na naravovarstveno pomembnih habitatnih tipih lahko pride
do njihovega unicenja.

Safarsko

Razkrizje

Naravovarstveno pomembne so obsezne povrSine visokega
SaSja, vlazni travniki z mocvirsko logarico in sibirsko peruniko
ter mrtvice z zakoreninjeno in plavajo¢o vodno vegetacijo,
kjer uspevajo mnoge redke in ogrozene rastline, npr. vodna
Skarjica, mocvirska grebenika, navadna streluSa, plavcek,
Zabji Sejek, Scitolistna mocvirka, grbasta vodna le¢a, mala
podvodnica, kobulasta vodoljuba idr. Na mokrotnih in
ekstenzivnih travnikih se pojavljajo narcisa, mocvirski svis¢ in
nekaj vrst kukavi€evk. Pojavlja se ve€ ogrozenih vrst kagjih
pastirjev, npr. kadji potocnik, zelena deva, rumeni porecnik,
mrtviéni spreletavec in dristaviéni spreletavec. Vlazni in
mokrotni travniki ter robovi vodnih jarkov so habitat ogrozenih
vrst metuljev, travniSkega postavneza, temnega in
straSni¢nega mravljiS¢arja, modvirskega cekincka, petelincka
in ¢rnega apolona. Tu Zzivijo tudi Stevilne vrste kobilic, tudi
ogrozeni vrsti Mecostehus grossus in Parapleurus aliaceus.

NS se naértuje znotraj naravovarstveno pomembnih obmodij (NV
Mura reka 1, Mura Loka 1, EPO Mura-RadmoZanci, SAC in SPA
Mura). Predvideno je namakanje na manj kot 10 ha. V kolikor se bo
namakalo obstojece njivske povrsine, bistvenih vplivov na naravo ne
priCakujemo. V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno
pomembnih habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.

Namakanije je predvideno na manj kot 10 ha v bliZini Srednje Bistrice.
Na obmocju so intenzivne njivske povrSine. Umestitev namakalnih

struktur v zrak lahko ovira let nekaterih vrst ptic.
V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni€enja.
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Mrtvice in mrtvi rokavi predstavljajo habitat velike sengice in
¢inklje. V strugi zivi Se okoli 50 vrst rib, 10 je tujerodnih.
Pomembne vrste so ukrajinski poto&ni piSkur, bolen, sulec,
beloplavuti globo&ek, blistavec, smrkez, sabljarka, c&ep,
navadna mrena, redko jeseter idr. Za dvozivke so pomembni
stranski rokavi in mrtvice. Pojavlja se okoli 15 vrst, med temi
¢esnovka, plavéek, rosnica, nizinski urh in hribski urh, veliki in
navadni ter panonski pupek. Med plazilci velja omeniti
predvsem Zelvo modcvirsko sklednico. Mura je pomembna
preletna postaja, prezimovaliS¢e in gnezdiSce ptic. Za ptice so
najpomembnejSi Zivljenjski prostori poplavni gozdovi, obrasli
mrtvi rokavi in erodirani re¢ni bregovi. Vodotok s stranskimi
rokavi je pomemben habitat vidre in bobra.

Mozno je, da se bodo namakale povrSine izven grafi¢no
opredeljenin obmodij, kjer se lahko pojavljajo tudi
naravovarstveno pomembni habitatni tipi in/ali vrste.

Verzej

Prevladujejo njive. Na obmocju je nekaj manjSih stojecih
vodnih teles in vodotok Murica. Na obmocju je pri¢akovano
pojavljanje nekaterih naravovarstveno pomembnih vrst (npr.
dvozivk, ptic, metuljev itd.) in habitatnih tipov.
Mozno je, da se bodo namakale povrSine izven graficno
opredeljenih obmodij, kjer se lahko pojavljajo.

Predvideno je namakanje 15 ha obstojecih kmetijskinh zemljiS¢ (njiv). V
primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.

Logarovci

Prevladujejo njive. Na obmocju je priakovano pojavljanje
nekaterih naravovarstveno pomembnih vrst (npr. dvoZivk,
ptic, metuljev itd.).

Mozno je, da se bodo namakale povrSine izven grafi¢no
opredeljenin obmodij, kjer se lahko pojavljajo tudi
naravovarstveno pomembni habitatni tipi in/ali vrste.

Predvideno je namakanje 7 ha obstojecih kmetijskih zemljiS¢ (njiv). V
primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni€enja.

Hrastje -
Mota

Prevladujejo njive. Na obmocju je priCakovano pojavljanje
nekaterih naravovarstveno pomembnih vrst (npr. dvoZivk,
ptic, metuljev itd.).

Mozno je, da se bodo namakale povrSine izven graficno
opredeljenih  obmodij, kjer se lahko pojavljajo tudi
naravovarstveno pomembni habitatni tipi in/ali vrste.

Predvideno je namakanje 3 ha obstojecih kmetijskih zemljiS¢ (njiv). V
primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.

KoSivec
(akumulacija)

Akumulacija je bila presojana v sklopu CPVO OPN Ajdovscina.
Upostevajo se OU v okoljskem porocilu za OPN Ajdovscina.
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zadoSc¢ala za namakanje 30-40 ha kmetijskih zemljiS¢ pa ocenjujemo,
da bo povrSina akumulacije bistveno manjSa (primerljiva je z
akumulacijo Jernejska dolina, ki po prejeti okvirni grafiki obsega 5 ha
povrsine).

V primeru neustrezne umestitve akumulacije lahko pride do uni¢enja
naravne vrednote Sanguetera.

B @ ® N
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Cuke Porecje Dragonje je pomemben Zivljenjski prostor Stevilnih | Akumulacije imajo lahko pomemben vpliv na razmere v vodotoku in
(akumulacija) | redkih in ogrozenih rastlinskih in Zivalskih vrst. Med |na zdruzbo vodnih organizmov: spremenjen vodni rezim v vodotoku, C
Draga 1 in 2 predstavniki zavarovane skupine kukaviénic velja posebej|poviSane temperature vode in nekatere druge spremembe lahko
.\ | omeniti jadransko smrdljivo kukavico, med evmediteranskimi | seZzejo dale¢ po vodotoku navzdol (predvsem, ko gre z amajhne C
(akumulacija) . o . . . . ; . : ;

. vrstami vrtno vetrnico in Sirokolistno zeleniko, med vrstami, | vodotoke). Ob neustreznih ureditvah pride do bistvenih sprememb v
Jerrlejska vezanimi na vodno okolje pa kolendastega dristavca in|vrstni sestavi vodnih nevretendarjev, nekatere vrste oziroma cele
dolina valerandov samol. Od ogroZenih Zivalskih vrst najdemo tu | skupine lahko iz vodotoka izginejo. C
(akumulacija) | progastega goza in mocvirsko sklednico, primorskega | Neustrezno urejene akumulacije lahko delujejo kot ekoloSka past za
Ribila kosS€aka, ribo grbo in laSko Zabo, hrastovega kozlicka ter | Zivali.

(akumulacija) me;ulje értastega _ medv_evdka, hromegva volnoriteca, C
Montekalvo barjar_wskega okarck_a m_travmskega postavneza. _
_ |V pritoku Dragonje je bila potrjena vrsta maldoletnice C
(akumulacija) | chaetopteryx rugulosa, ki je endemit Istre, nekatere redkejse
vrste enodnevnic, postranica Gammarus balcanicus in
Trmun nekatere druge vrste.
.y | Na obmogjih predvidenih akumulacij je pricakovana prisotnost C
(akumulacija) . ) ;
ve¢ naravovarstveno pomembnih vrst, predvsem vodnih
nevretencarjev.
Strunjanska dolina obsega kompleks kmetijskih zemljiS¢ ob | Akumulacije imajo lahko pomemben vpliv na razmere v vodotoku in
potoku Roja, med cesto Izola - Piran in pobo¢jema vzpetin | na zdruzbo vodnih organizmov: spremenjen vodni rezim v vodotoku,
Karbonar in Kostrlag. V dolini sta tudi dva izvira, sicer pa ima | poviSane temperature vode in nekatere druge spremembe lahko
celotno obmocje zaradi severne lege ugodne vlaznostne | sezejo dale¢ po vodotoku navzdol (predvsem, ko gre za majhne
razmere, pomembne za kmetijsko pridelavo in obenem |vodotoke). Ob neustreznih ureditvah pride do bistvenih sprememb v
kljuénega pomena za zagotavljanje ugodnega ohranitvenega | vrstni sestavi vodnih nevreten€arjev, nekatere vrste oziroma cele

i stanja polza ozkega vrtenca (kvalifikacijska vrsta Natura 2000 | skupine lahko iz vodotoka izginejo. Glede na prejeto graficno gradivo,
Strunjanska | opmogja). bo v primeru izgradnje akumulacije vec¢ina obmocja Natura 2000
dolina Strunjanska dolina poplavijenega. V graficnem gradivu je oznaceno C
(akumulacija celotno obmocje NS (obmocje predvideno za namakanje) na povrSini
in NS) 56 ha. Glede na predvideno prostornino akumulacije (45.000 m®), ki bi

OKOLJSKO POROCILO ZA NACRT RAZVOJA NAMAKANJA IN RABE VODE ZA NAMAKANJE V KMETIJSTVU DO LETA 2023 IN PROGRAM UKREPOV ZA IZVEDBO
NACRTA NAMAKANJA

STR.: 94




® 30 S e N

NS

Vrste/HT

Opredelitev vpliva

Ocena

Neustrezno urejene akumulacije lahko delujejo kot ekoloSka past za
Zivali.

V primeru intenzifikacije kmetijstva na naravovarstveno pomembnih
habitatnih tipih lahko pride do njihovega uni¢enja.
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H.3.3. Sprememba kazalcev za Natura 2000 obmo ¢ja

Na ugodno ohranitveno stanje evropsko pomembnih vrst lahko pride predvsem v primerih:

- dodatne intenzifikacije kmetijstva (vpliv predvsem travniSke evropsko pomembne
habitatne tipe, na vrste, vezane na ekstenzivno kmetijsko krajino, na nekatere vrste
dvozivk (ladka Zaba v Vipavski dolini). Vpliv na nekatere evropsko pomembne vrste ptic
priCakujemo predvsem na SPA obmod¢jih Drava, Vipavski rob in Krakovski gozd -
Sentjernejsko polje (NS Ormoz, Sempasko polje, Polje-Brje-Zablje, Sentjernej);

- v primeru odvzemov neustreznih koli¢in vode iz vodotokov pri¢akujemo neposredne in
daljinske negativne vplive na nekatere evropsko pomembne vrste (npr. kosS¢ak, veliki
studencar, ribe). Vplivi so pri¢akovani predvsem na obmocjih SAC Krka s pritoki (NS
Sentjernej in Kostanjevica), SAC Dolina Vipave (NS Polje-Brje-Zablje) ter SAC
Curnovsgica (NS Artice);

- v primeru neustrezne umestitve akumulacije Strunjanska dolina lahko pride do izginotja
vrste ozki vrtenec.

PodrobnejSa opredelitev moZnih negativnih vplivov z ocenami za posamezno Natura 2000
obmodje je v Prilogi H-5. PodrobnejSe opredelitve vplivov plana na Natura 2000 obmocja so

v Presoji sprejemljivosti na varovana obmocdja, ki je del tega porodcila.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov je vpliv nacrta na Natura 2000 obmocja nebistven
(ocena C).

H.3.4. Sprememba kazalcev za zavarovana obmo ¢ja

Na varstvene rezime vecine zavarovanih obmogij bistvenih vplivov ne bo. MozZni so daljinski
vplivi na KP Secoveljske soline, KP Strunjan in na Naravni rezervat Strunjan - Stjuza v
primeru neustreznih odvzemov vode iz vodotokov za potrebe akumulacij.

PodrobnejSa opredelitev moZznih negativnih vplivov z ocenami za posamezno ZO je v Prilogi
H-5. PodrobnejSe opredelitve vplivov plana na zavarovana obmocja so v Presoji
sprejemljivosti na varovana obmocdja, ki je del tega porocila.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov je vpliv nacrta na zavarovana obmocja nebistven (ocena

Q).

H.3.5. Sprememba kazalcev za naravne vrednote

V primeru umesCanja NS predvsem na hidroloSke, ekosistemske, zooloSke in botani¢ne
naravne vrednote lahko pride do uni€enja delov naravnih vrednot oziroma do sprememb
lastnosti, zaradi katerih so naravne vrednote opredeljene. Predvsem v primeru dodatne
intenzifikacije kmetijstva (preoravanje naravovarstveno pomembni habitatnih tipov) bodo
nekatere naravna vrednote vsaj deloma izgubile ekosistemsko funkcijo.
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V primeru neustreznih odvzemov vode iz vodotokov, ki so opredeljeni kot naravne vrednote
(neposredni vplivjoziroma so v vplivnem obmocju naravnih vrednot (daljinski vpliv),
priCakujemo negativne vplive na hidroloSke ter ekosistemske lastnosti in posledi¢no tudi
zmanjSanje njihove zooloSke in botani¢ne vrednosti.

Se posebej ranljivi so manjsi vodotoki, katerih ekolodke funkcije se lahko zaradi sprememb
hidroloSkega reZima bistveno spremenijo.

PodrobnejSa opredelitev moZnih negativnih vplivov z ocenami za posamezno nharavno
vrednoto je v Prilogi H-5.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov je vpliv nacrta na naravne vrednote nebistven (ocena
C).

H.3.6. Sprememba kazalcev za ekolosko pomembna obmo  ¢ja

N ‘

Ekolosko pomembna obmocja in Natura 2000 obmocja se deloma prekrivajo. Pri¢akujemo
podobne vplive, kot so navedeni pri vplivih na rastlinstvo, Zivalstvo in habitatne tipe ter na
Natura 2000 obmocja.

PodrobnejSa opredelitev moznih negativnih vplivov z ocenami za posamezno ekolosko
pomembno obmodje je v Prilogi H-5.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov je vpliv nacrta na ekoloSko pomembna obmocja
nebistven (ocena C).

H.4 Omilitveni ukrepi za naravo

V nadaljevanju so navedeni omilitveni ukrepi (OU), ki jih je potrebno upoStevati v
obravnavanem Nacrtu in Programu ukrepov namakanja in v nadaljnjih fazah nacértovanja, v
fazi gradnje in obratovanja. Pri posameznem OU je v oklepaju navedeno, v kateri fazi ga je
potrebno upostevati, pri ¢emer (N) oznacuje fazo nacrtovanja (priprava Nacrta in Programa
ukrepov namakanja ter nadaljnje nacrtovanje) (G) fazo gradnje in (O) fazo obratovanja.

V kolikor se bo z novimi obmodji namakalnih sistemov Program ukrepov dopolnjeval, je
potrebno dopolniti tudi okoljsko poro€ilo. V kolikor se na razpisu pojavi novo obmocje
namakalnega sistema, ki ni del Programa ukrepov in zato ni bilo presojano, tudi za novo
obmocdje veljajo splodni omilitveni ukrepi (ki veljajo za vsa presojana obmodcja hamakalnih
sistemov) in zanj je potrebno izvesti predhodni postopek v skladu z Uredbo o PVO. (N)

Program ukrepov za izvedbo Nacrta razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v
kmetijstvu v Republiki Sloveniji do leta 2023 ob Preglednici 9 (seznam izgradenj in
posodobitev NS do leta 2023) navaja: »Preglednica ni kon¢na ali obvezujola, saj se lahko
zgodi, da se pojavi na razpisu obmocje, ki ob pripravi Programa ni bilo ocenjeno kot realno
ali sploh ni bilo identificirano.« V kolikor bo v Program namakanja vklju¢eno novo obmocje, ki
ni bilo presojano, je potrebno izvesti predhodni postopek v skladu z Uredbo o PVO. (N)
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Na povrSinah, na katerih so naravovarstveno pomembni habitatni tipi (glede na Uredbo o
habitatnih tipih, ki se prednostno ohranjajo v ugodnem stanju), se NS ne umescajo, te
povrSine je potrebno iz NS izlo€iti. (N)

Izberejo se najbolj u€inkoviti namakalni sistemi, ki porabijo najmanj vode in imajo najmanjsi
oziroma celo pozitiven vpliv na kakovost vode (N).

OU za vodotoke

Pri odvzemu vode iz vodotokov je potrebno natan¢no dolociti dovoljeno koli¢ino vode za
odvzem, da prepre€imo negativen vpliv na zdruZzbe vodnih organizmov. Pri doloditvi
dovoljenega odvzema mora sodelovati strokovnjak biolog. UpoStevati je potrebno najnizje
pretoke v vegetacijski sezoni (v susnem delu leta), saj bo takrat potreba po odvzemu vode
najve¢ja. Pri naCrtovanju, gradnji in obratovanju namakalnih sistemov je potrebno strogo
upoStevati dovoljen odvzem in z ustreznimi tehni€nimi in drugimi ukrepi (nadzor) prepreciti
kakrSnokoli moZznost prekoragenja dovolienega odvzema. Pri doloCitvi dovolijenega oz.
sprejemljivega odvzema je potrebno upoStevati kumulativni vpliv razliénih dejavnikov na
vodotok:

— vse Ze obstojeCe odvzeme iz vodotoka oziroma z vplivhega obmodja;

— obstoje¢e in nacrtovane obremenitve voda (izpusti odpadnih voda, izpusti Cistilnih
naprav (predvsem tistih, ki ne zagotavljajo terciarne stopnje €is€enja);

— dejansko stanje vodotoka in samodistilno sposobnost ter Ze izvedene oziroma Se
nacrtovane obremenitve vodnega okolja (npr. regulacije, ureditve, zajezitve in druge
posege, ki vplivajo na kvantiteto in kvaliteto vode v vodotoku);

— trende v spremembah padavin, vodnih rezimov in temperature voda zaradi podnebnih
sprememb. (N, G in O)

Ob vodotokih se ne gnoji v tlorisni Sirini najmanj 5 m od vodotokov 2. reda in 15 m od
m od voda 2. reda se fitofarmacevtska sredstva ne uporabljajo. V skladu z navedenim se
navedenih povrSin ob vodotokih ne namaka (povrSine se izvzamejo iz NS). (N)

Neposredni odvzemi vode iz vodotokov in zajezitve vodotokov niso sprejemljive. Odvzem
vode je mozen le ob vodnih viskih (v ¢asu visokih vodostajev voda), ki se nabirajo v manjSih
vodohranih. Vodohrani morajo biti umeS¢eni izven strug vodotokov. Vtok iz vodotoka v
vodohran mora biti izveden na tak nacin, da odvzem vode iz vodotoka ob niZjih vodostajih ni
mozen (fiksna viSina iztoka, brez moznosti prilagajanja za odvzem vode ob niZjih vodostajih).
Pri nacrtovanju vtoka iz vodotoka je potrebno upoStevati dovoljen oziroma sprejemljiv
odvzem vode iz posameznega vodotoka. (N, G)

Dolocitev dovoljenega oziroma sprejemljivega odvzema vode je potrebno izvesti do
predhodnega postopka oziroma presoje vplivov na okolje. Na podlagi Studije je NS potrebno
prilagoditi ali opustiti, v kolikor omilitvenih ukrepov iz okoljskega porocila ne bo mozZno
upoStevati. (N)

OU za akumulacije
Akumulacije morajo biti nadrtovane tako, da se kakovost vode v vodotoku ne bo poslabSala,
da se temperatura vode ne in vodni rezim ne bosta toliko spremenila, da bi spremembe
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vplivale na kvantitativno in/ali kvalitativno sestavo zdruzbe vodnih nevretencarjev in drugih
vodnih organizmov. (N)

Akumulacije se ne nacrtujejo z neposrednimi zajezitvami na vodotokih, ampak ob vodotokih,
in sicer na tak nacin, da se polnijo le v ¢asu visokih vodostajev (z vodnimi viski). Iztok iz
vodotoka v akumulacija mora biti izveden na tak nacin, da odvzem vode iz vodotoka ob niZjih
vodostajih ni moZen (fiksna viSina iztoka, brez moznosti prilagajanja za odvzem vode ob
nizjin vodostajih). (N, G)

Dolocitev dovoljenega oziroma sprejemljivega odvzema vode iz vodotokov je potrebno
izvesti do predhodnega postopka oziroma presoje vplivov na okolje. Na podlagi Studije je NS
potrebno prilagoditi ali opustiti, v kolikor omilitvenih ukrepov iz okoljskega porocila ne bo
moZzno uposStevati. (N)

Vodna akumulacija ne sme predstavljati ekoloSke pasti za Zivali; urejena mora biti tako, da je

Zivalim omogocen izhod. (N, G)

Tabela 37: Omilitveni ukrepi za posamezno obmo

¢je namakanja

Obmo ¢je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi

namakanja pomembne vsebine

(NS)
NV Moénik Namakalnih povrSin znotraj naravne vrednote Mocnik
Naravovarstveno se ne Siri. (N, G)

Arnovo selo pomembne vrste
(Cordulegaster heros Velja OU za vodotoke.
Austropotamobius
torrentium)
Naravovarstveno NS se ne umes€a na povrSine, na katerih so
pomembne vrste (navadni | naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
studengar, kosgak, | se iz NS izlo€ijo). (N, G)
sklednica, ribe in piskurji)
in habitatni tipi. NS se ne umes&ajo na obmocja naravnih vrednot, na
SAC Curnovsgica obmocja Natura 2000, na ocbmocja EPO in niti v 5 m

Artie EPO Curnovscica obvodni pas vodotokov. (N, G)
NV Mocnik
NV Sromljica NS se nacrtuje na tak nacin, da se bo obremenjevanje
NV Struga voda kvecjemu zmanjSalo ter da ne bo priSlo do
NV Sentlenart - opud&eni | sprememb naravnega vodnega reZima vodotokov
glinokopi (odvzem vode neposredno iz vodotokov ni sprejemljiv).

(N, G)

Blato / /

Brezovnik dvozivke, vodni organizmi | Velja OU za akumulacije in vodotoke.

Crnova dvozivke, vodni organizmi | Velja OU za akumulacije in vodotoke.

Evrosad 1 in |[EPO Sava od Rade€ do |/

2 drZzavne meje

Gomilsko Vodotok Bolska in vodni | Velja OU za vodotoke.

Grajska vas | organizmi.

OjstriSka vas

Prekopa
Naravovarstveno Na obmoc¢ju Gorisnica 3 ni dovoljeno urejati
pomembne vrste ptic namakalnih sistemov, na nacin, da bi namakalne

GoriSnica strukture v zraku ovirale let ptic. (N, G)
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Obmo é&je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi
namakanja pomembne vsebine
(NS)
Naravovarstveno Na obmocju ni dovoljeno urejati namakalnih sistemov,
pomembne vrste ptic na nacin, da bi namakalne strukture v zraku ovirale let
Hajdina ptic. (N, G)
V programu se ustrezno spremeni velikost NS, tako da
gozdne povrSine ne bodo vklju€ene. (N)
Naravovarstveno NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
Jablje pomembni HT naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
Vodotok PSata se iz NS izlo¢ijo). (N)
Velja OU za vodotoke.
Vodotoka  Perivnik  in|Velja OU za vodotoke.
Kanal . -
Renk ter vodni organizmi.
SAC Krka Velja OU za vodotoke.Za ugotovitev sprejemljivosti
EPO Krka - reka dodatnih odvzemov vode iz reke Krke, je potrebno
Kostanjevica NV Krka opraviti celovit pregled Ze obstojecih obremenitev reke
Vodotok Krka in vodni|in obstoje€ih odvzemov.
organizmi.
SAC Kolpa Velja OU za vodotoke.
EPO Kolpa
Krasinec NV Kolpa
Vodotoki in vodni
organizmi.
Menges- Vodotoki in vodni | Velja OU za vodotoke.
Loka-Rodica | organizmi.
Vodotoki in vodni | Velja OU za vodotoke.
organizmi.
: Daljinski wvpliv. na NV
Mirosan - D
Kréevina Sa\(!nja S p”FOk" .
Daljinski vpliv na EPO in
SAC Savinja GruSovlje —
Petrovée
Naravovarstveno NS se ne nalrtuje v najmanj 5 m obvodnem pasu ob
Mlagevo pomembne vrste in vodni | GrosupeljS€ici (povrSine se iz NS umaknejo). (N)
ter na vodo vezani|Velja OU za vodotoke.
organizmi.
EPO Sava od Radovljice | Velja OU za vodotoke.
do Kranja s soto¢jem
Naklo TrziSke Bistrice
Strahin; NV Soto¢je Save in
TrziSke Bistrice s prodisci
SAC Sava Medvode - |NS se ne umesSca znotraj naravovarstveno pomembnih
Kresnice obmodij. NS se ne umeSfa na povrSine izven
EPO Sava od Mavci¢ do | naravovarstveno pomembnih obmodij, na katerih so
Nemska Save naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
cesta NV Kle€e - suhi travnik 1 | se iz NS izlo€ijo). (N)
NV Sava - od sotocja | Velja OU za vodotoke.
Save Bohinjke in Save
Dolinke do Crnug
SAC Drava Namakanje v predvidenem obsegu ni sprejemljivo.
EPO Drava — spodnja Dovolieno je namakanje obstoje¢ih njivskih povrsin,
NV Drava - recnaloka 3 | prednostno se namaka povrsine S od Zeleznike proge.
Ormoz (N, G)

NS se ne umes€a na povrSine, na katerih so
naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
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Obmo €je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi
namakanja | pomembne vsebine
(NS)
se iz NS izlo€ijo). (N)
Na obmogcju ni dovoljeno urejati namakalnih sistemov,
na nacin, da bi namakalne strukture v zraku ovirale let
ptic. (N, G)
SAC Dolina Vipave NS se ne nacrtuje v 15 m obvodnem pasu ob reki
EPO Dolina Vipave | Vipavi, povrsine se iz NS izlogijo (z iziemo obmoci
NV Vipava - recni| gpstojecin trajnih nasadov). (N)
Polie  Brie |Mmeander pri Brju .. | V naravovarstveno pomembnih obmogjih se ohranjajo
Zablje NV Sava_-_ od_ sotocja traini t iKi (NG
Save Bohinjke in Save rajni travniki. (N, G) _ )
Dolinke do Crnué NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo€ijo). (N)
Savinjska - | gac Savinja GruSovlje —
zahod Petrovce
. S Velja OU za vodotoke.
. EPO Savinja GruSovlje —
Savinjska Petrovie
vzhod NV Savinja s pritoki
SAC Drava NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
EPO Drava — spodnja naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo€ijo). (N)
Semenarna
Na obmocju ni dovoljeno urejati namakalnih sistemov,
na nacin, da bi namakalne strukture v zraku ovirale let
ptic. (N, G)
NV Brestanica NS se ne umeS€a na naravovarstveno pomembna
Senovo NV Mali Kamen - povirno | obmogja. (N)
mokris¢e
Velja OU za vodotoke..
Sevni Vodotoki in vodni | Velja OU za vodotoke.
evnica e
organizmi.
EPO Radensko polje -|NS se ne umesS¢a v EPO Radensko polie — Bi¢je
Bicje oziroma na obmocje naravovarstveno pomembnih
Sp. Slivnica habitatnih tipov. (N)
Velja OU za vodotoke.
Naravovarstveno NS se ne nacrtuje na obstojecih travniSkih povrSinah.
pomembne vrste, vezane | (N)
na ekstenzivno kmetijsko
Sempasko krajino ter vodni | Vsaj znotraj varovanih obmocij se namakanje ne
polje organizmi. nacrtuje v 10 m pasu ob vodotokih. (N)
SAC Dolina Vipave
EPO Dolina Vipave Velja OU za vodotoke.
SPA Vipavski rob
SAC Krka s pritoki NS se ne nadrtujejo znotraj NV Krka. (N)
EPO Krakovski gozd
EPO Krka — reka Velja OU za vodotoke.
Sentjernej EPO Sentjernejsko polje
NV Krka Za ugotovitev sprejemljivosti dodatnih odvzemov vode
NV Laéni potok iz reke Krke, je potrebno opraviti celovit pregled Ze
obstoje€ih obremenitev reke in obstojecih odvzemov.
(N)
. Vodotoki in vodni | Velja OU za vodotoke.
Tajht o : -
organizmi. Velja OU za akumulacije.
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Obmo é&je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi
namakanja pomembne vsebine
(NS)
SAC Vejar Znotraj naravne vrednote in Natura 2000 obmodja se
Trebnje EPO Vejar NS ne nacdrtuje na obstojecih travniSkih povrSinah (te
NV Vejar povrSine se iz NS izlo€ijo). (N)
Vodotok Bolska in vodni | Velja OU za vodotoke.
Vransko A
organizmi.
Zadovinek |/ /
Brda, X Pri nadaljnjem nacrtovanju se uposStevajo splosSni OU
Posogje in za vodotoke ter OU za akumulacije.
Idrijsko- Potrebno je l_Jpo§tev_ati tudi prisotnost morebitnih
Cerkljansko naravovarstvenih vsebin. (N)
Z0O Krajinski park Goricko | NS se ne umeS&a na povrSine, na katerih so
Kuked SAC Gorjc';ko naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
SPA Gori¢ko se iz NS izlo¢ijo). (N)
ZO Krajinski park Goricko |[NS se ne umeS¢a na povrSine, na katerih so
SAC Goricko naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
. ) SPA Gori¢ko se iz NS izlo¢ijo). (N)
Loncarovei | Ny Longarovci — mokrotni
travniki
NS se ne nacrtuje na naravni vrednoti. (N)
Z0O Krajinski park Goricko | NS se ne umesS&a na povrSine, na katerih so
Selo SAC Goricko naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
SPA Gori¢ko se iz NS izlo¢ijo). (N)
/ NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
Vesdica nar_avova_rstvgno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo¢ijo). (N)
NV Mura - loka 1 Namakanje je sprejemljivo na obstojeCih njivskih
NV Mura - reka 1 povrSinah.
Safarsko SPA Mura NS se ne umes€a na _povr_éine,_ na katerih SO
SAC Mura naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
EPO Mura - Radmozanci |se iz NS izlo€ijo). (N)
/ NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
Razkrizje naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo¢ijo). (N)
/ NS se ne umes€a na povrSine, na katerih so
Verzej naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo€ijo). (N)
/ NS se ne umes€a na povrSine, na katerih so
Logarovci naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
se iz NS izlo¢ijo). (N)
Hrasti / NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
rasyje ) naravovarstveno pomembni habitatni tipi (te povrSine
Mota . R
se iz NS izlo€ijo). (N)
Vodni organizmi, | UpoStevajo se OU v okoljskem porocilu za OPN
predvsem nevretencarji in | Ajdovs¢ina, in sicer:
ribe, med njimi so tudi|»Glede na trajno uni¢enje pritoka Kamenjskega potoka
KoSivec naravovarstveno je potrebno izvesti renaturacijske posege na potoku
pomembni. KoSivcu dolvodno od akumulacije do izliva v reko
Vipavo, ki bodo to izgubo nadomestili oz. omilili. Pri tem
je namen predvsem izboljSanje stanja potencialnega
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Obmo é&je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi

namakanja pomembne vsebine

(NS)
KP Secoveljske soline habitata za ko3Caka. Renaturacija potoka pomeni
SAC Kanal Sv. Jerneja ureditev bolj naravne struge, vzpostavitev primerne

SPA Se&oveljske soline obreZzne vegetacije ter izboljSati kvaliteto vode
SAC Seéoveljske soline in | (predvsem urediti komunalne odplaki okoliskih vasi).
estuarij Dragonje KoSivec ima regulirano strugo, zato je potrebno na
nekaj mestih ureditve odstraniti in omogociti bo¢no
razSiritev potoka, kjer bo tako omogocen nastanek bolj
finega sedimenta v strugi, kar koS€ak potrebuje. Za
renaturacijo je izjemnega pomena tudi zasaditev
struge, kar pomeni minimalno 5m pas vegetacije na
obeh straneh potoka do izliva, mestoma priporo¢amo
Se SirSi pas.. Vsi ti ukrepi bodo omogodili tudi primerne
zivljenjske pogoje za velikega studencarja.

Hkrati pa za zmanjSanje dolvodnega vpliva
zadrZevalnika do reke Vipave predlagamo naslednje.
Kvaliteta in predvsem koli¢ina vode na izlivu KoSivca v
reko Vipavo sta neposredno odvisni od koli¢ine vode v
levem pritoku Kamenjskega potoka. Zato mora biti
kvaliteta vode (bioloSka, kemijska, fizikalna, Se posebej
temperatura) na iztoku iz zadrZzevalnika enaka vtocnim
razmeram v zadrZevalnik. V ta namen predlagamo
izgradnjo cevi, ki bo zajela del vode iz potoka pred
vtokom v zadrZevalnik.

Napeljana bo tako, da bo speljala vodo mimo
zadrZevalnika v strugo potoka pod jezom.

Dodatni pogoj je Se ta, da zadrZevalnik ne bo imel
talnega izpusta — omogoc¢en bo le preliv preko roba
zadrzevalnika v primeru ekstremnih visokih poplavnih
voda. Tako bodo zadrZevalnik polnili le viSki vod iz
potoka, v potoku dolvodno pa bo zagotovljena ista
kvaliteta vode kot je sedaj pred posegom. Predlagamo,
da je premer cevi takSen, da omogoca prevajanje
srednjih

pretokov. Take ureditve zadrZevalnikov so v svetu Ze
poznane (povzeto po Krasna, 2014).«(N, G)

V kolikor se bodo navedeni omilitveni ukrepi v postopku
CPVO za OPN Ajdovs¢ina spremenili oz. dopolnili, je
potrebno uposStevati tudi dopolnitve, ki so nastale po

12.06.2014.
Cuke Velja OU za akumulacije in vodotoke.
Draga lin?2
Jernejska
dolina
Ribila Velja OU za akumulacije in vodotoke.
Montekalvo
Trmun
Vodni organizmi, | Dejanski obseg oziroma povrSina akumulacije se
predvsem nevretencarji in | natancneje dolo¢i, akumulacija se nacrtuje izven
Strunjanska ribe, med njimi so tudi|Natura 2000 obmoc¢ja Strunjanska dolina. (N)
dolina naravovarstveno
pomembne vrste. NS se ne umeS€a na povrSine, na katerih so
NV Sanguetera naravovarstveno pomembni habitatni tipi (travniki,

EPO in SAC Strunjanska | mejice in obrezni pas). Te povrSine se iz NS izlo€i. (N,
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Obmo é&je Naravovarstveno Omilitveni ukrepi
namakanja pomembne vsebine
(NS)
dolina G)
Naravni rezervat Strunjan
- Stjuza B _
Krajinski park Strunjan Akumulacija se nacrtuje tako, da ne bo posegala v NV

Sanguetera ter da ne bo vplivala na vodni rezim NV.
Akumulacija se nacrtuje izven Natura 2000 obmocja
Strunjanska dolina. (N, G)

Pri nadaljnjem nacrtovanju se upoSteva tudi OU za
akumulacije in vodotoke.

V fazi priprave Programa ukrepov za izvedbo Na é&rta razvoja namakanja in rabe vode
za namakanje v kmetijstvu v Republiki Sloveniji do leta 2023, je za izvedbo omilitvenih
ukrepov odgovorno Ministrstvo za kmetijstvo, prehra no in gozdarstvo.

V fazi podrobnejSega na ¢&rtovanja so za izvedbo omilitvenih ukrepov odgovorn 0
Ministrstvo za kmetijstvo, prehrano in gozdarstvo, investitor in na ¢rtovalec.

V fazi izvedbe in obratovanja sta za izvedbo omilit  venih ukrepov odgovorna investitor
in izvajalec del.

H.5 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Posebno spremljanje kazalcev ni predvideno. Spremljanje stanja evropsko pomembnih vrst
in habitatnih tipov se za nekatere vrste in habitatne tipe izvaja sklopu drZzavnhega monitoringa
v skladu z Direktivo o habitatih in Direktivo o pticah. Spremljanje stanja nekaterih
naravovarstvenih vsebin se zagotavlja preko spremljanja kazalcev okolja v skladu s 106.
¢lenom Zakona o varstvu okolja (Uradni list RS, &t. 41/2004 s spremembami) (npr. za
ogrozene vrste, rastline — vrstno bogastvo in ogroZzene vrste, ptice kmetijske krajine, idr.)
Monitoring voda se izvaja v sklopu drzavnega monitoringa za povrsinske in podzemne vode,
skladno s Pravilnikom o monitoringu podzemnih voda (Uradni list RS, St. 31/09) in
Pravilnikom o monitoringu stanja povrSinskih voda (Uradni list RS, St. 10/09 in 81/11). Stanje
naravnih vrednost spremlja Zavod za varstvo narave RS.

Morebitno spremljanje kazalcev se naj doloCi v nadaljnjih fazah nacCrtovanja.

H.6 UpoStevanje smernic pristojnih nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.

H.7 Skladnost na €rta z okoljskimi cilji za naravo

Predlagani Nacrt je delno skladen z okoljskimi cilji za podrocje narave. Z izvedbo Nacrta se
ob upoStevanju omilitvenih ukrepov stanje narave ne bo bistveno poslab3alo.
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|. PRILAGAJANJE NA PODNEBNE SPREMEMBE

1.1

Okoljski cilji in metodologija ocenjevanja vplivov naérta na

prilagajanje na podnebne spremembe

Tabela 38: Opredeljen okoljski cilj za segment pril

agajanje na podnebne spremembe

Segment Okaoljski cilj
Prilagajanje na podnebne | Krepitev zmogljivosti za prilagajanja kmetijstva podnebnim
spremembe spremembam

Okoljski cilji so bili izbrani na podlagi strategije razvoja kmetijstva [7], Akcijskega nacrta
strategije prilagajanja slovenskega kmetijstva in gozdarstva podnebnim spremembam za leti
2010 in 2011 ter na podlagi ciljev na spletni strani ARSO [8].

Tabela 39: Izbrani kazalci za merjenje pri
podnebne spremembe ter metodologija njihovega vredn

¢akovanih vplivov (izvedbe na ¢rta) na prilaganje na
otenja po velikostnih razredih

Kazalec Vrednotenje

A — ni vpliva/pozitiven vpliv:
Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe se poveca. Delez kmetijskih zemljiS¢ v uporabi
z namakalnimi sistemi z zanesljivimi vodnimi viri na obmocju RS se poveca za ve€ kot 0,5 %, kar
predstavlja ugoden vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo hrane.
B — nebistven vpliv:
Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe se ne spremeni bistveno. Delez kmetijskih
zemljiS¢ z namakalnimi sistemi na obmocju RS se ne poveca, niti se ne zmanjSa za vec kot 0,5 %,
kar predstavlja nebistven vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo hrane.

Odpornost C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov):

kmetijstva v RS
na podnebne
spremembe

Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe se nebistveno zmanjSa. Delez kmetijskih
zemljiS¢ v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se zmanjSa za najve¢ 15 %, kar
predstavlja bistven vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo hrane.

D — bistven vpliv:

Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe se bistveno zmanj$a. Delez kmetijskih zemljis¢
v uporabi z namakalnimi sistemi na obmoc¢ju RS se zmanjSa za ve¢ kot 30 %, kar predstavlja bistven
vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo hrane.

E — unicujo€ vpliv:

Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe se drasti¢no zmanj$a. DeleZ kmetijskih zemljiS¢
v uporabi z namakalnimi sistemi na obmocju RS se zmanjSa za ve¢ kot 50 %, kar predstavlja bistven
vpliv na zagotavljanje prehranske varnosti s stabilno pridelavo hrane.

Vklju€evanje
vidika podnebnih
sprememb v
strateSkem delu
Nacrta
namakanja

A — ni vpliva/pozitiven vpliv

Nacrt namakanja vklju€uje vidik podnebnih sprememb. Opredeljeni so mozni podnebni scenariji in
omilitveni ukrepi upos$tevanja prihodnjih scenarijev podnebja.

B — nebistven vpliv

Nacért namakanja vkljuCuje vidik podnebnih sprememb. Vendar le ta ni natancno vsebinsko
opredeljen.

C - nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov)

Nacért namakanja vkljuCuje vidik podnebnih sprememb. Vendar le ta ni natancno vsebinsko
opredeljen. Pomanijkljiva vsebina iz podrocja podnebnih sprememb. Vsebino je potrebno dopolniti.

D — bistven vpliv

Nacrt namakanja ne vkljuCuje vidika podnebnih sprememb.

E — unicujo€ vpliv

Nacrt namakanja ne vklju€uje vidika podnebnih sprememb. Preostale vsebine v strateSkem delu
Nacrta namakanja imajo Skodljiv vpliv na krepitev zmogljivosti za prilagajanja kmetijstva podnebnim

spremembam.
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1.2 Analiza kazalcev stanja prilagajanja podnebnim spre  membam

l.2.1. Splosno

Kmetijstvo je dejavnost, ki z redkimi izjemami poteka na prostem in je kljub tehnoloSkemu
napredku mocno odvisna od vremenskih oziroma podnebnih razmer. Podnebne spremembe
bodo na kmetijstvo vplivale tako neposredno (vecja tveganja pri kmetijski proizvodnji) kot
posredno in s tem tudi na prehransko varnost drzav. Posredni — ve€inoma gre za ekonomske
ucinke — so povezani s politi€nimi odlo€itvami v drZzavah (subvencioniranja, uvoz in izvoz
hrane) [22].

Do leta 2023 modeli predvidevajo, da bo severna polobla morda imela nekoliko vecjo
pridelavo, po 2050 pa bo vedina pridelava zmanjSana (svetovno merilo). Ce se bo
temperatura dvignila do 3,5°C se bo koli¢ina pridelovalnih povrSin v Evropski uniji zmanjSala
za priblizno 10% (v juzni Evropi padec za 20%), v simulaciji dviga za 2°C pa pridelovalna
obmocja v Evropski uniji niso mo¢no prizadeta. Dodatna analiza vplivov v kmetijstvu v
obdobju 20. let 21. stoletja (drug kmetijski model) kaZze, da bi tehni¢ne prilagoditve lahko
povedale donose (razen na Iberskem polotoku). Ce se drzimo variante dviga pod 3,5°Ck se
predvideva povecanije pridelave v juzni Evropi (dodatne padavine), lokalno ogrevanje do 2°C
pa pomeni zmanjSanje obdelovalnih povrSin za glavne Zitarice (pSenica, riz, koruza) v
zmernih obmogdjih.

V Sloveniji se skoraj vsakoletno srecujemo z vplivi in posledicami podnebnih sprememb:
suSe, poplave, Zled. Z njimi smo se sreCevali Ze v preteklosti, v zadnjem €asu pa se njihove
razseznosti in pogostosti opazno povecujejo. Vplive podnebnih sprememb delimo na
pozitivne, pogojno pozitivne in negativne. Pogojno pozitivni vplivi so tisti, kjer so posledice
lahko nejasne in odvisne od specifi¢nih dodatnih dejavnikov.

Podnebni scenariji kaZejo, da se bo v prihodnosti vsa Slovenija Se naprej ogrevala. Do
sredine stoletja bodo pomladi toplejSe za 1,5 °C, vsi ostali letni ¢asi pa celo za 2 °C. Za
padavine podnebni scenariji kaZejo precej ve¢jo negotovost. Za pomlad in jesen lahko
pri¢akujemo tako zmanjSanje kot povecanje koli¢ine padavin, saj se predznak med obema
mejama priCakovanih sprememb obrne. Za zimo in poletje pa je signal spremembe padavin
bolj gotov. Pozimi se bo koli¢ina padavin verjetno povecala, medtem ko se bo poleti vsaj v
juzni polovici drzave zelo verjetno koli¢ina padavin zmanjSala.

ViSija koncentracija C02 ima pozitiven kratkotrajen ucinek na rastline. Pri optimalni oskrbi s
hranili, vodo in varstvu rastlin ter pri optimalni temperaturi rastline tipa €3 (pSenica, je€men,
vecina vrtnin) moc¢neje povecCajo svojo fotosintetsko aktivnost in zato tudi svojo listno
povrsino, pri koruzi pa je povecanje v primerjavi s €3 rastlinami tudi do 3 krat manjSe. Drug
pomemben neposreden vpliv viSje koncentracije C0O2 je delno zaprtje reZ, kar zmanjSa
transpiracijo. Vecja fotosintetska aktivnost in manjSa transpiracija pomenita poleg povecanja
pridelka tudi zmanjSanje potrebe po vodi za enoto biomase (Koch and Mooney, 1996). To je
lahko pridobitev za rastline, ki rastejo v razmerah omejene vodne zaloge.

PoveCuje se dolZina letne rastne dobe. DolZina letne rastne dobe pomeni obdobje med
dnem, ko povpre¢na dnevna temperatura zraka spomladi preide nad temperaturni prag 5 °C,
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in dnem, ko jeseni spet pade pod to vrednost. PodaljSanje letne rastne dobe vpliva na
povecanje pridelka in moznost gojenja novih rastlinskih vrst, ki sicer za dolo¢eno obmocje
niso bile primerne. Uvajanje novih vrst kmetijskih rastlin in novih sort bo povzrocilo Sirjenje
plevelov (tudi tujerodnih), Skodljivih ZuZelk in rastlinskih bolezni.

Povecala se bo tudi koli¢ina toplote, ki jo bodo rastline akumulirale tekom rasti. Omenjen
uc¢inek bomo lahko izkoristili za zgodnejSo setev, v prilagojenem kolobarju, za veckratno
setev (saditev) iste poljS€ine v istem letu ali za strniS¢ne posevke, ki bodo lahko izkoristili
podaljSano vegetacijsko dobo v jeseni. DaljSa vegetacijska doba in ve€¢ akumulirane toplote
bi lahko na danes hladnejSih obmodjih izboljSali toplotne karakteristike in s tem povecali
obseg pridelovalnih zemljiS€. PrimernejSe bodo temperature za gojenje rastlin tipa C4
(koruza, sirek), za katere so optimalne temperature za fotosintezo od 30 do 35 °C.

Vendar so viSje temperature zraka poleti zdruzene tudi z neugodnimi pojavi suSe. Do
pozitivnih u€inkov bo prislo le, ¢e drugi rastni dejavniki ne bodo v primanijkljaju.

Med pogojno pozitivhe vplive Stejemo, da bo ob poviSanju temperature zraka prislo do
prostorskih premikov kmetijske pridelave. Glede na majhne dimenzije Slovenije premiki v
smeri sever/jug ne bodo pomembni, Ceprav je ocena zanje 200 km na sever za 1°C
ogrevanja (Kajfez-Bogataj, 2000).

PomembnejSi bodo pomiki po nadmorski viSini, saj bodo viSje lezeCa obmocja postala
temperaturno primerna za rastlinsko pridelavo, ¢e bodo izpolnjevala tudi druge kriterije, kot
so zadostna globina tal, zaloZenost s hranili in primerna konfiguracija terena. V Sloveniji
racunamo, da pomeni ogrevanje za 1°C pomik prostorskega potenciala za kmetijstvo za
okrog 180 metrov navzgor. Ta nova zemljiS¢a bodo bistveno manjSa kot zdajSnja, poleg tega
pa bodo viSinske lege vedno izpostavlijene tudi drugim vremenskim stresom, kot so
pojavljanje nizkih temperatur pozimi, nepredvidljive pozne pomladne slane (Zust in Susnik,
2002), daljSe obdobje s snezno odejo, mocnejsi vetrovi [22].

Sprememba letnih padavin na ve €ini obmo €ij Slovenije zaenkrat ni statisti €éno
znacilna, a pri padavinskem rezimu opazamo upadanje koli¢ine padavin v prvi in naras€anje
v drugi polovici leta. Te spremembe vplivajo na zmanjSano razpoloZljivost vode ter
pogostejSe in dlje Casa trajajoCe pomladne in poletne kmetijske suSe (Susnik in sod., 2003).
Tudi simulacije vsebnosti vode v tleh v prihodnje predvidevajo zmanjSanje vode v poletnem
Casu [23].

Tabela 40: Tabela vplivov in posledic za kmetijstvo glede na kazalec podnebne spremembe

Kazalec podnebne Neposredni vplivi Posredni vplivi
spremembe
* Povelanje fotosinteze pri C3|»  Vedji pridelek, manjSa poraba vode
Povecanje vsebnosti CO2 rastlinah *  Spremenjena kakovost pridelkov in
¢ Manjsa transpiracija krme

Premik C¢asa setve, saditve,
gnojenja, obrezovanja, zetve
*  Veckratna setev v istem letu

« PodaljSanje vegetacijske dobe
¢ Premik vegetacijskih pasov

Dvig temperature in e HitrejSe dozorevanje . Nove rastline in ve&i pridelek
spremenjen padavinski e Povecana poraba vode . Sprememba Iokaéi' P ridelovalnih
rezim e Ved bolezni in $kodljivcev, tudi P | P

povrSin (premiki po nadmorski
visini)
Pozne spomladanske slane unicijo

nove vrste iz toplejsih krajev
*  Vecja toplotna obremenitev
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Kazalec podnebne Neposredni vplivi Posredni vplivi
spremembe

zgodaj razvite cvetove in liste
> Sprememba v obdelovanju tal
e VeCja poraba fitofarmacevtskih

sredstev
e Bolj pogosta in daljSa susSnalc Povecana obmocja s
obdobja pomanjkanjem vode
«  Vecja verjetnost poplav e Povecane zahteve po namakanju

e Vet 8kod v kmetijstvu zaradi
neviht s to€o in mo€nega vetra

Vecja pogostnost pozarov v naravi

Ekstremni vremenski S . -
Izpiranje hranil, erozija tal

pojavi + Povelano tveganje za zemeljske|s  Manjsi pridelki
plazove in poplave
e Vecja verjetnost za poskodbe
rastlinjakov
Mile zime e Povecano Stevilo Skodljivcev e VeCja poraba fitofarmacevtskih
sredstev

Namakanje ima splosno ugoden vpliv na odpornost kmetijstva na podnebne spremembe;
predvsem je tu misljeno prilagajanje na povecano potrebo po vodi zaradi bolj pogostih in dalj
trajajoCih sus. Po drugi strani pa namakanje nima neposrednega vpliva na preprecitev Siritve
bolezni in Skodljivcev iz toplejSih krajev zaradi milih zim in toplotne obremenitve. Namakanje
tudi ne omili ekstremnih vremenskih pojavov kot so to€a in veter. Z izgradnjo zadrzevalnikov
pa se lahko lokalno nekoliko zmanjSa obseg poplav — vendar je vpliv omejen.

V Strategiji razvoja kmetijstva [7] so med ukrepi za prilagajanje in blaZzenje podnebnih
sprememb predvideni med drugim tudi: »NaloZbe v prilagoditev na podnebne spremembe
(mreze proti to€i, rastlinjaki in notranja oprema, namakalni sistemi in oprema, specialna
kmetijska mehanizacija.)«

Glede na Strategijo prilagajanja slovenskega kmetijstva in gozdarstva podnebnim
spremembam [21] sodi uvrstitev izgradnje zadrZzevalnikov vode in namakalnih sistemo v
med najpomembnejSe cilje kmetijske politike

1.2.2. Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spreme  mbe (suso) v
obstoje éem stanju

N \‘

Stevilni kazalci kaZejo, da je tudi evropsko kmetijstvo kljub svoji tehnolo3ki razvitosti zelo
ranljivo na podnebne spremembe. TehnoloSke izboljSave, boljSe upravljanje kmetij in
nenehno prilagajanje kmetijskin praks so doslej previadali nad vplivom podnebnih
sprememb. Zaradi ekstremnih vremenskih dogodkov pa se je od zaCetka stoletja povecalo
nihanje koli¢ine pridelka in Skod na kmetijski infrastrukturi ter ogrozilo podezelska obmocja
tudi na drugih podrogjih dejavnosti (npr. turizem). Stevilne Studije po Evropi, kaZejo na veliko
variabilnost pridelka v Evropi do leta 2080. V juzni in zahodni Evropi bo pridelek lahko
zmanjSan za 10 %, medtem ko bo v severni Evropi lahko celo vedji glede na podaljSevanje
rastne sezone in povecCanje temperature pozimi [23]. V Sloveniji smo glede na model
simulirane pri¢akovane spremembe pridelka ravno na meji. Tako kaze zahodni, primorski del
zmanjSanje pridelka, vzhodni pa povecanje pridelka.
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Statisti¢ni podatki kazejo, da susi pripada najvecji delez Skode, ki ga povzrocijo razlicne
naravne nesre¢e v RS. Skoda, ki jo povzrodi toca, je v primerjavi s su3o vsaj za polovico
manjSa. Zaradi podnebnih sprememb postaja suSa v kmetijstvu trajen ali pa vsaj vse
pogostej3i pojav. Skodo v kmetijstvu, ki nastane zaradi nje, je zato potrebno obravnavati kot
del kmetijske pridelave. V Sloveniji je suSa v strukturi Skod zaradi naravnih nesre¢ dosegla
leta 2003 vel kot 80 %, 70 % leta 2000 in 60 % leta 2001 (SURS, 2009). S kmetijsko suso
smo se soodili tudi leta 2006, 2007, 2009, 2012, 2013 in 2015.

Po ARSO evidenci vodnih povragil je bilo za namakanje v kmetijstvu porabljeno 148.156 m®
0z. 2,3 % vseh odvzemov podzemne vode plitvih vodonosnikov [23].

Po podatkih MKO je 7.511 ha kmetijskih povrsin opremljeno z namakalnimi sistemi (6.448 ha
se namaka na obmocju velikih namakalnih sistemov, 1.063 ha pa na malih namakalnih
sistemih), kar predstavlja le 1,62 % kmetijskih zemlji§ € v uporabi oziroma 4,45 % njiv (po
podatkih SURS za leto 2011). V primerjavi z ravnijo v EU je ta delez majhen (po podatkih
EUROSTAT za leto 2012 je delez okoli 9 %, najvedji v mediteranskih drzavah — Gr€ija 38 %,
Ciper 34 %, Italija 29 %). Od skupnih povrSin se namaka 1.380 ha povrSin trajnih nasadov (v
glavnem se namakajo hmeljis¢a na 794 ha, intenzivni sadovnjaki na 573 ha in oljke na 13
ha); vrtnine se namakajo na 322 ha. Na preostalih povrSinah se namakajo poljS€ine in
travinje. Po nekaterih ocenah pa je nizka dejanska uporaba namakalnih sistemov, ki marsikje
ne preseze 50 % zemlji5¢ na obmocju namakalnega sistema (ha ravni EU zna3a deleZ 68
%). Povecini so bili veliki namakalni sistemi zgrajeni pred letom 1990, po tem je njihov razvoj
zastal, ponoven zagon je dobil s Programom razvoja podeZelja Republike Slovenije v
obdobju 2007-2013. PovecCuje se delez povrSin, opremljenih s kapljiénim sistemom
namakanja, ki znasa 29,7 % (oljke 83 %, intenzivni sadovnjaki 53 %, hmelj 37 %) [7].

1.3 Ocena spremembe kazalcev stanja prilagajanja podneb  nim
spremembam (pri éakovani vplivi na okolje)

N \‘

1.3.1. Odpornost kmetijstva v RS na podnebne spreme  mbe po sprejetju
Naérta

Zaradi izvedbe Nacrta se bo povecal delez kmetijskih zemljiS¢ v uporabi v RS, ki imajo
namakalne sisteme. Predvideva se izgradnja 2.814 ha novih namakalnih sistemov. V
obstojeCem stanju se nahaja 7.511 ha namakalnih sistemov. Delez kmetijskih zemlji5¢ v
uporabi v RS z namakalnimi sistemi se bo povecal iz 1,64 % na 2,26 %. To je pove €anje
deleza kmetijskih zemlji§ € v RS z namakalnimi sistemi za 0,62 %.

Glede na podatke iz CRP [2] je ocenjena poraba vode za namakalne sisteme bistveno pod
moZzno rabo vode, ki jo omogo¢a vodonosnik. Nacrt hamakanja je ha podlagi omenjene
Studije Ze umestil namakalne sisteme na obmocja kjer so zanesljivi vodni viri (podzemni in
povrsinski). Glede na dobavljivost vodnih virov v Sloveniji ni kmetijskih povr3in primernih za
namakanje, ki ne bila potencialno ogroZena zaradi suSe. Prav tako v Sloveniji ni kmetijskih
zemljiS¢, ki bi bila izrazito ogroZzena oz. brez vseh virov vode za namakanje. [2]
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Z izvedbo Nacrta se bo povecCala odpornost kmetijstva v RS na podnebne spremembe
(suSo). Glede na pregledane Studije bo za namakanje na voljo dovolj vodnih koli€in, ker so
namakalni sistemi predvideni na obmocjih kjer je na voljo vsaj en vodni vir. Celokupno
povecanje povrsin namakalnih sistemov v RS bo iz 7.511 ha na 10.325 ha, govorimo torej o
povecanju povrsin namakalnih sistemov za 37,47 %. Ocenjujemo da gre za pozitiven vpliv -
A. Cezmejni vplivi niso predvideni.

1.3.2.  VKlju éevanje vidika podnebnih sprememb v strateSkem delu Naérta
namakanja

N ‘

V tem podpoglavju bomo na splosno ocenili na kakSen nacin so bile podnebne spremembe
vklju€ene v Nacrt namakanja.

V poglavju 2. Uvod, (str. 7) je navedeno:

»Namen Nacrta je zmanjSati tudi obdcutljivost kmetijske pridelave na suso (ali
podnebne spremembe) z vidika namakanja KZ ter dolocCiti obmocja, kjer je namakanje
KZ najbolj smiselno glede na primernost zemljiS¢ za kmetijsko pridelavo, dostopnost
vodnih virov in interes kmetijskih pridelovalcev za namakanje. Ce Zelimo ob
spremenjenih klimatskih razmerah doseci blizu 90 % samooskrbo s hrano, tega ni
mozno doseci brez namakanja vrtnin, dolo¢enih poljS€in in trajnih kultur, ki ta ukrep
prenesejo.«

V poglavju 3. Opis stanja (str. 9) je navedeno:

»V Sloveniji smo imeli po letu 1990 kmetijsko su3o (kombinacija meteoroloske in
hidroloSke suSe) 11- krat, od tega po letu 2008 kar 8-krat (vir: Dr. Andreja SusSnik,
Oddelek za agrometeorologijo, Urad za meteorologijo, ARSO, »Nacionalno
posvetovanje o prilagajanju podnebnim spremembam in suSi«, Ljubljana, 6. 2. 2013),
njena posledica je koli¢insko manjSi pridelek slabSe kvalitete, s tem pa se zmanjSuje
tudi moZznost povedanja samooskrbe s hrano.

Podnebne spremembe, ki jih zaznavamo skozi dolgoroéne nize meteoroloskih
podatkov, kot so temperatura in padavine, so vedno bolj ocitne. Po nekaterih ocenah
naj bi se zaradi teh sprememb, zlasti zaradi suSe, do leta 2050 v svetovnem
kmetijstvu pridelki zmanj3ali za 50 %. V okviru CRP 2 je bil delovni sklop hamenjen
tudi vplivu podnebnih sprememb na potrebne vodne koliCine za namakanje, pri ¢emer
so bili upoStevani tudi podnebni scenariji za Slovenijo, ter izdelan grafiCni prikaz
ogroZenosti slovenskega kmetijstva v primeru suSe. Tem spremembam se bomo v
kmetijstvu skusali prilagoditi z ugotavljanjem obcutljivih obmocij, podporo raziskavam
v kmetijstvu, ozaveS3€anju in svetovanju pridelovalcem, povecanju nalozb v
infrastrukturo in tehnologijo za ucCinkovito rabo vode, varovanjem naravnih vodnih
virov, razvojem inStrumentov za obvladovanje tveganja v spremenjenih klimatskih
razmerah.«
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V poglavju 11. Skladnost nacrta z ostalimi strategijami (str. 27) je navedeno Se da je Nacrt
namakanja usklajen z Strategijo prilagajanja slovenskega kmetijstva in gozdarstva
podnebnim spremembam, ki jo je sprejela vlada na seji dne 18. 6. 2008.

Za kazalec »Vklju€evanje vidika podnebnih sprememb v strateSkem delu Nacrta namakanja«
ocenjujemo nebistven vpliv pod pogoji (ob izvedbi omilitvenih ukrepov) - C. Nacrt namakanja
vkljuCuje vidik podnebnih sprememb. Vendar le ta ni natanéno vsebinsko opredeljen.
Pomanjkljiva je vsebina iz podrocja podnebnih sprememb. Vsebino je potrebno dopolniti.

Vidik podnebnih sprememb je bil posredno vklju¢en v Nacért namakanja tudi z upoStevanjem
CRP-jev:
» Cilini raziskovalni projekt: Projekcija vodnih koli¢in za namakanje v RS, Kon¢no
porocilo, Ljubljana, marec 2012, Pintar in sod.
» Cilini raziskovalni projekt: Trajnostna raba vode =za krepitev rastlinskega
pridelovalnega potenciala v RS, Kon¢no porocilo, marec 2013, Pintar in sod.
Ta raziskovalna projekta upoStevata tudi podnebne scenarije razliénih podnebnih modelov.
Omenjeni CRP-ji pa so bili osnovna strokovna podlaga pri izdelavi Nacrta namakanja in
dolocitvi primernih obmocij za namakanje.

1.4 Omilitveni ukrepi za podro  €je kakovosti tal in kmetijskih zemljis €

Za doseganje okoljskega cilja »Krepitev zmogljivosti za prilagajanja kmetijstva podnebnim
spremembam« predlagamo omilitvene ukrepe:

* V okviru nacrtovanja namakalnega sistema (vodno dovoljenje, PGD) je treba
upoStevati prihodnje scenarije podnebja (oceno vplivov podnebnih sprememb na
napajanje podzemne vode, indeks suSe na podzemnih vodnih virih po podnebnih
scenarijih, oceno vplivov na rastne razmere, ocene stanja tal na kmetijstvo) ter
prilagajati napoved namakanja podnebnim spremenljivkam.

» VzdrZevanje obstojeCe ter izgradnja in uporaba nove namakalne infrastrukture ter
¢asa namakanja kmetiSkih povrSin mora biti prilagojeni najnovejSim ocenjenim
vplivom podnebnih sprememb.

1.5 Spremljanje kazalcev okolja (monitoring)

Spremljanje kazalcev ni predvideno.

1.6 UpoStevanje smernic pristojnin  nosilcev urejanja pr ostora in
javnih pooblastil

V postopku izdelave ni bilo izdanih smernic.
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1.7 Skladnost na €rta z okoljskimi cilji za podro ¢je prilagajanja
podnebnim spremembam

Obravnavani Naért je skladen z okoljskim ciljem »Krepitev zmogljivosti za prilagajanja
kmetijstva podnebnim spremembam«. Z izvajanjem Nacrta se bo namre¢ zaradi poveCanega
deleZza namakalnih povrSin pove€ala prehranska varnost in povecala stabilnost pridelava
hrane. Ocenjujemo, da Nacrt ne bo imel Skodljivega vpliva na podnebne spremembe, ker ni
predvidenih novih pomembnih virov toplogrednih plinov. Na podlagi napisanega ocenjujemo
da je Nacrt skladen z okoljskimi cilji za podrocje prilagajanje podnebnim spremembam.
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J. SKLEPNA OCENA SPREJEMLJIVOSTI NA CRTA

Sklepna ocena kazZe, da so vplivi Nacdrta razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v
kmetijstvu do leta 2023 ter Program ukrepov za izvedbo nacrta razvoja namakanja in rabe
vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023 nebistveni ob upoStevanju omilitvenih

ukrepov — C,

segmentih.

zato je Nacrt sprejemljiv.

Tabela 41: Pregled ocen vplivov po segmentih

Segment Ocena vpliva Kratek opis vpliva

Tla in | nebistven vpliv | Pricakujemo sicer ugodne vplive zaradi povecanja

kmetijska -B. povrSin namakalnih sistemov za 37,47 % na nivoju RS.

zemljis¢a Po drugi strani pa bo zaradi gradnje akumulacij trajno
zasedenih 30 ha kmetijskih zemljiS¢ z talnim Stevilom ve¢
kot 39.

Podzemne nebistven vpliv | Stanje podzemnih voda se z izvedbo Nacrta ne bo

vode -B. poslab3alo na nhobenem vodnem telesu podzemne vode.

PovrSinske nebistven vpliv | Z Nacrtom se na nobenem vodnem telesu povrSinske

vode ob vode stanje voda (v ekoloskem, kemijskem in
upoStevanju hidroloS8kem smislu) ne bo poslabSalo, v primeru, da
omilitvenih bodo upoStevani omilitveni ukrepi. Nebistven vpliv bo
ukrepov - C prisoten na 21 od 155 vodnih teles povr3inske vode.

Kulturna nebistven vpliv | Z nac¢rtom bo priSlo do posrednega in neposrednega

dedis¢inain ob vpliva na 83 enot kulturne dedisCine. Ob uporabi

krajina upostevaniju nadzemnih mobilnih namakalnih sistemov, bi lahko priSlo
omilitvenih do bistvenega vpliva na dojemanje kulturne dedis€ine
ukrepov - C vkljuéno s kulturno krajino. Predvideni so ukrepi.

Gozd nebistven vpliv | Zaradi izgradnje akumulacij bo izkréenih okoli 30 ha
ob gozdnih povrSin. Namakalni sistemi se predvidevajo na
upostevaniju obmodju 9 varovalnih gozdov (gre se za gozdne otoke
omilitvenih sredi kmetijske krajine). Potrebno bo natan¢no dolociti
ukrepov - C povrSine namakalnih sistemov, da ne bo priSlo do

neposrednega posega v varovalni gozd.

Zdravje ljudi | nebistven vpliv | Viri pithe vode zaradi namakalnih sistemov ne bodo

— oskrba s |aob ogrozeni ob upoStevanju omilitvenih ukrepov. Potrebno

pitno vodo upoStevanju bo umakniti namakalne sisteme iz najozjih in oZjih
omilitvenih vodovarstvenih obmocij.
ukrepov - C

Narava nebistven vpliv | Negativni vplivi namakanja na naravo izhajajo iz

ob
upostevaniju
omilitvenih
ukrepov - C

predpostavke, da se z moznostjo namakanja kmetijskih
zemljiS¢ le-to intenzificira (dodatna preoravanja travniskih
povrsin in Sirjenje intenzivnih kmetijskih povrsin), s tem je
mozno uniCenje habitatov in osebkov naravovarstveno
pomembnih vrst (npr. metuljev, ptic, dvoZzZivk, kadjih
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pastirjev idr.) ter travniskih habitatnih tipov

Na obmocju neposrednega vpliva predvidenih obmocij
namakanja do leta 2023 je 18 Natura 2000 obmogij.

Na obmodju neposrednega vpliva NS je en regijski park,
trije  krajinski parki in Stirje dendroloski naravni
spomeniki.. Bistvenih vplivov na vecino zavarovanih
obmocij ne pricakujemo.

Sirsa obmogja predvidenih ureditev segajo na 39
naravnih vrednot. Vplivi so moZni predvsem na
hidroloske, ekosistemske, zooloSke in botani¢ne naravne
vrednote, saj se zaradi intenzifikacije kmetijstva in
sprememb vodnega okolja lahko bistveno spremenijo
lastnosti, zaradi katerih so haravne vrednote opredeljene.

Na obmocju neposrednega vpliva je 16, v vplivnem pa Se
dodatnih 20 ekoloSko pomembnih obmogij. PriCakujemo
podobne vplive kot pri drugih naravovarstvenih vsebinah.

Ob upostevanju omilitvenih ukrepov in usmeritev za
nadaljnje nacrtovanje, vplivi na naravo, Natura 2000
obmodja, zavarovana obmodcja, naravne vrednote in
ekolosko pomembna obmocja ne bodo bistveni.

Prilagajanje nebistven vpliv | Realizacija naérta namakanja bo imela sicer pozitiven

na podnebne | ob vpliv na prilagajanje na podnebne spremembe (su3o),
spremembe | upoStevanju vendar je potrebno nacrt dopolniti Se z nekaterimi
omilitvenih dikcijami, z namenom, da se bo nacrtovanje namakalnih
ukrepov - C sistemov v naslednjih fazah izvajalo skladno z

podnebnimi scenariji in ocenami trendov.

OPOZORILA O POTEKU DELA

Nacrta razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023 ter Program
ukrepov za izvedbo nacrta razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v kmetijstvu do
leta 2023 je strateSki dokument, ki v grobem navaja potencialna obmocja za izgradnjo
namakalnih sistemov ter pripadajocih akumulacij. Pri izdelavi porocCila smo uporabili graficne
podatke (*.shp datoteke) o povrSinah namakalnih sistemov in lokacijah akumulacij, ter
besedilo Nacrta. Grafi¢ni podatki, ter tekstovni podatki iz Nacrta se na ve€ mestih niso
ujemali. Kot prvo so obmocja, ki so graficno oznaCena bistveno vec€ja od obmocij, ki so
navedena v besedilu Nacrta. Posamezni namakalni sistemi pa niso bili grafi€no dolo€eni in
smo jih morali naknadno pridobiti. Dolo€ena obmodja hamakalnih sistemov in akumulacij so
oznacena zgolj z krogi, kar pomeni, da natan¢na lokacija in povrSina posega ni definirana.
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Okoljsko porocilo je izvedlo osnovni pregled obmocij in njihove potencialne vplive na okolje.
Pri tem opozarjamo, da bo potrebno zaradi strateSkega nivoja Nacrta, v naslednjih fazah
potrebno izvesti dodatne presoje za specifitne posege. Glede na Uredbo o posegih v okolje,
za katere je treba izvesti presojo vplivov na okolje (Uradni list RS, §t. 51/14 in 57/15) bo
potrebno izvesti presojo vplivov na okolje in pridobiti okoljevarstveno soglasje za
naslednje posege iz obravnavanega Nacrta.

Tabela 42: Vrste posegov v okolje, za katere je treba izvesti presoj o vplivov na okolje (Uradni
list RS, St. 51/14 in 57/15)

Oznaka | Opis poglavja in vrste posega PVO' [PP’
A Kmetijstvo, gozdarstvo, ribogojstvo
Al Projekti za preoblikovanje kmetijskih zemljiSkih posestev na povrSini
najmanj 20 ha® -
A.ll Agromelioracije” , ¢e gre za rabo neobdelanih zemljis¢ ali polnaravnih obmogij za
intenzivno kmetijstvo®
All.l e na povrsini najmanj 100 ha
A.ll.2 e napovrsini od 10 do 100 ha
Al Vodnogospodarski projekti za kmetijstvo, vkljuéno z namakalnimi in izsuSevalnimi
projekti
Alll.1 e ¢e znaSa povrSina nad 100 ha in zmogljivost vsaj 10
milijonov m? ali veé ali povprecno letno 100 I/s ali ved
A.lll.2 « ¢&e zna3a povrdina nad 10 ha, ali zmogljivost vsaj 2500 m®
ali 10 l/s
E Okoljska infrastruktura

E.ll Upravljanje voda in oskrba s pitno vodo

E.I.3.1 » druge naprave za &rpanje podtalnice ali sistemi za umetno
obnavljanje podtalnice z zmogljivostjo vsaj 100 I/s

E.Il.6.1 « drugi jezovi in objekti za zadrZevanje ali trajno zagotavljanje
rezerv vode, kjer nova ali dodatna koli¢ina zadrzane ali
uskladiS¢ene vode presega 1 milijon m3

E.I.7 ZadrZevalnik proda ali hudourniS8ke vode prostornine najman;j
250.000 m*

E.Il.7.1 e drugi zadrZevalniki proda ali hudourniSke vode prostornine
vsaj 50 m? ali vidine vsaj 5 m

'Vrste posegov v okolje, za katere je presoja vplivov na okolje obvezna (prvi odstavek 2. ¢lena te
uredbe).

\/rste posegov v okolje, za katere je presoja vplivov na okolje obvezna, e se zanje v predhodnem
postopku ugotovi, da bi lahko imeli pomembne vplive na okolje (prvi odstavek 3. ¢lena te uredbe).

® Projekti za preoblikovanje kmetijskih zemljiskih posestev so projekti komasacij kmetijskih zemljisé po
predpisih, ki urejajo kmetijska zemljis¢a.

* Kot so opredeljene v predpisih, ki urejajo kmetijska zemljis¢a.

° ZemljiS€a, ki se ne uporabljajo za kmetijsko ali gozdarsko proizvodnjo zaradi neugodnih naravnih
pogojev in na katerih je mogoCe gospodarjenje po izvedeni melioraciji ali kultivaciji zemljiS¢a
(sprememba rabe zaraSc€enih povrsin, mokrisS¢, ekstenzivnih pasnikov ali povrSin nad zgornjo gozdno
mejo v ograjene intenzivne pasnike, trajne nasade ali obdelovalna zemljiS¢a), pri ¢emer intenzivno
kmetijstvo pomeni oblike kmetijske pridelave z visokim vlozkom na enoto povrsine (npr. gnojil, FFS,
namakanjem ...).

®po predpisih, ki urejajo kmetijska zemljiséa.
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Poleg tega bo v naslednjih fazah potrebno za posamezni namakalni sistem pridobiti Se
vodna dovoljenja za odvzem vode. V primeru posegov na varovana obmocja narave pa Se
naravovarstvena soglasja .V primeru, da se namakalni sistem nahaja na vodovarstvenem
obmodju pa bo potrebno pridobiti Se vodno soglasje . Ter izdelati analizo tveganja za
onesnazenje .
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K. POLJUDEN POVZETEK UGOTOVITEV
OKOLJSKEGA PORO CILA

K.1  OPIS NACRTA
Predmetno okoljsko porocilo presoja Nacrt razvoja namakanja in rabe vode za namakanje v
kmetijstvu do leta 2023 ter Program ukrepov za izvedbo nacrta razvoja namakanja in rabe
vode za namakanje v kmetijstvu do leta 2023 (v nadaljevanju Nacrt). Namen Nadrta razvoja
namakanja je zmanjSati obcutljivost kmetijske pridelave na susSo z vidika namakanja
kmetijskih zemljiS¢ ter doloCiti obmocja, kjer je namakanje kmetijskih povrSin najbolj
smiselno.

Skupaj je predvidenih 2.814 ha novih namakalnih sistemov ter posodobitve 1.273 ha
obstojecih namakalnih sistemov. Predvideni namakalni sistemi se nahajajo na ve¢ obmocjih
nizinske Slovenije, kjer so ugodni pogoji za kmetijstvo. Ta obmocja so:

. Vipavska dolina,

. Juzna primorska,

. Gorenjska (vecCinoma v okolici Kranja),

. okolica Ljubljane (Menge$, Nem3ka cesta, okolica Grosuplja),
. Dolenjska (Trebnje, Krsko, Senovo, Sentjernej),

. Savinjska dolina

. JV del Dravske kotline

. Prekmurje.

Poznamo ve¢ nacinov namakanja:

. Namakanje z oroSevanjem;
0 Razprsilci (vodni topovi, bobnasti namakalnik)
o] Mikrorazprsilci

. kapljicno namakanje

Namakanje z oroSevanjem izvajamo z razprSilci, ki so lahko nameS€eni kot stabilna,
prestavljiva ali mobilna oprema (bobnasti namakalnik). Namakanje z oroSevanjem zahteva
vecjo porabo energije. Slabost namakanja z oroSevanjem je, da so povrsine listov veckrat
mokre in da je ve€ja nevarnost pojava bolezni, ki jim prija vlazna klima, po drugi strani pa
lahko samo s tem naCinom namakanja po potrebi ohladimo ozracje ali Ce je potrebno
izvajamo protislansko zaS¢ito.

Kapljicno namakanje ima veliko prednosti pred ostalimi vrstami in je namakalna tehnika, ki

o

namakanija je, da rastlini prakti¢no vsak dan dodajamo toliko vode, kolikor jo rabi.

Pri namakajo se kot glavni naravni vir rabi povrSinska in podzemna voda. V Nacrtu je
ocenjeno, da bo predvidena poraba vode za namakanje med 7,275 do 9,7 mio m ® vode na
leto. Poraba vode lahko izrazito niha glede na dejansko razporeditev padavin v
posameznem letu. Trenutni razvoj namakanja poteka najintenzivneje tam kjer so potenciali
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za razvoj namakanja najboljSi, vendar v zelo skromnem obsegu in bistveno pod potenciali
(kar se ti¢e zalog vode) za razvoj na ravni drzave ter pod cilji politike.

K.2 PREGLED VPLIVOV IN OMILITVENIH UKREPOV

Nacrt razvoja namakanja ne predvideva posegov, ki bi lahko imeli pomembne emisije shovi
v zrak, ne predvideva nastajanja vecjih koli¢in odpadkov med obratovanjem ter ne
predvideva novih virov svetlobnega onesnaZzenja . Viri hrupa in elektromagnetnega
sevanja bodo lokalno omejeni na obmocja izven naselij, ter bodo prisotni le ob&asno. Za
nastete segmente omilitveni ukrepi niso potrebni.

Zaradi izvedbe Nacrta se bo povecal deleZz kmetijskih zemljis € v uporabi v RS, ki imajo
namakalne sisteme. PovrSine hamakalnih sistemov v RS se bodo z izvedbo Nacrta povecalo
iz 7.511 ha na 10.325 ha, govorimo torej o povecanju povrSin namakalnih sistemov za 37 %.
Po drugi strani pa bo zaradi izgradnje akumulacij za potrebe namakanja trajno zasedenih 30
ha kvalitetnih kmetijskih zemljiS¢. Ukrepi za segment tal in kmetijskih zemljiS¢ niso
predvideni.

Oskrba s pitno vode ter vzdrZzevanje od podzemne vode odvisnih ekosistemov ima v
vsakem primeru prednost pred ostalimi rabami podzemne vode: namakanje in zalivanje,
tehnoloSka voda, toplotne &rpalke ipd. Predvideni namakalni sistemi so nacrtovani tako, da
ne bodo ogrozali koli¢inskega stanja podzemnih voda, ker so koli¢ine ki so predvidene za
namakanje bistveno manjSe od koli€in podzemne vode, ki so na voljo. Potencial za
namakanja je bistveno vedji od dejanskega namakanja. Nosilna kapaciteta okolja kar se ti¢e
namakanja Se ni doseZena. Od razpolozZljivih oz. obnovljivih zalog podzemne vode
odvzamemo le 21 %. Stanje podzemnih voda se z izvedbo Naérta ne bo poslab3alo na
nobenem vodnem telesu podzemne vode. Ukrepi niso potrebni.

Z Nacrtom se na nobenem vodnem telesu povrSinske vode stanje voda v koli¢inskem
smislu ne bo poslabSalo. Odvzemi vode so predvideni samo na vodotokih, ki lahko
zagotovijo vodo za namakanje in hkrati Se ohranijo ekoloSko sprejemljiv pretok. Iziemoma se
predvidevajo namakalni sistemi na vodnem telesu PSate in Temenice, ki glede na strokovne
podlage nimata zadostnih pretokov v poletnem Casu. Za omenjene namakalne sisteme je
potrebno zagotoviti druge vire vode (npr podzemna voda, akumulacija iz povrSinske nabire
itd.). Kemijsko stanje povrSinskih voda se zaradi izvedbe namakalnih sistemov predvidoma
ne bo poslab3alo. Namakalni sistemi omogocajo, da lahko nadzorujemo ¢as vnosa vode v tla
in temu primerno lahko nadzorujemo tudi as dodajanja gnojila. Namakalni sistemi — kaplji¢ni
sistem omogocajo dodajanje gnojil preko vode. Na ta nacin je vnos gnojil najbolj kontroliran
in lahko rastlina gnojila v celoti porabi, brez izcejanje v podtalje. Po drugi strani pa v primeru
neprofesionalne uporabe namakalnega sistema lahko prekomerno zalivanje in posledicno
namocenost tal povzro€i pretirano izpiranje gnojil v podtalje in posredno v povrSinske
vodotoke. Potrebno je izobraZzevanje uporabnikov namakalnih sistemov, ter prisotnost
svetovalcev na terenu, kar pa Nacrt Ze predvideva.

Omilitveni ukrepi za podzemne in povrSinske vode so da se v prvih in drugih varstvenih
pasovih vodnih virov vodne pravice za namakanje kmetijskih povrsin ne podeljujejo. Predvidi
naj se nadzor nad pravilno uporabo namakalnih sistemov, tudi iz vidika vplivov na okolje. To
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je namakanje z ¢im manjSim odvzemom vode in namakanje, ki povzro¢i ¢im manj izpiranja
gnojil v tla. Tak nacin je tudi najbolj ekonomi¢en ker se zmanjSa 0z. optimizira poraba
energije in poraba gnojil. Predlagamo, da se v naslednjih fazah natan¢neje preverijo viri vode
za NS Grad PoZenik, NS Brnik, NS Komenda — Moste, NS Jablje in NS Menges$-Loka-
Rodica ter morebitni Skodljivi vplivi na koli¢insko stanje vodnega telesa reke PSate in
Temenice. Odvzem vode za namakanje naj bo v takShem obsegu, da se na mejnih odsekih
rek ohranja ekolosko sprejemljiv pretok oz. pretok dolo¢en v meddrzavnih sporazumih.

Analiza vplivov na kulturno dedi§ ¢€ino in krajino je pokazala, da lahko pri¢akujemo
potencialne in daljinske vplive na dojemanje kulturne dedis¢ine na skupno 30 enot kulturne
dediscine, kot so vplivna obmocja naselij, cerkva in gradov, posamezne kapelice in domacije.
Namakalni sistemi bodo posegali Se na skupno 53 arheoloSkih. Analiza je pokazala, da bo
51 (od predvidenih 85) namakalnih sistemov (vkljuene so tudi akumulacije) posegalo na
obmodja kulturne dediScine. PodrobnejSi pregled pokaze, da lahko pri¢akujemo vpliv pri 40
namakalnih sistemih. Od tega gre v veliki meri ve€¢inoma za potencialne daljinske vplive na
dojemanje kulturne dedisCine oz. krajine. Za kulturno dedis€ino in krajino predlagamo
naslednje omilitvene ukrepe. V primeru fizicnega posega v tla na obmocju arheoloSkega
najdisc¢a je investitor dolZan izvesti predhodne arheoloSke raziskave. Na obmogjih
kulturne krajine je prepovedano krcenje mejic in ostankov gozdov. Vodne akumulacije na
obmocju kulturne krajine je potrebno oblikovati na naCin da ¢im manj spreminja podobo
krajine. Na obmodgjih kulturne krajine ter vplivnin obmogjih kulturne dedis¢ine, naj se
uporabljajo namakalni sistemi, ki ¢im manj spreminjajo podobo krajine, kot so kapljicno
namakanje in mikrorazprsilci. Nadzemne mobilne enote za namakanje naj se ne uporabljajo.

e v

povrSine . Zaradi izgradnje akumulacij bo izkréenih okoli 30 ha gozdnih povrSin. Namakalni
sistemi se predvidevajo na obmocju 9 varovalnih gozdov (gre se za gozdne otoke sredi
kmetijske krajine). Potrebno bo natan¢no dolociti povrSine namakalnih sistemov, da ne bo
priSlo do neposrednega posega v varovalni gozd. Za trajnostni razvoj gozdov predlagamo
naslednje omilitvene ukrepe: Pri izgradnji namakalnih sistemov naj se v najvecji mozni meri
ohranjajo gozdni osamelci znotraj kmetijske pokrajine.

Tveganje za onesnaZenje virov pitne vode je zaradi namakanja v RS prisotno, ampak
majhno. Hidrometeorolo3ke razmere v Sloveniji so takdne, da je majhna verjetnost, da bi
priSlo do pojava zasoljevanja tal in podzemne vode. V RS je moznost Skodljivih u€inkov
namakanja na kakovost podzemne vode na splosno majhna. Ne glede na to sta moZna dva
uc¢inka namakanja na vire pitne vode. Dvig nivojev podzemne vode zaradi dolgoro¢nega
pretiranega namakanja (veC kot rastline porabijo). Dvig nivojev podzemne vode lahko
povzroCi izluZzevanje obstoje€ih prisotnih onesnaZeval v vigjih plasteh tal. Pretirano in
nestrokovno namakanje (npr. neupoStevanje vremenske napovedi) lahko povzrodi izpiranje
hranil (predvsem dusika) in ostankov fitofarmacevtskih sredstev v podzemne vode. Kot
omilitveni ukrep predlagamo, da se vsi namakalni sistemi, ki leZijo na 1. varstvenem pasu
umaknejo iz teh obmocij. Za 2. vodovarstveno obmocje pa so namakalni sistemi izjemoma
dovoljeni, e se za to izda vodno soglasje, Ce je k projektnim reSitvam iz projekta za
pridobitev gradbenega dovoljenja v postopku pridobitve vodnega soglasja izvedena analiza
tveganja za onesnazenje in je iz izsledkov te analize razvidno, da je tveganje za
onesnazenje zaradi te gradnje sprejemljivo in ¢e se zaradi njegovega vpliva na vodni rezim
in stanje vodnega telesa izvedejo zaSc€itni ukrepi, za katere iz izsledkov analize tveganja za
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onesnaZzenje izhaja, da je tveganje za onesnazenje zaradi te gradnje sprejemljivo. Dovoljeno
je samo namakanje z razprSilci ali kapljicno namakanje z vodo v skladu z gnojilnim nacrtom.

Negativni vplivi namakanja na naravo izhajajo iz predpostavke, da se z moZnostjo
namakanja kmetijskih zemlji5¢ le-to intenzificira (dodatna preoravanja travniskih povrsin in
Sirjenje intenzivnih kmetijskih povrSin), s tem je moZno uniCenje habitatov in osebkov
naravovarstveno pomembnih vrst (npr. metuljev, ptic, dvoZivk, kacjih pastirjev idr.) ter
travniskih habitatnih tipov. Intenzifikacija kmetijstva lahko pomeni tudi ve&jo uporabo
pesticidov in gnojil, kar lahko negativno vpliva tudi na kakovost voda in vodne organizme. Z
odvzemom neustreznih koli¢in vode iz vodotokov pride v vecini primerov do zmanjSanja
biodiverzitete, saj se lahko spremenijo kljuéni dejavniki, kot so: hitrost vodnega toka,
temperatura vode, kakovost vode, vsebnost kisika, sedimentacija idr. Zaradi spremenjenega
vodnega rezima se spremenijo zdruzbe alg, vodnih nevretencarjev, makrofitov in rib.

Na obmodju neposrednega vpliva predvidenih obmodij namakanja do leta 2023 je 13 Natura
2000 obmocij, ki so opredeljena s Habitatno direktivo (POO obmodja) in 5 Natura 2000
obmocij opredeljenih s Pti¢jo direktivo (POO obmocja). V obmocju daljinskega vpliva (1000
m) je Se dodatnih 24 Natura 2000 obmocij. Ugotavljamo, da so mozZni negativni vplivi v
primeru dodatne intenzifikacije kmetijstva ter vplivi na vodne organizme, v primeru
sprememb vodnega rezima in kakovosti vode.

Na obmocju neposrednega vpliva NS je en regijski park, trije krajinski parki in Stirje
dendroloSki naravni spomeniki. V vplivnem obmocju 1000 m je dodatnih 17 zavarovanih
obmodij. Bistvenih vplivov na vecino zavarovanih obmodij sicer ne pri€akujemo, mozni so
daljinski vplivi na Secoveljske soline, Naravni rezervat Strunjan - Stjuza in Krajinski park
Strunjan, predvsem v primeru neustreznih ureditev akumulacij ter sprememb kakovosti in
koli¢ine vode v vodotokih.

Sirsa obmocgja predvidenih ureditev segajo na 39 naravnih vrednot, v vplivnem obmod&ju 1000
m jih je dodatnih 123. Vplivi so mozni predvsem na hidroloSke, ekosistemske, zooloSke in
botaniéne naravne vrednote, saj se zaradi intenzifikacije kmetijstva in sprememb vodnega
okolja lahko bistveno spremenijo lastnosti, zaradi katerih so naravne vrednote opredeljene.

Na obmodju neposrednega vpliva je 16, v vplivnem pa Se dodatnih 20 ekoloSko pomembnih
obmocij. Pricakujemo podobne vplive kot pri drugih naravovarstvenih vsebinah.

Obmocja predvidenih ureditev namakalnih sistemov in akumulacij v prejetem gradivu niso
natancneje opredelijena. Prav tako za posamezno obmocje namakanja ni podrobnejSih
podatkov o tehnologijah, koli¢inah odvzete vode, vodnih virih in drugih ureditvah. Zaradi
navedenega podrobnejSih zato podrobnejSih ocen za posamezne vrste, habitatne tipe
oziroma naravovarstveno pomembna obmoc¢ja ne moremo podati. Z upoStevanjem nacela
previdnosti smo ocenili najveCje mozne vplive. Ob upoStevanju omilitvenih ukrepov in
usmeritev za nadaljnje nacrtovanje, vplivi na naravo, Natura 2000 obmoc¢ja, zavarovana
obmodja, naravne vrednote in ekolosko pomembna obmodja ne bodo bistveni.

Obravnavani Nacrt namakanja je skladen z okoljskim ciljem Krepitev zmogljivosti za
prilagajanja kmetijstva podnebnim spremembam . Z izvajanjem Nacrta se bo namrec¢ zaradi
poveCanega deleza namakalnih povrSin povec€ala prehranska varnost in povecala stabilnost
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pridelava hrane zaradi vecje odpornosti na suSo. Ocenjujemo, da Nacrt ne bo imel
Skodljivega vpliva na podnebne spremembe, ker ni predvidenih novih pomembnih virov
toplogrednih plinov. Omilitveni ukrepi zahtevajo, da s pri nadaljnjem nacrtovanju posameznih
namakalnih sistemov upoStevajo podnebni scenariji in mozni trendi za prihodnje obdobje..

Zaradi izvedbe Nacrta ¢ezmejni vplivi niso predvideni. Odvzem vode za namakanje bo v
tak8nem obsegu, da se na mejnih odsekih rek ohranja ekolo3ko sprejemljiv pretok oz. pretok
dolo¢en v meddrZzavnih sporazumih.
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M. PRILOGE

» Priloga B-1: Podrobnejsi graficni prikaz kulturne dediS¢ine, naravovarstveno
pomembnih obmogij, vodovarstvenih obmodij in obmog€ij poplav po posameznih
obmodjih namakanja (zaradi obsezZnosti priloge samo v digitalni obliki)

» Priloga H-1: Natura 2000 obmodja in kvalifikacijske vrste ha obmocju neposrednega
in daljinskega vpliva 1000 m

* Priloga H-2: Zavarovana obmocja na obmocju neposrednega in daljinskega vpliva
1000 m

* Priloga H-3: Naravne vrednote na obmocju neposrednega in daljinskega vpliva 1000
m

» Priloga H-4: EkoloSko pomembna obmodja na obmodju neposrednega in daljinskega
vpliva 1000 m

» Priloga H-5: PodrobnejSa opredelitev moZnih negativnih vplivov na naravovarstveno
pomembna obmodja.

» Priloga E-1: Pregled vplivov na enote kulturne dedis¢ine
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