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Zadeva: Zapisnik 12. seje Delovne skupine za trajni dialog s samozaposlenimi in drugimi delavci v kulturi

Pričetek seje: 5. 2. 2025, 10.00, Ministrstvo za kulturo (MK), Maistrova 10, 1000 Ljubljana

Prisotni člani delovne skupine:
1. Katja Ceglar; MK;
2. Tjaša Pureber, MK;
3. Marija Mojca Pungerčar;
4. Polona Torkar;
5. Tanja Petrič;
6. Urša Menart.

Ostali prisotni:
1. Alekzander I. Blatnik, MK;
2. Irena Ostrouška, Direktorat za medije, MK.

Opravičeno odsotni:
1. Monika Weiss;
2. Ištvan Išt Huzjan;
3. Blaž Babnik Romaniuk;
4. Kim Komljanec, MK.

Dnevni red:
1. Potrditev dnevnega reda;
2. Potrditev zapisnika 11. seje dialoške skupine;
3. Obravnava predloga Zakona o Slovenskem avdiovizualnem centru, javni agenciji Republike Slovenije;
4. Razno.


Sklep 1: Člani delovne skupine potrjujejo dnevni red 12. seje Delovne skupine za trajni dialog s samozaposlenimi in drugimi delavci v kulturi.

Sklep je bil soglasno potrjen s 6 glasovi ZA, 0 glasovi PROTI in 0 glasovi VZDRŽAN_A.




1. Potrditev zapisnika 11. seje Delovne skupine za trajni dialog s samozaposlenimi v kulturi in drugimi delavci v kulturi.
Sklep 2: Člani delovne skupine bodo zapisnik 11. seje Delovne skupine za trajni dialog s samozaposlenimi v kulturi in drugimi delavci v kulturi potrdili na naslednji seji.
Sklep je bil soglasno potrjen s 6 glasovi ZA, 0 glasovi PROTI in 0 glasovi VZDRŽAN_A.

2. Obravnava predloga Zakona o Slovenskem avdiovizualnem centru, javni agenciji Republike Slovenije
Irena Ostrouška je uvodoma pojasnila, da gre za predlog novega zakona, katerega ključna novost je združitev Slovenskega filmskega centra, javne agencije Republike Slovenije, in javnega zavoda Filmski studio Viba film Ljubljana. To pomeni, da bi se Viba film pripojil k agenciji, kar bi omogočilo bolj učinkovito izvajanje nalog na vsebinski, organizacijski in sistemski ravni ter prispevalo k večji učinkovitosti nove ustanove – Slovenskega avdiovizualnega centra. Med pomembnejšimi določili zakona je tudi uvajanje izvenproračunskih virov financiranja, ob upoštevanju Direktive o avdiovizualnih medijskih storitvah in prilagajanju zakonodaje spreminjajočim se tržnim razmeram. Predlog zakona prav tako na novo opredeljuje sestavo sveta novoustanovljene agencije ter uvaja programski odbor. Slednji bo štel sedem članov in bo zadolžen za obravnavo posameznih filmskih projektov ter imenovanje selektorjev za posamezna avdiovizualna področja. Predlog zakona spreminja tudi pristojnosti odločanja v primeru nesoglasij med programskim odborom in direktorjem. Če odbor poda ponovno mnenje, ga bo direktor dolžan upoštevati. Zakon predvideva tudi večje spodbude za vlaganja v avdiovizualno produkcijo, saj se delež denarnih povračil zvišuje s 25 % na 30 %.

Urša Menart je poudarila, da izvenproračunske vire vidi kot pozitivno spremembo. Zanima jo, ali je za te vire mogoče dobiti veto v Državnem zboru ter kakšen je bil odziv deležnikov na ta člen. Glede 30. člena predloga zakona jo zanima vprašanje kazni in obveznosti za deležnike. Po njenem razumevanju se vsem deležnikom izreče globa, hkrati pa morajo poravnati obveznosti. V primeru RTV Slovenija pa obveznost ni določena – lahko so sicer kaznovani z globo, a lahko razpis kljub temu izvedejo ali pa se odločijo, da ga ne bodo, kar pomeni, da bi se jim v določenih primerih bolj splačalo plačati globo kot izvesti razpis. Opozorila je, da so si v stroki želeli še obsežnejše združevanje ustanov na področju filma, ki pa se s tem zakonom ne bo zgodilo. Združitev Vibe in filmskega centra se ji zdi razmeroma enostavna, vendar domneva, da obstajajo pasti, ki jih sama ne pozna v celoti.

Polona Torkar je vprašala, ali so predvidene kakršne koli davčne ali administrativne olajšave v povezavi z novimi obveznostmi. Zanimalo jo je tudi, ali bo novi subjekt ustanovljen kot zavod ali javna agencija.

Irena Ostrouška je odgovorila, da olajšave niso predvidene ter da bo novi subjekt organiziran kot javna agencija. Dodala je, da zadeva ni enostavna, saj je iz zakona o RTV ostal veljaven 17. člen, ki RTV Slovenijo zavezuje k izvedbi javnega razpisa. Ta člen je ohranjen, ker zakon nalaga RTV, da v okviru javne službe spodbuja ustvarjalnost. RTV sicer lahko sodeluje v koprodukciji, vendar mora pri tem ohranjati programsko avtonomnost. Drugi odstavek 17. člena ni obstal, ker je oviral svobodno gospodarsko pobudo. Dodatno je pojasnila, da imamo v Sloveniji integralni proračun. Zato ima vsak deležnik, ki mu Ministrstvo za kulturo nalaga nove obveznosti, utemeljen razlog za vprašanje, zakaj sredstva niso porazdeljena drugače. Ravno zato je težko doseči soglasje med deležniki glede izvenproračunskih virov. Prav tako še ni jasno, kakšno stališče bo glede tega zavzelo Ministrstvo za finance. Glede globe za RTV je pojasnila, da je v primeru ekstremne situacije, ko pride do drastičnega znižanja proračuna, dopustno, da se razpis začasno ukine – to možnost dopušča tudi Ministrstvo za kulturo. 

Tanja Petrič je postavila vprašanje glede avdiovizualnih arhivov, zanimalo jo je, kakšno vlogo pri arhiviranju filmov igra Slovenska kinoteka.

Irena Ostrouška je pojasnila, da je Slovenski filmski center pravni naslednik pravic starih jugoslovanskih filmov in ima edini pravico razpolagati s temi vsebinami. Arhiv pa deluje na podlagi Zakona o varstvu arhivskega gradiva. V skladu z zakonodajo obstaja institut obveznega depozita, kar pomeni, da mora vsak, ki prejme sofinanciranje za svoj projekt, en izvod končnega izdelka oddati v arhiv. Tako se ohranja avdiovizualna dediščina. Vendar arhiv nima pravice prikazovanja teh filmov – te pravice ima SFC. Slovenska kinoteka pa je opredeljena kot muzej. Muzeji praviloma nimajo arhivskega gradiva. Kinoteka ima lastno kuratorsko politiko zbiranja in se lahko odloči za vključevanje določenih vsebin v svoje zbirke, a ne deluje kot arhiv.

Sklep 3: Člani delovne skupine so bili seznanjeni s sklepom zakona in so podali svoja mnenja. 

Sklep je bil soglasno sprejet s 6 glasovi ZA, 0 glasovi PROTI in 0 glasovi VZDRŽAN_A.


3. Razno
Tjaša Pureber je sporočila, da je prejela pobudo s strani Uroša Vebra, podano v imenu predsednikov vseh treh dialoških skupin za sklic skupne seje vseh treh dialoških skupin. Predloge za možne termine bo posredovala pisno.

Marija Mojca Pungerčar je povprašala, kako kaže z razpisom za delovne štipendije v letošnjem letu.

Katja Ceglar je odgovorila, da so nekatere časovnice že znane, vendar bo zadevo še preverila. Predviden rok za objavo razpisa bo naknadno posredovala po elektronski pošti.

Marija Mojca Pungerčar je nadalje vprašala, ali lahko predstavniki ministrstva predstavijo načrte za e-kulturo.

Tjaša Pureber je pojasnila, da se s tem področjem ukvarja Služba za digitalizacijo, zato je predlagala, da se na naslednjo sejo povabi predstavnike te službe, ki bodo predstavili načrte.

Marija Mojca Pungerčar je nato vprašala, ali so se v praksi že pokazale težave z novimi načini ocenjevanja vlog samozaposlenih, ki jih je uvedla nova uredba.

Katja Ceglar je pojasnila, da se bodo obrazci po novem sistemu začeli ocenjevati šele čez približno en mesec, zato v tem trenutku še ni mogoče poročati o morebitnih zapletih. Več bo znano proti koncu meseca.

Urša Menart je podala pobudo, da bi bilo morda smiselno posodobiti obrazce na spletni strani Ministrstva za kulturo, saj vsi vlagatelji morda niso seznanjeni z novostmi v uredbi.






Seja se je zaključila ob 12:00

Zapisal:
Alekzander I. Blatnik, študent


Podpis:
Marija Mojca Pungerčar, 
predsednica Delovne skupine za trajni dialog s samozaposlenimi in drugimi delavci v kulturi


Podpis:
Tjaša Pureber, 
generalna direktorica Direktorata za razvoj kulturnih politik


Priloga:

· Lista prisotnosti

Poslano (po e-pošti):

· članom in članicam delovne skupine
· ostalim udeležencem seje delovne skupine
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