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1. Namen Studije

Studija je del ciljnega raziskovalnega projekta »Vkljuéenost Romov v srednjefolsko in
visokoSolsko izobrazevanje ter izobrazevanje odraslih: dejavniki spodbud in ovir, s katerimi se
soocajo pripadniki romske skupnosti v izobrazevalnem sistemu v Sloveniji po kon¢ani osnovni
Soli« (2018-2020), ki ga izvaja Institut za narodnostna vprasanja, financirata pa Javna agencija
za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije in Ministrstvo za izobrazevanje, znanost in
Sport. Namen Studije je z razli¢nih vidikov prouciti 0odnos izobrazevalnih institucij, vi§jih od
ravni osnovne 3ole, do Romov, ki se izobrazujejo na njih. Studija je nastala v okviru delovnega
sveznja 3 (DS 3, Odnos Romov do srednjeSolskega in univerzitetnega izobraZevanja,
izobrazevanja odraslih ter moznosti in perspektiv, ki jih to odpira, ter odnos izobrazevalnih
institucij do Romov, ki se izobrazujejo v njih), ki se poleg proucevanja odnosa izobrazevalnih
institucij do Romov, ki se izobrazujejo na njih, ukvarja tudi z odnosom Romov do
izobrazevanja.

Odnos izobrazevalnih institucij nad ravnjo osnovne Sole do Romov, ki se izobrazujejo na njih,
lahko pojmujemo kot odraz Siroke palete dejavnikov, ki so vplivali in vplivajo na to, kako
izobrazevalne institucije pristopajo k romskim dijakom, Studentom in izobrazujo¢im se
odraslim. V okviru prouc¢evanja tovrstnega odnosa smo na osnovi spletnih anket in intervjujev
upostevali dva vidika:
a) vrste oziroma nacini privabljanja potencialnih romskih dijakov v srednjesolske
programe ter vrste oziroma naéini pomo¢i Romom, ki se izobrazujejo na teh programih;
b) percepcije Romov, ki se izobrazujejo ali so se izobrazevali, o odnosu srednjeSolskih
izobraZevalnih institucij do njih.

2. Metodologija
2.1 Ciljne skupine

Pri $tudiji smo se osredotoc¢ili na tri ciljne skupine:

a) Romi:?

e ki Ze imajo zakljuceno srednjeSolsko oziroma univerzitetno izobrazbo ali dokoncan
osnovnoSolski oziroma srednjeSolski program na institucijah za izobrazevanje
odraslih;

e ki so Se v fazi izobrazevanja na srednjih Solah, univerzah ali institucijah za
izobrazevanje odraslih.

b) Predstavniki izobrazevalnih institucij: med izobrazevalnimi institucijami na sekundarni
in terciarni ravni izobrazevanja smo se obrnili na predstavnike tistih srednjih $ol in
ustanov za izobraZevanje odraslih, za katere smo ze v predhodnih fazah projekta
ugotovili, da jih Romi najpogosteje obiskujejo, oziroma tiste, ki lezijo v regijah, kjer je
prisotna poselitev romske skupnosti.

¢) Predstavniki organizacij, ki so z dejavnostmi redno prisotne v romski skupnosti.

! Ta tema je predstavljena v lodenem poroéilu.

2 Zaradi velikih medregionalnih razlik med Romi — tako na podro¢ju izobraZevanja, kot tudi na $tevilnih drugih
podro¢jih —, so rezultati analize v nadaljevanju obcasno prikazani in interpretirani lo¢eno za jugovzhod in
severovzhod drzave. Pod jugovzhodno Slovenijo Stejemo: Dolenjsko, Kocevsko, Belo krajino in Posavje. V okvir
severovzhodne Slovenije pa sodita Maribor z okolico ter Pomurije.



2.2 Spletna anketa

Spletno anketo smo kot metodo zbiranja podatkov uporabili le pri prvi ciljni populaciji, torej
pri Romih. Anketo smo izdelali in analizirali v spletnem programu 1ka. Anketa je zajemala Sirsi
spekter vsebin, odnos izobrazevalnih institucij do Romov, ki se izobrazujejo na njih, je
predstavljal le man;jsi del ankete.

S spletno anketo smo nameravali zajeti okoli 30 posameznikov, pripadnikov romske skupnosti.
Med naslovljenimi smo se osredotocili predvsem na: romske pomocnike, ¢lane drustva Romski
akademski Kklub, romske srednjeSolce in odrasle, ki so (bili) vkljuceni v izobrazevanje za
odrasle. Nekaterim posameznikom smo vabilo k izpolnjevanju ankete poslali osebno. Vse smo
prosili, naj vabilo posredujejo tudi drugim potencialnim respondentom, ki jih poznajo.
Informacijo o anketi in vabilo k sodelovanju smo posredovali tudi preko romske televizijske in
radijske oddaje na RTV Slovenija. Respondenti so na anketna vpraSanja odgovarjali med
majem in septembrom 2019. Anketo je izpolnilo 20 posameznikov.

Ciljna populacija, na katero smo naslovili vabilo k izpolnjevanju ankete, je bila izbrana na tak
nacin, da so bili v njej zastopani Romi:

- iz vseh glavnih regij oziroma tipov regij, kjer zivijo oziroma se Solajo Romi: ruralno/
urbano okolje, jugovzhodna (JV) Slovenija/severovzhodna (SV) Slovenija (Prekmurje,
Maribor);

-z razliénimi stopnjami dokoncane izobrazbe (dokoncana osnovna 3Sola, srednje $ola,
univerza).

V realiziranem vzorcu je najvecji delez respondentov imel srednjo poklicno in srednjo
strokovno izobrazbo — skupaj % vseh. Od ostalih pa sta imeli dve osebi dokonéano gimnazijo,
prav tako dve osebi univerzitetno diplomo, ena oseba pa dokon¢an magisterij znanosti. Polovica
vseh anketirancev se je v Casu anketiranja Se izobrazevala.

Graf 1: Kaksna je vasa izobrazba? (n = 20)
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Iz odgovorov anketirancev na vpraSanji »Katero stopnjo Solanja je dokoncal vas$ oce?« in
»Katero stopnjo Solanja je dokoncala vaSa mama?« je razvidno tudi, da imajo anketiranci visjo
stopnjo izobrazbe kot njihovi starSi. Tako pri mami kot pri ocetu je bil delez z nedokoncano
osnovno $olo 28 %, skoraj vsi ostali pa so imeli kon¢ano bodisi osnovno $olo, bodisi srednjo



poklicno Solo.

Graf 2: Ali se trenutno Se izobrazujete? (n = 20)
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67 % oseb je bilo zenskega, 33 % pa moskega spola. 2 osebi na to vprasanje nista odgovorili.

Graf 3: Vas spol: (n=18)
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Najvedji delez tistih, ki so odgovorili, je bil v starostni kategoriji od 26 do 30 let.
Graf 4: Koliko ste stari? (n = 18)
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Glede na regijo prebivanja, je najvecje Stevilo oseb, 9 (ali 45 % vseh), odgovorilo, da prihaja iz
JV Slovenije, 8 oseb (ali 40%) pa iz Prekmurja. Od preostalih sta bili dve osebi iz Maribora in
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okolice, ena oseba pa se je preselila iz Slovenije v tujino. Najvec jih je zivelo v romskem naselju
(53 % respondentov).

Graf 5: V Kateri regije prebivate? (n=20)
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Graf 6: Vas kraj bivanja: (n = 19)

0% 20% 40% 60%
L ) )

Zivim v romskem naselju.
Zivim v vasi/naselju, ki se ne smatra za romsko naselje.

Zivim v mestu.

2.3 Intervjuji

Intervjuje smo izvajali z vsemi tremi ciljnimi skupinami, tako s pripadniki romske skupnosti
kot s predstavniki izobrazevalnih institucij in predstavniki organizacij, ki so s svojim
delovanjem redno prisotne v romski skupnosti. Izdelali smo polstrukturiran vprasalnik za
intervjuje z vsako izmed ciljnih skupin. V intervjujih smo se, tako kot v anketi, dotaknili SirSega
spektra vsebin, povezanih z izobrazevanjem Romov. Odnos izobrazevalnih institucij, visjih od
ravni osnovne Sole, do Romov, ki se izobrazujejo na njih, je bila le ena od njih.

Preko intervjujev s predstavniki izobraZevalnih institucij s srednjeSolskimi programi in
predstavniki organizacij, prisotnih v okoljih, kjer Zivijo Romi, smo se osredotocili na vrste in
nacine priblizevanja srednjeSolskih programov potencialnim oziroma bodo¢im romskim
dijakom ter na vrste podpore, ki jih imajo na voljo tamkaj$nji romski dijaki. Intervjuvali pa smo
tudi pripadnike romske skupnosti, ki so se izobrazevali ali se $e izobrazujejo na srednjih $olah,?
preko katerih smo pridobili informacije o njihovih percepcijah odnosa izobrazevalnih institucij
do njih.

Izvedli smo skupno 21 intervjujev, od tega:

% Vetina intervjuvancev in anketirancev je namre¢ podajala odgovore oziroma izjave na to temo iz perspektive
svojih dijaskih izkuSenj, tudi ¢e so imeli npr. zakljuceno vi§jo izobrazbeno stopnjo od srednjeSolske. Zato je v
nadaljevanju govora samo o dijakih.



a) 10 intervjujev z romskimi posamezniki v procesu rednega srednjeSolskega in
univerzitetnega izobrazevanja ali z Ze koncano srednjeSolsko ali univerzitetno
izobrazho;

b) 7 intervjujev s predstavniki izobrazevalnih institucij, ki jih obiskujejo Romi;

c) 4 intervjuje s predstavniki organizacij (javni zavodi, nevladne organizacije), ki redno
delujejo v okoljih, kjer zivijo ali se izobrazujejo romski dijaki, Studenti ali odrasli.

Struktura intervjuvancev se je nekoliko spremenila od nacrtovane, saj smo nameravali izvesti
5 intervjujev tudi z romskimi posamezniki, vklju¢enimi v izobrazevanje odraslih na ravni
srednje Sole. Vendar, kot smo naknadno ugotovili, je Stevilo le-teh predvidoma izredno nizko,
zato smo namesto tega raje izvedli vecje Stevilo intervjujev z romskimi posamezniki pod
kategorijo a (zgoraj) — 10 namesto predvidenih 5. Ravno tako smo naredili $e dva intervjuja ve¢
od predvidenih 5 s predstavniki $ol (kategorija b), medtem ko nam je zaradi slabSega odziva
oziroma logisti¢nih razlogov uspelo narediti 4 od predvidenih 5 intervjujev s predstavniki
organizacij, ki delujejo v okoljih, kjer zivijo ali se izobrazujejo Romi (kategorija c).

Osnovne karakteristike intervjuvancev so naslednje:

a) lzmed 10 romskih posameznikov* sta bila 2 moska in 8 Zensk. 6 jih je bilo z obmog&ja
JV Slovenije (iz Bele krajine in Kocevskega), preostali 4 pa so bili iz Prekmurja. Ena
od njih ze dlje ¢asa zivi v Ljubljani.
V tej skupini posameznikov je izobrazbena struktura — kar se ti¢e dokonéane stopnje
izobrazbe v Casu izvedbe intervjuja — naslednja: 3 osebe imajo dokon¢ano V. stopnjo
(4-letna srednja Sola), 2 osebi VI. stopnjo (visja Sola), 2 osebi VII. stopnjo (univerzitetna
diploma), po ena oseba pa VIII. (univerzitetni magisterij), IV. (3-letna srednja Sola —
srednje poklicno izobraZevanje) in II. stopnjo (osnovna Sola). Tri osebe so se Se naprej
izobrazevale. Vsaj za sedem oseb med njimi je bilo znano, da so bile redno zaposlene.

Graf 7: 1zobrazba anketirancev — romskih posameznikov (n = 10; vrednosti so v %)
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b) Od 7 predstavnikov izobrazevalnih institucij, kjer se izobrazujejo Romi na
srednjeSolskih programih, jih je bilo 5 z obmoc¢ja severovzhodne (SV) Slovenije
(Maribor in Pomurje), 2 pa z obmoc¢ja JV Slovenije. Eden od teh je bil predstavnik
institucije za izobrazevanje odraslih. V to populacijo smo zajeli osebe na naslednjih
delovnih mestih: vodja oziroma ravnateljica izobrazevalne institucije, svetovalna
delavka in uciteljica.

4 Verjetno je, da so kateri od romskih intervjuvancev izpolnili tudi spletno anketo, vendar zaradi anonimnosti pri
izpolnjevanju, tega ne moremo preveriti.



C) Vsi 4 predstavniki organizacij, ki redno delujejo v okoljih, kjer zivijo oziroma se
izobrazujejo Romi, so bili z obmoc¢ja JV Slovenije.

3. Rezultati analize anket in intervjujev

V okviru prouéevanja odnosa izobrazevalnih institucij do Romov, ki se izobraZzujejo na njih,
smo na osnovi spletnih anket in intervjujev upostevali dva vidika:
a) vrste oziroma nacini priblizevanja srednjesolskih programov potencialnim romskim
dijakom ter vrste oziroma nacini podpore Romom, ki se izobraZujejo na teh programih;
b) percepcije Romov, ki se izobrazujejo ali so se izobrazevali, o odnosu srednjeSolskih
izobrazevalnih institucij do njih.

3.1 Nac¢ini privabljanja romskih potencialnih dijakov in pomo¢ romskim dijakom s
strani srednjih Sol

V zvezi z informiranjem in privabljanjem potencialnih/bodo¢ih romskih dijakov na Sole
nas zanima, ali se srednje Sole sploh posebej osredotocajo tudi na (potencialne) romske dijake.

Kar se tice privabljanja novih dijakov na Sole, je iz izjav intervjuvancev — zaposlenih na srednjih
Solah — razvidno, da posebnih programov za privabljanje Romov na srednjih Solah ni. Srednje
Sole se posluzujejo razliénih nadinov predstavljanja svojih programov, namenjenih vsem
zainteresiranim posameznikom — odvisno od programov $ole, morebitnega povprasevanja in
standardiziranih oblik predstavitve, ki veljajo za celo drZzavo: informativni in tehniski dnevi,
dnevi odprtih vrat, roditeljski sestanki na osnovnih Solah in poklicne trznice.

Kot pravi predstavnica srednje Sole iz SV Slovenije:

Ja, mi poleg tistega klasi¢nega informativnega dneva, ki je v celi Sloveniji, na isti dan, na iste
dneve, imamo tudi tehniske dneve za osnovnosolce ... osnovne $ole imajo recimo tehniski dan
in potem, ker smo mi z naSimi delavnicami zelo dobro opremljeni in tudi pa¢ v sodelovanju z
njimi pripravimo delavnice, razli¢ne, ne vem - robotika ali ... predstavimo strojnistvo /.../, se
pravi, glede na njihove potrebe, glede na njihov u¢ni nacrt pripravimo potem ... Veliko teh Sol
se udelezuje. Od [naselja v regiji] pa vse do [naselja v regiji]. Kar prihajajo. Ze ne samo
zaklju¢ni, ampak ze prej, torej 8. razred, vCasih 7. razred /.../. Tako da to, potem jim
predstavimo tudi ¢isto na kratko nase programe, ki jih izvajamo, tako da dobijo informacijo o
Soli, o nasih programih, jim predstavimo tudi kak$ne filmcke, tudi kake zanimivosti, tako da
dobijo vpogled v Solo, v programe, ki se izvajajo. Gremo pa tudi na roditeljske sestanke na
osnovne Sole starSem recimo predstaviti, preden Se dajo prijave, tako da tudi starSe
informiramo na osnovnih $olah. ...

Podobno odgovarja tudi predstavnica poklicne srednje Sole iz JV dela drzave, ki ob tem dodaja
Se, da odziva starSev potencialnih romskih dijakov ne opaza:

Potem so roditeljski sestanki, kamor pridemo na osnovne Sole, samo teh [romskih] starSev ni.
Tudi s strani starSev bi moralo biti...



V bliZnja, vecja romska naselja se predstavniki srednjih $ol ne podajajo predstavljat svojih
programov:

Potem imamo moznost tudi dan odprtih vrat — imamo vsako leto novembra, ko se vsi
prikazemo. Recimo, da bi imeli tudi v romskih naseljih — in bi te otroke pobasali in pripeljali.
A spet bi moral biti nekdo tam.

Predstavnici srednje Sole iz SV dela drzave sta bili mnenja, da bi posebno predstavljanje
srednjeSolskih programov samo romskim u¢encem tretje triade slednje prevec izpostavilo:

/.../ se pa pripravljajo delavnice na $oli, ko pridejo osnovne Sole pogledat Solo, kje so kateri
prostori, potem ucilnico strezbe, kuharske delavnice se izvajajo, tak da oni dobijo malo
vpogled v Solo, v dejavnosti, aktivnosti Sole /.../. To je pa organizirano za vse.
- Patak se mi zdi tudi najboljSe, ker Ce bi bilo tak posebej, bi Ze mogoce ...
...stigmatiziranje, ja.

Pogojno izjemo je v tem okviru omenil le predstavnik institucije za izobraZevanje odraslih — z
obc¢asnim targetiranjem romskih posameznikov za vpis na srednjesolski program:

Recimo, na kaksSen nacin osnovnoSolske udelezence pridobivamo — tako da smo ves Cas
prisotni na terenu, v romskih naseljih, da tam izvajamo, zaznamo potencial, sodelujemo s
centrom za socialno delo, Zavodom za zaposlovanje, policijo in tako naprej. Svetovalno
sredis¢e deluje tudi v okviru [ime izobrazevalne institucije], kjer potem recimo prepoznavamo
in spodbujamo recimo tiste, ki so na osnovni $oli pri nas, pa kjer zaznavamo, da bi bil vsaj
neki interes, da ga probamo vzpodbujat ... To ni z enim pogovorom, ampak to je ves ¢as, leto,
dve, zadnje leto, dve, in poskusamo nekoga prepri¢at, da bi bilo dobro, da se v srednjo Solo
vpise.

Ob odsotnosti posebnih nacinov privabljanja oziroma priblizevanja srednjeSolskih programov
potencialnim romskim dijakom se pojavlja po eni strani vpraSanje, ali je to posledica dejstva,
da je nasploh potencialnih romskih dijakov premalo, da bi bilo smotrno za njih imeti neke
posebne ukrepe. Po drugi strani pa je lahko aktualno tudi vprasanje, ¢e ni ravno odsotnost
posebnih ukrepov privabljanja romskih dijakov eden od pomembnih dejavnikov, ki vplivajo na
to, da izredno majhno Stevilo pripadnikov romske skupnosti obiskuje srednje Sole. Podobno
veljata ti dve vprasanji tudi na podrodju pomoci oziroma podpore trenutnim romskim
dijakom. Kot kazejo izjave predstavnikov srednjih $ol, specificnih programov pomodi, Ki bi
vecéjo pozornost posvecali romskim dijakom, nimajo.

Vsem dijakom, ne glede na narodno pripadnost, so na voljo dolo¢ene vrste pomoci, kot so npr.
omenjene ze v porocilu Podatki o vkljucenosti Romov v srednjesolsko in univerzitetno
izobrazevanje v Solskem letu 2017/18,° Ki je nastalo v okviru tega projekta. Solniki so v
intervjujih omenjali predvsem u¢no pomoc¢ za dijake z odlocbami o usmeritvi:

Prihajajo k meni in sicer tisti, ki imajo odlocbo, tisti tako ali tako morajo v skladu z odlo¢bo
Zavoda za Solstvo, pa tudi tisti, ki izrazijo zeljo. Zdaj razredniki, ko izpostavijo, da nekateri
dijaki imajo primanjkljaj, mene seznanijo, pa jih jaz povabim. /.../ ponudi se jim moZnost
pomoci, nekateri jo sprejmejo, nekateri ne. Zdaj bolj kot za u¢no pomoc, se je Slo v nekaterih
primerih za kake stiske, ki jih dozivljajo ...

5 Pirc in Bester (2018, 7).



Od kar so te posebne potrebe — zelo veliko romskih otrok ima odlo¢bo o dijaku s posebnimi
potrebami — in jim tam tako ali tako nudimo uéno pomo¢. Tako, da vsi imajo uéno pomo¢. To
imajo navadno dve uri na teden in imamo mi §tiri po podjemu zaposlene uciteljice. Tako, da
to poteka, da jih vzamemo z ure, ker naj ne bi bili Se dodatno zaposleni zdaj in z njimi
individualno delajo. V¢asih jim celo ve¢ nudimo. Tam, kjer starsi dovolijo, da lahko $e koga
drugega vklju¢imo zraven na u¢no pomoc, navadno dva do tri, vec jih nimamo pri uri ucne
pomoci, potem Se koga zraven vklju¢imo, pa $e malo tako dodatno, ¢e je potrebno. Tako, da
/.../ imajo kar veliko tu. To je pa zelo ucinkovito. Tu vseeno se nekaj naucijo, ker doma se
tako ali tako ni¢ ne uéijo, mislim, sem skoraj stoprocentna — konkretno za romske, pa tudi za
druge, se doma ne ucijo. /.../ Tudi so taki, ki niso sposobni poslusati v razredu, pa jim Se tam
individualno razlozi.

Se pravi ni tu kaksne potrebe po dodatni ucni pomoci?

Ja, sigurno, to bi bilo za dodatni, dopolnilni pouk — kako je sedaj to, ne vem vec¢, dodatni,
dopolnilni... Tako jih ven potegnemo, ker so pri pouku in gre kolegica po njih v razred, ga
vzame ven. Saj, ¢e jih ob sedmih naroci, jih tako ni.

Z razliko od osnovne Sole, kjer imajo romski u¢enci marsikje na voljo pomo¢ oziroma podporo
t. 1. romskega pomocnika oziroma so v razredih lahko tudi niZji normativi, pa tovrstnih
sistemskih ali projektno pogojenih ukrepov za romske dijake drzava ne predvideva. To ima po
mnenju predstavnice ene od organizacij, ki je z delovanjem stalno prisotna med mladimi v
romskih naseljih, lahko zaviralne oziroma negativne u¢inke na vklju€enost in uspesnost Romov
v srednjih Solah:

Medtem, ko pridejo pa v srednjo $olo... Smo imeli primere, ko so zaceli in so nehali hoditi.
.... In vsa ta podpora, ki jo v [osnovni] Soli imajo, je kar naenkrat ve¢ ni. Tam so prepusceni....
V osnovni $oli je zelo veliko podpore. V srednji Soli pa te podpore ni ve¢. Kar naenkrat so
sami in se ne znajdejo. .... V osnovni se maksimalno potrudijo na vseh koncih... Znanje je
problem, znanje jezika, podpore ni, podpore starSev ponavadi ni. Ko se res te stvari poklopijo,
da ta podpora in da vse to deluje, potem so lahko Se naprej uspesni.

3.2 Percepcije Romov, ki se izobraZujejo ali so se izobraZevali, o odnosu srednjesSolskih
izobraZevalnih institucij do njih

V okviru spletnih anket in intervjujev z Romi smo se podro¢ja odnosa izobrazevalnih institucij
do Romov dotaknili z vpraSan;ji, ki se nanaSajo na odnos srednjeSolskih (ali univerzitetnih)
profesorjev do romskih anketirancev oziroma intervjuvancev ali nasploh do Romov, Ki so se ali
se e izobraZzujejo na ravneh, vigjih od OS.

Pri anketah je na vprasanje »Kaksen je (bil) na splosno vas odnos z ucitelji v srednji Soli?«
skoraj 2/3 ali 65 % vprasanih romskih (nekdanjih) dijakov imelo izkusnje, da so jih ucitelji
podpirali in jim pomagali. Ve¢ kot polovica anketirancev (skupaj 60 %) se je zelo strinjala
oziroma strinjala, da so jih ucitelji motivirali in spodbujali k u€enju. Slaba polovica (skupaj 45
%) se je zelo strinjala oziroma strinjala s trditvijo, da so imeli z uditelji prijateljski odnos,
skupno 10 % pa se je zelo strinjalo oziroma strinjalo, da so se uciteljev bali.

Kot je razvidno iz rezultatov ankete, zaradi jezikovnih razlik na relaciji ucitelji — romski dijaki
ni prihajalo do nerazumevanja s strani uciteljev. Ravno tako se ve¢ kot pol dijakov (60 %) ni
strinjalo z izjavo, da naj jih ucitelji ne bi marali, ker so Romi. Skoraj vsi (skupaj 90%) romski
dijaki so se strinjali ali zelo strinjali, da (so) jih ucitelji obravnavali enakopravno z ostalimi
dijaki. Temu pritrjuje tudi strinjanje anketirancev s trditvama, da ucitelji od njih niso
pricakovali vec€ ali manj kot od ostalih dijakov.

10



Tabela 1: Kaksen je (bil) na splo$no vas odnos z uditelji v srednji Soli?

KakSen je (bil) na sploSno vas odnos z ucitelji v srednji Soli? Oznacite v tabeli, kako mo¢no se strinjate ali ne strinjate z
navedenimi trditvami?
Podvprasanja Odgovori Veljavni | St. enot | Povpretje
niti se
zelo se - strinjam  [ne strinjam|sploh se ne .
L strinjam se| ... L Skupaj
strinjam niti se ne se strinjam
strinjam
a Uciteljem sem zaupal. 2 (10%) | 11 (55%) | 7 (35%) 0 (0%) 0 (0%) |20 (100%) 20 20 23
b Utitelji so mi pomagali il 5 10000 | 13 (6506) | 4 (20%) | 1(5%) | 0(0%) |20(100%)| 20 20 2.2
me podpirali.
Ucitelji so me motivirali in o o o o o o
c spodbujali k uenju. 2 (10%) | 10 (50%) | 8 (40%) 0 (0%) 0 (0%) |20 (100%) 20 20 2.3
Z ucitelji sem  imel o o o o o o
d oriiateliski 0dnos, 1(5%) | 8(40%) | 9 (45%) | 2(10%) | 0(0%) |20(100%)| 20 20 26
e Ugiteljev sem se bal. 1(5%) | 1(5%) | 1(5%) |10(50%) | 7(35%) |20 (100%)| 20 20 41
Ucitelji me niso razumeli o o o o o o
' Laradi jezikovnin razhk. | ©©%) | 0(0%) | 2(10%) | 6(30%) | 12 (60%) |20 (100%)| 20 20 45
g kgcééen?‘Rx/R’gﬁ;n;‘arah’ 0(0%) | 1(5%) | 2(10%) | 5(25%) | 12 (60%) |20 (100%)| 20 20 44
Uditelji so od mene
h pricakovali ved kot od 1(5%) | 1(5%) | 2(10%) | 9(45%) | 7 (35%) |20 (100%)| 20 20 4.0
ostalih dijakov.
Uditelji so od mene
i pricakovali manj kot od 0 (0%) 0(0%) | 2(10%) | 7(35%) | 11 (55%) |20 (100%) 20 20 45
ostalih dijakov.
Ucitelji so me obravnavali
j enakopravno z  ostalimi| 7 (35%) | 11 (55%) | 1 (5%) 0 (0%) 1(5%) |20 (100%) 20 20 1.9
dijaki.

Graf 8: Kaksen je (bil) na splosno vas odnos z u¢itelji v srednji Soli?

Ugitelji me niso razumeli zaradi jezikovnih razlik.

UEitelji so od mene pridakovali manj kot od ostalih
dijakow.

Ucitelji me niso marali, ker sem Rom/Romina.

Uciteljev sem se bal.

UZitelji so od mene pricakovali ved kot od ostalih
dijakov.

Z uéitelji sem imel prijateliski odnos.

Uéitelji so me maotivirali in spodbujal k uéenju.
Ugiteljem sem zaupal.

Ucitelji so mi pomagali in me podpirali.

Ucitelji so me obravnavali enakopravno z ostalimi dijaki.

1 - zelo se stinjam 2 - strimam se 3 - niti =& strinjam niti se ne ... 4 - ne strimam se 5 - sploh se ne strinjam

O nekem sistematicnem odnosu oziroma o vzorcih odnosa do Romov s strani zaposlenih na
srednjih Solah in drugih izobrazevalnih institucijah nad ravnjo osnovne Sole ne moremo
govoriti. Najve¢ je odvisno od posameznih uciteljev ter od dijakovih izkuSenj z njimi. Vecina
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intervjuvancev je omenjala korekten oziroma pozitiven odnos profesorjev do njih. Tak primer
je navedla nekdanja romska dijakinja iz JV Slovenije:

V srednji Soli dejansko moje razrednicarke enostavno niso mogle verjeti, da sem jaz Rominja.
V tej srednji Soli je bila pred menoj tudi romska uéenka [osebno ime]. Mislim, da je en letnik
ponavljala. Potem je priSla, mislim, da naslednje leto, Se njena sestra [ime], potem Se en
bratranec. A nobeden od njih ni koncal te srednje Sole. Ampak jaz sem imela zelo lepe ocene,
Stirke in skoraj same petice, in moja razrednicarka je bila [ime]. Ona sploh ni mogla verjeti,
da sem Rominja. Jaz sem povedala, tega nisem nikoli tajila, tudi moja mama je prisla na
govorilne ure.... Mislim, romska mama, da je prisla na govorile ure v tistem ¢asu, to je bilo
nekaj nemogocega, neverjetno./.../ Ko je dojela... To je ona [razrednicarka] rabila, da je
dojela. Potem pa spet ni mogla dojeti, da Zivimo v romskem naselju. Vedno je govorila: »Saj
si ti v bloku«. — »Ne, nisem jaz v bloku«. Take stvari...

Podobno tudi $e ena nekdanja romska dijakinja iz tega dela drzave:

/.../ kar se ti¢e pa samih uciteljev [v srednji Soli], profesorjev, vem tud na faksu pol pa v srednji
Soli ni bilo pa nikol, da bi pa¢ oni pa mene obravnavali za manjvredno. Pa tud nikol me
nobeden ni vprasal, »A ti si pa«, ne vem, »a si ti Romkinja al si ciganka al karkoli?« Se pravi
s strani profesorjev pa uciteljev je bilo to korektno, ne glede na to ... Kolikor sem dobila, toliko
sem si zasluzila oceno.

Nekdanja romska dijakinja iz Prekmurja pa je govorila 0 mesanih izkusnjah — slabih in dobrih
— s strani srednjesolskih profesorjev:

Odvisno je bilo od vsakega posameznika. Imeli smo npr. enega ucitelja, pa je bila pred mano
ena vprasana, pa je manj vedela kot jaz, in ji je dal tri. Potem pa sem bila jaz vprasana, »Pa ja,
to bo za dva«. Pa sem se potem uprla, in rekla: »Profesor, kaksna je razlika med mano in njo?
To, da jaz prihajam od tu in tu, ona pa od tu in tu?« Pa me je debelo pogledal in rekel: »Potem
pa te bom Se enkrat vprasal.« In od tistega trenutka sem imela vedno pri njem S§tiri. Mogoce,
¢e bi popustila, bi mi dal tiste dvojkice in to bi bilo to.

Rominja iz JV Slovenije je omenjala primer slabe izkusnje s profesorico v srednji $oli, ki jo je
uzalila s Sovinisti¢nimi stereotipi o Romih, a v nadaljevanju omenja pozitiven odnos, ki ga je
do nje imel razrednik:

/.../ ampak bila je pa tudi ena profesorica pri kemiji, ko smo imeli, smo imeli, kaj je baker,
aluminij pa to, in je ona nazaj nam tko pribila: »Aja, ¢e ne veste, kaj je baker, vpraste cigane,
oni znajo, kaj je baker, oni baker kradejo.« In jaz uno Cist trda sem ratala, skor da nisem jokala
v prvem letniku. In jo jaz nekaj cajta gledam in vsi soSolci se obrnejo tko proti moji mizi/.../.
Ampak mislili so, da ne bom koncala niti prvega letnika, so se pac profesorji pogovarjali med
sabo, potem sem jim pa tako receno usta zaprla, prvi letnik sem koncala s Stirko in moj
razrednik, ki sem imela zelo dobrega razrednika, je dal atiju roko in je po pravici atiju povedal,
da sploh ne verjame, da sem naredila brez popravnega izpita prvi letnik, da ... to je neki, kar
sploh ne more opisat /.../

V okviru odnosa profesorjev do romskih dijakov lahko omenimo $e anketno vprasanje »Ali je
kateri od vaSih uciteljev v srednji Soli posebej izstopal/izstopa v pozitivno ali negativno smer?
Na kratko opiSite vas odnos s tem uciteljem, kaj vam je (bilo) pri njem vse¢ ali vam ni (bilo)
vSe€, po Cem ste si ga najbolj zapomnili, s ¢im je najbolj vplival/vpliva na vas ipd«. Od 13
odgovorov, kolikor smo jih prejeli pri tem vprasanju, je pet anketirancev odgovorilo, da nihce
od uciteljev ni izstopal. Od preostalih pa so Stirje omenili primere profesorjev, ki so negativno
izstopali, enako Stevilo pa pozitivne primere:
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a) lzstopanje v negativno smer: glede na odgovore je pri tem nemogoce govoriti o kakem
sistemati¢nem vzorcu slab(§)ega odnosa do romskih dijakov. Slo je za nepravi¢no
ocenjevanje oziroma strozji odnos kot do drugih soSolcev pri kakem predmetu
(profesorju), a dva od respondentov sta ob tem dodala, da so sicer bili do njih preostali
profesorji razumevajoci in prijazni oziroma, da verjetno ni §lo za strozji odnos zaradi
dijakove etni¢ne pripadnosti.

b) lIzstopanje v pozitivnho smer: tudi iz teh odgovorov ne moremo sklepati, da bi $lo za
sistemati¢no nacrtovano boljSo obravnavo romskih dijakov zaradi njihove etni¢ne
pripadnosti. Profesorji, ki so bili izpostavljeni v pozitivnem smislu, so znali dijake dobro
motivirati za posami¢ne predmete in so imeli do njih ali osebno do anketiranca pozitiven
ter kolegialen odnos nasploh tudi glede drugih, »zivljenjskih« tem.

4. Zakljucek

V studiji smo proucili odnos izobrazevalnih institucij, vi§jih od ravni osnovne $ole, do Romov,
ki se izobrazujejo na njih. V okviru tega odnosa smo upostevali dva vidika:
- vrste oziroma nacine privabljanja potencialnih romskih dijakov na srednjeSolske
programe ter vrste pomoci, na voljo Romom, ki se izobrazujejo na teh programih;
- percepcije Romov, ki se izobrazujejo ali so se izobrazevali, o odnosu srednjeSolskih
izobrazevalnih institucij do njih.

Na osnovi intervjujev s predstavniki Sol in organizacij, ki delajo z romsko populacijo, je
razvidno, da srednje Sole nimajo posebnih ukrepov za privabljanje potencialnih romskih
dijakov. Sole se na tem podrodju posluzujejo razliénih nadinov predstavljanja svojih
programov, ki so namenjeni vsem potencialnim oziroma bodo¢im dijakom, ne glede na njihovo
etni¢no pripadnost. Enako velja tudi na podro¢ju pomoci oziroma podpore romskim dijakom,
ki ze obiskujejo srednje Sole. Vsem dijakom, ne glede na narodno pripadnost, so na voljo
dolocene vrste uéne pomoci, kot je npr. tista za dijake z odlo¢bo 0 usmeritvi.

Pri tem se zastavlja vprasanje, ali je odsotnost sistematicnih nacinov priblizevanja
srednjeSolskih programov potencialnim romskim dijakom in podpore ze vpisanim romskim
dijakom posledica dejstva, da je teh dijakov na slovenskih Solah premalo, da bi bili »upraviceni«
do posebnih ukrepov. Hkrati pa je aktualno tudi vpraSanje, ¢e ni ravno odsotnost posebnih
ukrepov na omenjenih dveh podro¢jih tudi pomemben dejavnik, ki vpliva na izredno majhno
Stevilo pripadnikov romske skupnosti, ki obiskujejo srednje Sole (in univerze).

Vsekakor je tak$no stanje ali odnos, kot ga izpri¢uje praksa srednjih Sol, v neskladju z
visokoletecimi cilji oziroma nameni, zapisanimi v kljuénih dokumentih drZave, ki se ti¢ejo
izobrazevanja Romov. Ze Strategija vzgoje in izobrazevanja Romov v Republiki Sloveniji iz
leta 2004 je omenjala, da srednjeSolsko izobrazevanje in izobraZevanje odraslih Romov nima
prilagojene organizacije dela in vpisnih pogojev:

Organizacija dela, posebej na ravni srednjesolskih programov in v okviru izobrazevanja
odraslih, pogosto ni dovolj prilagojena potrebam romske populacije, njihovi kulturi in
tradiciji. V programih za pridobitev izobrazbe se odrasli Romi pogosto srecajo tudi z
zahtevnimi vpisnimi pogoji, nacini prenasanja znanja in trajanjem izobraZevanja, ki ne
uposteva njihove drugac¢nosti.
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Neuspeh in majhna udelezba v procesu izobrazevanja odraslih sta tako pogojena z
nedovoljSnim upoStevanjem sociokulturnih znacilnosti, multikulturnosti in nacel
izobrazevanja odraslih pri na¢rtovanju in izvedbi izobrazevalnih programov.

V leta 2011 sprejetem dopolnilu h gornji Strategiji, t. j. v Strategiji vzgoje in izobrazevanja
Romov v Republiki Sloveniji (dopolnilo k Strategiji 2004), je bilo dodano, da je

v obdobju po letu 2010 treba nacértno spodbujati romske ucence za nadaljevanje
izobrazevanja v srednjih Solah, in to ne samo v poklicnih Solah razli¢nih vrst, ampak tudi
za nadaljevanje Solanja v gimnazijah. Za podrocje srednjega Solstva je treba predvsem
zagotoviti moznosti za Solanje (bivanje v dijaskih domovih, Stipendiranje) ter ukrepe uéne
pomodi.’

Glede na informacije, ki smo jih pridobili s strani vseh treh ciljnih skupin, t. j. Romov,
predstavnikov izobrazevalnih institucij in drugih organizacij, se nikjer nacrtno ne izvajajo
ukrepi uéne pomoci za romske dijake, potencialni romski dijaki pa tudi niso na¢rtno spodbujani,
da bi nadaljevali Solanje po koncani osnovni $oli.

Tudi Nacionalni program ukrepov za Rome za obdobje 2017-2021 iz leta 2017 (NPUR 2017—
2021) ima med strateskimi cilji zapisano, da drzava zeli

izboljsati izobrazbeno strukturo Romov in izboljSati udelezbo otrok v programih
predsolske vzgoje in Soloobveznih romskih otrok v rednem izobraZzevanju ter povecati
vkljucenost mladih in odraslih v nadaljevanje izobrazevalnega procesa v skladu z
nacelom vseZivljenjskega ucenja.®

Podobno je bilo zapisano ze v predhodnem tovrstnem dokumentu, ki se je nanaSal na obdobje
2010-2015.° Poleg tega NPUR 2017-2021 v nadaljevanju $e navaja, da bo v obdobju, ki ga
zajema, ministrstvo, pristojno za izobrazevanje, znanost in Sport

razvilo in povezalo mehanizme, ki bodo pripomogli k uéinkovitejSemu vkljucevanju
Romov v predsolsko vzgojo, osnovno in srednjo Solo ter v neformalne oblike
izobrazevanja.l°

Tudi na tem podrodju ni razvidno, da bi se kateri od mehanizmov, ki se nanaSajo na
vkljucevanje Romov v srednjo Solo, ze zacel uveljavljati.

V drugem delu Studije nas je zanimalo, kako Romi, ki se izobrazujejo ali so se izobrazevali,
dojemajo in dozivljajo odnos srednjeSolskih izobrazevalnih institucij do njih samih in tudi do
drugih romskih dijakov. V tem okviru smo se osredotocili na proucitev odnosa srednjesolskih
profesorjev do romskih dijakov — glede na mnenja in izkusnje romskih intervjuvancev in
anketirancev samih.

Velika vecina anketirancev je zapisala, da so imeli ucitelji na srednji Soli do njih dober odnos
— tako v smislu podpore, pomoci, spodbude kot motivacije. Ravno tako je velika vec¢ina menila

6 Strategija... (2004: 18-19).

7 Strategija... (2011: 26).

8 Nacionalni program ukrepov za Rome 2017-2021 (2017: 7).

% Nacionalni program ukrepov za Rome 2010-2015 (2009: 6).
10 Nacionalni program ukrepov za Rome 2017-2021 (2017: 10).
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tudi, da so jih ucitelji sprejemali enakopravno kot ostale dijake. Podobno je o korektnem
oziroma pozitivnem odnosu profesorjev govorila ve€ina romskih intervjuvancev.

Pri omembah manjSega Stevila odstopanja uciteljev v negativno smer, kar se odnosa do romskih
dijakov tiCe, kot so, na primer, strozji odnos in nepravi¢no ocenjevanje, neé moremo govoriti o
sistematicnem vzorcu slabega odnosa do romskih dijakov. Kljub temu pa se, po izjavah
(nekdanjih) romskih dijakov, najdejo tudi nekateri ucitelji, ki jim zaljiv oziroma Sovinisti¢en
odnos do pripadnikov romske skupnosti nasploh ni tuj.
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